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Uvod

Pfredkladand zprdva shrnuje vysledky situacni analyzy, ktera probéhla formou
aplikovaného vyzkumu ve mésté Stéti v mésicich kvéten a? srpen 2013. Pfedmétem analyzy
byla situace ve mésté Stéti a jeho mistnich ¢astech s diirazem na deskripci situace v socidlné
vyloucenych lokalitdach. Tato analyza je vstupnim materidlem, uréenym pro potieby
zadavatele a jeho partner(l. Zadavatelem vyzkumu byla CR — Ufad vlddy Ceské republiky,
zastoupeny Bc. Martinem Siméckem, feditelem Odboru pro socialni za¢lefiovani (Agentury).
Dodavatelem vyzkumu bylo obcanské sdruzeni M'AM'ALOCA zastoupené reditelem
Ing. Petrem Petfikem.

Teoretické uchopeni

Samotné zadani ASZ ve Vyzvé k poddni nabidky a prokdzani kvalifikace (dale jen
Vyzva) implikovalo pro teoretické uchopeni zkoumaného problému koncept socidlniho
vylouceni (téZ socidlni exkluze, socidlni vyclefiovani). Historii a vymezenim konceptu socidlni
exkluze se zabyva napt. Toudek (2007),! ktery odkazuje na jeho francouzské koreny. Od 70.
let minulého stoleti byli obyvatelé Francie zasazeni chudobou oznacovani jako les exclus.
Vyznamova naplh terminu se od této doby posunula od politické roviny na rovinu
analytickou a od 90. let minulého stoleti dominuje termin socidlni exkluze diskurzu v socidlni
oblasti vcelé EU, kde vytlacil koncept chudoby, ktery byl do té doby obvykly zejména
v anglosaském prostredi.

Autofi Oxford Dictionaries definuji socidlni vylougeni takto:* ,Vylougeni z panujiciho
socialniho systému, odepreni jeho prav a vyhod, obvykle jako vysledek chudoby nebo
vzhledem k pfislusnosti k minoritni socialni skupiné.”

Pfestoze tedy neexistuje normativni definice pojmu socialniho vylouceni, povazujeme
vzhledem k vyse uvedenému, a vzhledem ke kontinuité s dosavadni praci ASZ pracovat pravé
s timto konceptem. V materidlu ASZ® se uvadi nasledujici upresnéni: ,Zjednodusené receno,
socialné vyloudeni jsou ti obcané, ktefi maji ztizeny pfistup k institucim a sluzbam (tedy
k institucionalni pomoci), jsou vylouceni ze spolecenskych siti a nemaji dostatek vertikalnich
kontaktd mimo socialné vyloucenou lokalitu. Zakladni charakteristikou propadu na socialni
dno je nahromadéni davod(, které vedou k Zivotni krizi (ztrdta zaméstnani, platebni
neschopnost, problémy s bydlenim, problémy déti ve skole, nemoc atd.).”

! Tougek, L. (2007): Socialni vylou€eni a prostorova segregace. In: AntropoWEBZIN 2-3, s. 12-27.

2 Oxford Dictionaries, Oxford University Press. Dostupné online z [http://oxforddictionaries.com/]. Vlastni
preklad.

*3vec, J. ed. (2010): P¥irutka pro socialni integraci. Urad vlady CR, odbor pro socidlni za¢leriovani v romskych
lokalitach.



Koncept socidlniho vylouceni ma zejména v akademické sfére také odpdlrce,
z Ceského prostiedi uvedme napt. Kellera.* Pfes tyto i jiné vyhrady se ale koncept etabloval
jako komunikac¢ni platforma subjekt(i verejné spravy, neziskového sektoru a dalsich
zainteresovanych subjektl. Také zakon ¢. 108/2006 Sb. o socidlnich sluzbach operuje s timto
terminem.

Cilem analyzy byla deskripce socidlné vyloucenych lokalit a hlavnich mechanismu
a rizik socialniho vylouéeni ve Stéti a jeho mistnich ¢astech. Pokud pfijmeme vyse nastinény
koncept sociadlniho vylouceni jako vhodny interpretacni ramec, je nutné vyjasnit dalsi pojmy,
se kterymi se v této oblasti setkdvame.

Socialni vylouceni jako multidimenziondlni problém se mUzZe projevovat na rdznych
urovnich. Finalni deskripce celkové situace v lokalité bude vychazet z analyzy rlznych slozek
zkoumaného fenoménu.

Prostorovym vylouc¢enim je myslena zejména rezidencni segregace a koncentrace
urcité skupiny osob v ur&itém misté. Casto se jednd o nedobrovolny &i pFimo vynuceny
proces. Takové misto (at uz se jedna o Ctvrt mésta, ulici, blok domU ¢i pouze samostatny
dliim) muZe trpét zhorSenou kvalitou fyzického prostredi, jeho excentrickd poloha muze
znesnadnovat dostupnost rlGznych sluzeb, v nékterych pfipadech mlze byt oddéleno
i bariérou (napt. vodni tok, dopravni koridor, tovdrna, skladka apod.).

Ekonomické vylouceni se projevuje zejména ztizenym pfistupem na trh préce.
Primarné se mlzZe jednat o nemoznost dosahnout na lépe placené zaméstnani poskytujici
vySSi miru zajisténi (napf. z dlvodu nedostatecné kvalifikace), sekundarné muze jit
o nemoznost ziskat jakékoliv legalni zaméstnani. Tyto osoby se poté presouvaji do zény Sedé
ekonomiky (tzv. prace na cerno), pfipadné vibec nevykondvaji placenou préci. Od toho se
potom odviji problémy s dluhy ¢i chudobou obecné.

Kulturni vylouceni je vysledkem ztizené moznosti dotcenych osob vyuzivat kulturni
kapital spolecnosti. Projevuje se zejména horSim pfistupem k institucionalizovanému
vzdélavani. Dasledkem mizZe byt to, Ze vzdélani se nestava soucasti kulturnich vzorcl
dotéenych osob a situace se reprodukuje v dalSich generacich. Politické vylouceni
znemoziuje dotenym osobam participaci na verejném a obcCanském Zivoté a ubird jim
moznost aktivné ovliviiovat Zivot spolecenstvi, pfipadné téz svij vlastni osud.

Vsechny vyse jmenované slozky socialniho vylouceni se poté odrazi ve vylouceni
symbolickém. VétSinovd spole¢nost osoby socidlné vyloucené ¢i socidlnim vylouéenim
ohroZzené stigmatizuje. Toto pfisuzovdni negativnim vlastnosti mizZe nabyvat podoby od

* Srovnej napt. Keller, J. (2007): Tfi socidlni svéty. Socidlni struktura postindustrialni spole&nosti. Slon, Praha.
Autor uvadi, Ze koncept socidlniho vylouceni je jednim z mnoha, ktery pouze maskuje noveé vznikla socidlni
rizika a odvadi tak pozornost od podstaty problému, kterou je transformace socialnich struktur

v postindustrialni spolec¢nosti a z ni pramenici narGstajici rozdily ve spoleénosti.



v podstaté neuvédomélého mysleni pod vlivem prevazujicich stereotypll az po otevienou
diskriminaci a nendvist.

Metodologie

Zvolend metodologie odpovidala pozadavkim zadavatele a byla navrZena tak, aby
spliovala parametry, jez obsahovala jiz nabidka krealizaci situaéni analyzy socidlné
vylougené lokality Stéti. Po zahajeni ptipravnych praci a sezndmeni se s realitou v terénu byla
dle potfeb mirné upravena, nicméné k zasadni odchylce nedosSlo a plné odpovidala
pozadavkiim zadavatele na terénni vyzkum, jehoz vysledkem méla byt situacni analyza.
Ziskana data lze proto povaZovat za zcela relevantni k provedeni analyzy. V souladu se
zaméry zadavatele byly pouzity kvantitativni a kvalitativni vyzkumné metody, pficemz byly
pouzity nasledujici techniky sbéru dat:

Desk research — analyza sekundarnich dat — byla nezbytnym pfipravnym krokem,
jehoz ucelem bylo sumarizovat dosavadni a aktualni poznatky relevantni k cilim vyzkumu
a na tomto zakladé pfipravit podklady pro sbér dat primarnich. V ramci této faze bylo vyuZzito
poznatk(l a zavéru z jiz realizovanych, podobné zamérenych vyzkumnych Setfeni zabyvajicich
se problematikou sociadlniho vylouceni. DuleZitou soucasti desk research bylo zjistovani vSech
udajl vyZzadovanych zadavatelem.

Expertni rozhovory — vzhledem k predevsim kvalitativni orientaci vyzkumu bylo
nutné zamérit pozornost na hloubkové poznavani problému a jeho dimenzi. Proto byly
realizovany tzv. expertni rozhovory, které byly soucasti (nebo Uzce navazovaly) na zminéné
desk research. Cilem expertnich rozhovoru, pfi kterych bylo osloveno 23 osob, bylo uvedeni
vyzkumného tymu do konkrétnich problém( dané lokality, pfipadné vysvétleni zjiSténych
skutecnosti. Osloveni byli lidé, ktefi v dané lokalité profesné plsobi na urovni obecniho,
samospravného ¢i statniho organu, pracovnici Skol, zdstupci vlastnikd byt a neziskové
organizace — viz seznam na konci této zpravy. Expertni rozhovory byly polostrukturované,
s akcentem na ziskani odbornych poznatkd, které byly poté vyuZity pro sestaveni scénart pro
navazujici hloubkové rozhovory. Zamérovali se predevSsim na identifikaci socidlné
vyloucenych lokalit, odhady socio-demografickych charakteristik socialné vylouéené
populace, ustfedni problémy apod. Ziskand data byla ddle interpretovdna tak, aby na
vysledky mohly navazovat dalsi techniky sbéru dat.

Dotaznikové Setfeni — pro potreby kvantitativni ¢asti analyzy bylo realizovano
dotaznikové Setreni. Vybérovy soubor respondentd ¢inil 56 domacnosti s celkovym poctem
175 osob. Soubor respondentl byl oproti plvodnimu zaméru zvolen misto kvétniho vybéru
vybérem nahodilym. Ke sbéru dat byl pouZit standardizovany dotaznik predlozeny
zadavatelem, ale vyzkumnym tymem byl jesté rozsifen o dopliujici otazky zamérené na
strukturu dluhd a sklony krizikovym projeviim chovani (konzumace alkoholu, drog,
gamblerstvi). Sbér dat v terénu zajistoval vyzkumny tym, pticemz vijeho ramci byl



rekrutovani vhodni respondenti pro realizaci hloubkovych rozhovorli. Pfed samotnym
zahdjenim sbéru dat si vyzkumny tym sjednotil pravidla dotazovani a zplsob zaznamendvani
odpovédi do dotazniku, véetné pravidel etickych. Data z dotazniku byla pfepsana do datové
matice a statisticky zpracovana v programu Excel.

Hloubkové rozhovory — dulezitym kvalitativnim ndstrojem byly v souladu s Vyzvou
hloubkové rozhovory. Na zakladé vystupl z expertnich rozhovorl byly sestaveny scénare
rozhovor(l a béhem dotaznikového Setfeni byli rekrutovani prvni respondenti. Jako vhodni
respondenti byli vybirani zejména narativni jednotlivci, ktefi souhlasili s dalSi spolupraci.
Jelikoz by takovych respondentli nebyl dostateény pocet, byla pro rekrutaci dalSich
respondentl vyuZita metoda snéhové koule (snow ball) a pozdéji také ucelové a nahodilé
oslovovani. Cilem bylo ziskdni respondentl reprezentujicich alespon kazdou z oznacenych
lokalit a zde, hlavné tedy v lokalité ubytoven, najit zastupce rlznych volnéji definovanych
skupin pfi védomi toho, Ze vzorek pro kvalitativni vyzkum nikdy nem(ze (a ani to neni jeho
cilem) plné odpovidat variabilité znak( u zdkladniho souboru. Rozhovory byly navrzeny jako
polostrukturované, v rozsahu cca 60—-90 minut, v souladu s vyzvou jich bylo realizovano
deset. Tematické okruhy hloubkovych rozhovorl byly zaméfeny na oblasti definované
zadavatelem: Bydleni; Zadluzeni; Vyvoj zaméstnanosti; Vyvoj davek; Socidlni sluzby a jiné
podpurné aktivity v obci; Vzdélani; Rodina; Bezpecnost. Rozhovory byly nahravédny na
diktafon, prepsany do PC a podrobeny analytickému zpracovani.

Zucastnéné pozorovani — bylo dalSim nezbytnym ndstrojem pro realizaci terénniho
vyzkumu, které pobihalo v podstaté po celou dobu realizace sbéru dat. Lokalitu jsme
opakované navstévovali a vZzdy nejprve pred zahdjenim dotazovani jsme ,jen tak” sledovali
déni a realizovali dalsi neformalni rozhovory. Soucasti pozorovani byly i navstévy restauraci
a heren, kde se na zakladé predvyzkumu (expertni rozhovory) dala predpokladat pritomnost
cilové skupiny.

Etika vyzkumu

Vsem respondentim bylo vZdy vysvétleno, o jaky vyzkum se jedna a pro koho je
urceny. Ne vzdy jsme se ale setkali s pochopenim. Respondenti byli pouceni, ze vyzkum je
anonymni, jejich jméno ani Zadné jiné nebude nikde explicitné zminéno, a jejich osoba
nebude moci byt spojena se ziskanymi daty uvedenymi v zavérecné zprave.

Sbér dat a vyzkumna dilemata

Jak bylo vyse uvedeno, metodologii (predevsim fazi sbéru dat) jsme museli oproti
pavodnim zamérlim mirné upravit, jelikoz hned v Uvodu se vynofilo nékolik probléma.
Obyvatelé nékterych vylouéenych lokalit se kromé vysoké miry nezaméstnanosti potykaji



predevsim s problémy, diky nimZ se fada z nich pohybuje na hrané zakona, nebo si jsou
minimalné védomi, Ze jejich urcité zplisoby neodpovidaji normam bézného Zivota. Proto bylo
po vysvétleni naseho vyzkumného zdméru relativné slozité presvédcit potencialni
respondenty k rozhovoru s dotaznikem a dodrzet tak nami plvodné navrzeny kvotni vybér.
Zpocatku jsme byli totiZ vnimani jako pracovnici napojeni na MéU, socidlni sluzby, policii
apod. a respondenti méli k nam a potazmo i k celé analyze zna¢nou ned(véru. Divodem byla
Casto pravé pritomnost dotazniku, ktery maji tito lidé spojeny se ,,svétem autorit”, ve kterém
sami nikdy neuspéli a se zjisStovanim pro né choulostivych informaci (napf. vyse socialni
davky) a s tim pak spojené néjaké nepopularni opatfeni. DalSim problémem byla skutecnost,
Ze sbér dat se odehraval v letnich mésicich (kvéten az srpen) za teplého pocasi, kdy se
obyvatelé pfilis nezdrzovali doma, ale spiSe ve skupinach venku pfed domy nebo Uplné mimo
lokalitu. V tomto pfipadé nds respondenti odmitali z toho divodu, Ze ,,nemaji ¢as” — nechtéji
byt ruseni.

Z dlivodu castého odmitdni nebo nezastizeni obyvatel doma jsme se museli uchylit
k volbé vzorku respondentl nahodilym vybérem, pricemz jsme se ale sloZeni respondentt
pokouseli usudkem regulovat tak, abychom méli zastoupeny respondenty s rlznym
socidlnim pozadim. Vzhledem k velikosti cilové populace (socidlné vylouceni obyvatelé
a obyvatelé ohroZeni socidlnim vylou¢enim) se tento pfistup ukdazal jako vyhovujici. Aplikace
kvot vztazenych k celkovym charakteristikdm obyvatelstva Stéti na cilovou populaci by
neodpovidala realité. Vzhledem ke konecné formé vybéru vzorku (nahodild s usudkem)
nemuUzZeme prohlasit, Ze by vysledky dotaznikového Setfeni bylo moZné zobecnit na celou
populaci osob ohroZenych socidlnim ve Stéti (jejiz Uplné pFesné charakteristiky navic také
nezname). Nicméné na zakladé rozlozeni charakteristik vzorku a jeho $ifi (175 osob) mizeme
prohlasit, e zavéry vérné postihuji situaci v socialné vyloudenych lokalitdich mésta Stéti.
Nékteré vysledky mohou byt ovlivnéné pouze relativné vysSim zastoupenim obyvatel
Ubytovny pro potieby mésta mezi respondenty.

Po opakovanych ndavstévach jsme v lokalité nakonec byli vnimani celkem ptijemné,
obyvatelé nas zdravili a zastavovali se ke kratkym rozhovoriim, ale vzorek respondentt se uz
nepodafil vyrazné navysit. Vzhledem k tomu, Ze v ramci dotaznikového Setfeni byl pocet
respondentl mensi nez sto a jejich vzorek neni dostate¢né reprezentativni, uchylili jsme se
ke znazornéni vysledkd v absolutnich Ccislech. Pokud bychom vysledky znazorrovali
v procentech, mohly by v disledku na ¢tenare pUsobit zavadéjicim dojmem.

Pokud jde o samotnou fazi vyplfiovadni dotazniku s respondentem, stdvalo se
u nékterych otdzek, Ze respondent neumél (nechtél) odpovédét, dle skaly navrhovanych
odpovédi. Konkrétné u otazky ¢. 19 neuméli néktefi respondenti rozdélit naklady na
domacnost dle jednotlivych polozek, v pfipadé obyvatel ubytoven to vétSinou ani neslo.
Podobné tomu bylo u otdzky €. 21, kde pro zménu &asto respondenti neuméli rozdélit pfijmy
domacnosti dle nabidnutych kategorii a koneéné tomu bylo i u otazek ¢. 24 a 25, kdy neuméli
néktefi respondenti rozlisit dluhy na aktualnim najemném a ndjemném z minulého bydlisté.



Podobné tomu bylo v pfipadé realizace hloubkovych rozhovoru. Kdyz uz jsme ziskali
respondenta pro rozhovor, po kratké chvili nevinné rozpravy jsme nékolikrat opét narazili.
Pfedevsim Slo o citlivd témata jako vyroba a konzumace drog, konzumace alkoholu,
gamblerstvi, kriminalita apod., ktera ale byla Ustfednimi pro realizaci této analyzy. Ackoliv
rozhovory probihaly v pratelské atmosféfe a dochazelo nékdy i na vyzrazeni pikantnosti
s vyzkumem nesouvisejicimi, ne vidy jsme se Uplné podrobné dostali do vySe zminénych
problémovych oblasti. Na respondentech bylo znat, Ze o danych problémech védi,
pripoustéli jejich existenci, Casto i ve velké mife, ale malokdy pfidali podrobnéjsi znalost
problému nebo dokonce vlastni zkuSenost. V pribéhu rozhovorld jsme také
ziskavali Sablonovité a ve zkratce sdilené informace v nasledujicim duchu, napft.: ,...no co

4 4

myslite, prosté je to tady Spatny...“, ,,...ufad pro nds nic nedéld...”, ,...problémy jsou se vsim —
alkohol, drogy, kriminalita...”, ,...vZdyt to sam vidite, co vam budu vic povidat...“ Zavérem
doddvame, Ze ne vSechny hloubkové rozhovory se nam ztohoto dlvodu podafilo vést
pozadovanych 60—90 minut.

Vyse uvedené budiz vnimano jako sebereflexe vyzkumnikud, kterd by po realizaci
kazdého vyzkumu méla nastat. Ackoliv jsme zminili nékolik problémd, které provazely

predevsim fazi sbéru dat, nepovazujeme je za natolik zasadni, aby analyza nesla realizovat.

V celém dokumentu jsou uZivany citace respondentd pod znackou [R] a Cislem, které
patfi vidy konkrétnimu respondentovi. Respondenty jsou lidé ze socidlné vyloucenych
lokalit, ktefi byli osloveni pfti realizaci hloubkovych rozhovor(, ptipadné (pokud je to
z hlediska poskytnutych informaci odlvodnéné) pri dotaznikovém Setfeni ¢i doplrikovych
neformalnich rozhovorech. Aktéti (experti), kterymi jsou mysleni zastupci mésta a dalSich
konci tohoto textu pod znackou [A] a Cislem. V textu ale zachovdvame rozsifeny opis, aby se
zprava lépe ¢etla (napf. ,dle informaci vedouci Ufadu prace” misto ,dle informaci [A8]“
Zkratka [S] a cislo oznacuje jednotlivé Zeny ze skupiny, se kterymi byl veden skupinovy
rozhovor. V pfipadé, Ze neni uvedena identifikace respondenta ¢i aktéra, je tak ucinéno
v pfipadé, Ze pozadoval Uplnou anonymitu — nechtél byt spojen ani s jinymi vyroky. Pokud
respondent uzil pfi svych vyrocich vlastni jméno osoby, bylo pfi prepisu a pro uZiti v citacich

vzdy z dlivodu zachovani anonymity zménéno.

Pro lepsi orientaci ve zpravé jesté uvadime pojmy, které pouzivdme pfi popisu lokalit
v ramci celé zpravy:
e prihlasené lokality, plvodni lokality, lokality z pfihlasky — jednd se o socidlné
vylougené lokality, které byly oznaceny v plvodni prihlaice mésta Stéti ke spolupraci
s Agenturou pro socidlni zaclefiovani



e |okalita ubytoven — Ubytovna pro potfeby mésta, Palackého 599, Ubytovna Cihelnd
589, domy se socidlnim najemnym 1. mdje 597 a 598 a dalsi mensi ubytovny
v bezprostifednim okoli

e venkovské lokality — lokality v Poceplicich a Radouni

Respondenti dotaznikového Setreni

Z celkového poctu 56 respondentl bylo 31 Zen a 25 muzl. Vékova struktura
respondentl byla relativné vyrovnana, kromé nizsiho zastoupeni respondent(i ve véku 41-50
let (viz Graf 1). Pokud zohlednime také celkovy pocet osob v domacnostech respondentd,
bylo dotaznikovym Setfenim pokryto dohromady 175 osob.

Graf 1: Vékové sloZeni respondentu dotaznikového setreni
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Zdroj: dotaznikové setreni

Vyrazné prevaZovali respondenti ze zakladnim vzdélanim, druhou nejpocdetnéjsi
skupinou byli lidé s vyuénim listem. Pouze jeden respondent mél stfedoskolské vzdélani
s maturitou. V pripadé ctyf respondentd, jejichZ Uroven vzdélani neni uvedena, se jedna
o dva respondenty, ktefi jeSté dochazi do stfedniho odborného ucilisté (a zatim maji tedy
zakladni vzdélani), dva respondenti ve véku 55 a 60 let vzdélani neuvedli.
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Graf 2: Vzdélanostni sloZeni respondentt dotaznikového setreni
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Zdroj: dotaznikové Setreni

Etnicita respondent( byla dle pozadavk( zadavatele uréovana subjektivnim odhadem
tazatelll. Mezi respondenty lehce prevazovali zastupci majority (30 osob), zbylych 26
respondent byli Romové. V domdcnostech romskych respondentl Zilo celkem 82 osob,
v domacnostech neromskych respondentl celkem 93 osob, primérna velikost domacnosti
tedy byla vobou pripadech témér stejnd (3,2 clenl u romskych domacnosti, 3,1 clen(
u neromskych). Nékolik domdcnosti bylo smisenych.
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Stéti — vstupni informace

Mésto Stéti leii na pravém bfehu Labe v okrese Litoméfice (Ustecky kraj). Do
poloviny minulého stoleti se jednalo o malé zemédélské a femeslnické mésto. S vystavbou
papirny, ktera byla vybudovana na zelené louce na pocatku 50. let 20. stoleti, doSlo k vyrazné
proméné charakteru mésta. Ze Stéti se stalo primyslové mésto a v souvislosti s rozvojem
papirenské vyroby vzrostl pocet obyvatel. Zatimco v roce 1930 Zilo ve mésté 4 982 obyvatel,
v roce 1950 to bylo 3 628 obyvatel a v roce 1980 uZ? 9 054 obyvatel.” Pfedvale¢ny pocet
obyvatel byl tedy po odsunu Némcl brzy dorovnan a poté i prekonan. Komplex papirny
(nejvétsi v Cesku) zabira velky areal (130 ha) v severni ¢asti mésta a vyrazné ovliviiuje Zivotni
prostiedi mésta, zejména formou ekologickych zatézi z minulosti a charakteristickym
zapachem doprovazejicim vyrobu buniciny.

Vznik papirny a rychly rozvoj mésta v druhé poloviné 20. stoleti se odrazil také
v urbanistické struktufe mésta. Doslo k masivni bytové vystavbé — vétSina bytl se nachazi
v panelovych domech, které zde byly vtomto obdobi vystavény v relativné kompaktnim
celku. Mezi nimi se nachazi objekty obcanské vybavenosti. Celkova urbanisticka struktura
mésta se zlepsila aZ v roce 1998 s vybudovanim Nového nameésti. V jeho prostoru a v oblasti
Obchodni ulice se koncentruje vétSina obchod( a dalSich sluzeb.

Soucasti Stéti je také devét dalich mistnich ¢asti. Jedna se o vsi v rGzné vzdalenosti
od centra mésta. Jedina mistni ¢ast Hnévice leZi na druhé strané Labe, zbylych osm (Brocno,
Cakovice, Chcebuz, Poceplice, Radoun, Stradi, Ujezd, Veseli) na stejném biehu. V téchto
mistnich Castech casto nalezneme zachovalou tradicni venkovskou zastavbu (¢ast slouzi
k rekreaénim G&elim) a od charakteru samotného mésta Stéti se vyrazné odliduji.

PFestoie mésto patti do Usteckého kraje, ma diky své poloze a historickému vyvoji
vyraznou vazbu na Stredocesky kraj a Prahu (projevuje se napf. v migracnich tocich nebo
dojizdce do zaméstnani). Vlastni okresni mésto Litomérice je vzdalenéjsi (23 km) nez okresni
mésto Mélnik (16 km) ve Stfedoceském kraji.

V Eele mésta stoji v soucasné dobé starosta Tomas Rysanek (CSSD).

> Udaje o pottu obyvatel &erpany z Historického lexikonu obci Ceské republiky 1869-2005, I. dil (CSU, Praha,
2006).
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Identifikace socialné vylou€enych lokalit

Mésto Stéti v pFihlasce identifikuje celkem $est socialné vylougenych lokalit, z toho
¢tyfi v samotném Stéti, jednu v mistni ¢asti Poceplice a jednu v mistni ¢asti Radouf. Jiz pfi
pohledu na mapu je zfejmé, Ze tfi identifikované lokality (Ubytovna pro potifeby mésta,
Palackého 599, objekty 1.mdje 597 a 1. maje 598 a ubytovna Cihelnd 289) jsou
koncentrovany v severnim cipu obytné Casti mésta a navazuje na né areal papirenského
zavodu. V tésném sousedstvi se navic nachazeji dalsi dvé ubytovny (1. maje 671 a 672) a dim
1. mdje 596, ktery je také ¢astecné uzivan k bydleni. Tyto domy nejsou hodnoceny jako
»vyloucené”, ale také zde bydli v mensim poctu jednotlivci, ktefi nedosdhnou na jinou formu
bydleni (viz Mapa 1 a Mapa 2).

Mapa 1: Pfehled SVL a dalsich problematickych lokalit v rémci Stéti (vyrez)
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Pozn.: Mapovy podklad © Prispévatelé OpenStreetMap,
http://www.openstreetmap.org/copyright

Z tohoto pohledu je vhodné o téchto tfech mistech uvazovat v nékterych ohledech
jako o souvislé lokalité, kde dochazi ke koncentraci osob ohrozenych socidlnim vyloucenim.
Z prostorového hlediska se jedna o periferni ¢ast mésta, jakkoliv je hlavni ¢ast Stéti, kde se
nachazeji obytné funkce a sluzby, kompaktni a nevelka (pfiblizné ¢tverec o rozloze 1 km?).
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Kromé polohy na okraji tohoto Ctverce je o této lokalité nutné uvazovat jako o funkéni
periferii. Tésné sousedi s obfim papirenskym arealem a v blizkosti se nachdzeji dalsi objekty
pramyslové-obchodniho charakteru (sbérny dvir, sklady technického materidlu, garaze),
zatimco vétSina objektl obcanské vybavenosti se nachazi v delSi dochdzkové vzdalenosti.
S ubytovnami sousedi areal Vyssi odborné Skoly obalové techniky a Stfedni Skoly — a to jak
budovy pro vyuku, tak domov mladeze.

Dalsi tfi oznacené lokality jsou izolované — nesousedi szddnymi dalSimi
problematickymi objekty, ale s béZnou zastavbou obyvanou ,nevylou¢enou” populaci.
Nasledujici odstavce podavaji prehled o lokalitdch vyjmenovanych v pfihlaéce mésta Stéti ke
spoluprdci s Agenturou pro socialni zaclefovani, zavér kapitoly je vénovan dalSim
problematickym lokalitdm ve mésté.

Mapa 2: Prehled SVL a dalsmh problemat/ckych lokalit ve Stéti a jeho mistnich ¢dstech

1 - Stéti (vice lokalit) w ,;' Chesbuz
2 - Poceplice ! / < B 04
~ v / L Radout -
3 - Radoun B\ 2o _
------- >N 3 i e
4 - Chcebuz < T QI \
5 - Areal Cepro \ s S
. o L N N Py, 1
! \\ - ~ et ; - ‘\\‘." il "y
/ / \"'\\ Ratice %, > [ 24 “"‘
,'/ Zaluzi \ . Yy < W A o
== / ‘/ / L L VR
P ¢ -~ > . ‘\ = <
g /i % Stét 1

§ s
p \ 2
P~ o/ ‘,\)‘;\ < Hnewce f e S
; 0 . }? :\)‘ . / V ‘u._'
/\J; o
. —— —-—‘
' -

S -
Yy

" R Poceplice

Homi Pnfapi'y
-

P
Zdroj: viastni zpracovani
Pozn.: Mapovy podklad © Prispévatelé OpenStreetMap,

http://www.openstreetmap.org/copyright

Ubytovna pro potreby mésta

Ubytovna pro potfeby mésta (didle UPPM) je v majetku mésta Stéti. Vznikla v 80.
letech jako socidlni ubytovna, aby bylo zajiSténo ,,nouzové ubytovani“. Jedna se o tfipodlazni
zdény objekt, pfi pohledu od ulice v relativné dobrém stavebné-technickém stavu, s novymi
plastovymi okny. Okna v pfizemi ve sméru od ulice jsou chranéna mfizemi. V pfizemi se
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nachdazi sluzebna Méstské policie, ktera ma vlastni vstup, v suterénu ze strany Cihelné ulice
se nachazi prostory vyuzivané Kontaktnim centrem Litoméfice. Vstup do ubytovny samotné
je zajistén mfizi (v dobé nasich navstév casto volné prlichozi), u které je okénko Méstské
policie a téZ druhy vstup do sluZebny. Oboje téZ zajisténo mifizi. V pfizemi se nachazi
pradelna a dvé mistnosti vyhrazené pro krizové ubytovani lidi v zimnich mésicich, v 1. patre
ma kancelar spravce ubytovny. K budové ubytovny patii maly dviir s détskym piskovistém.

Obrazek 1: Ubytovna pro potieby mésta, pohled od dvora

Zdroj: viastni foto

Ubytovaci jednotky (celkem max. 130 lGZek) se nachdzeji na trfech podlazich
propojenych jednim schodistém. Chodby a schodisté jsou v zanedbaném stavu (omseld
malba apod.) a neuklizené (Spina, zbytky potravin, povalujici se a nevynesené odpadky). Také
dalsi spolecné prostory (WC, koupelny, kuchyné) jsou zanedbané a neuklizené, toaleta
v pfizemi byva Casto citit v podstatné casti chodby (foto viz Pfiloha 1). Kromé jednoho bytu
ve tfetim patfe maji vSechny pokoje spole¢nou kuchyn, WC a koupelnu na patfe. Vybaveni
kuchyni a sprch je sporé, ¢ehoz? si je védomo i mésto. Tuto situaci obhajuje, nebot vse se
opakované rozkrada (hubice od sprch, ¢asti sporakl — ,,vse odmontuji, ukradnou a prodaji do
sbéru — odnesli i plechovou skrinku”— vedouci Odboru socialnich véci).
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Skladba obyvatel pokojl je riiznd — v rozmezi pokoje obyvaného jednotlivcem, pres
pokoje obyvané jednou rodinou, az po pokoje obyvané nékolika jednotlivci, ktefi netvofi
spole¢nou domdcnost. Vybaveni pokojd na zdkladni drovni je sporé. Kazdy obyvatel ma
k dispozici Zelezné l0izko a skrifiku. Pokoje obyvané rodinnymi domacnostmi jsou ale
zpravidla vybaveny lépe. Ruzni se také uroven Cistoty a poradku v jednotlivych pokojich.
V objektu se vyskytuji sténice a dle vypovédi ubytovanych také Svabi a rusi.

Pokoje jsou vytapény centrdlné, tepld voda je podle ubytovaciho fadu dostupna
kazdodenné vecer v intervalu 19-21 hodin a v pondéli, stfedu, patek a nedéli téZ dopoledne
v intervalu 9—-11 hodin. Podle vypovédi ndjemniku ale tyto intervaly nejsou dodrZzovany (coz
ale sprdvce UPPM vyvraci), pfipadné jsou hodnocené jako nedostacujici. Vybaveni kuchyni je
pouze zakladni (sporak, stll). Obyvatelé maji k dispozici pradelnu. Spolecné prostory uklizi
jednou denné uklizec¢ka. Dle udaju mésta se pocet obyvatel ubytovny pohybuje dlouhodobé
mezi 80-100 lidmi (aktualni udaj k srpnu 2013 je 85 osob, vyvoj za posledni tfi roky viz
Tabulka 1). LGzka zbyvajici do celkové kapacity (130) jsou pfipravena k pouziti. Navstévy
v ubytovné nejsou povoleny, legalné prespat muze pouze dité pfi navstévé svého rodice.

Tabulka 1: Prfehled ubytovanych v UPPM za roky 2010-2013

Pocet ubytovanych
celkem z toho muzu z toho zZen z toho déti
leden 2010 94 45 27 22
prosinec 2010 100 42 28 30
leden 2011 99 41 28 30
prosinec 2011 95 46 26 23
leden 2012 94 45 26 23
prosinec 2012 80 44 22 14
leden 2013 80 45 22 13

Zdroj: udaje MéU Stéti

Okoli ubytovny je relativné udrzované, na rozdil od dalSich lokalit se zde nepovaluje
neporadek. Vzhledem k vyse uvedenému ale hodnotime standard bydleni v této ubytovné
jako velmi nizky. Situaci na UPPM je vénovana jeSté samostatna podkapitola Ubytovna pro
potfeby mésta.

Bytove domy v ulici 1. maje

V majetku mésta Stéti jsou také bytové domy 1. méje 597 a 1. méje 598, mistnimi
obyvateli oznadované v béiném hovoru jako ,pétka“ a ,Sestka“. V minulosti se jednalo
o ubytovny pro pracovniky papirny, poté se z obou staly bytové domy (¢ast objektu 597 ale
byla vyuzivdna jako ubytovna déle). Od roku 2011 jsou oba domy vedeny jako domy

16




s ndjemnimi byty se socidlnim najemnym. Jedna se o tfipodlazni zdéné domy, pti pohledu od
ulice v uspokojivém stavebné technickém stavu s novymi plastovymi okny.

V okoli obou domu a pred vstupnimi dvermi se ¢asto povaluje rtizny neporadek — od
drobnych odpadk( aZ po kusy nabytku. Prostranstvi pred bytovymi domy vyuzivaji obyvatelé
domu ke spole¢nému odpocinku, déti si zde hraji na travnatych plochach. Spole¢né prostory
domu byly béhem nasich navstév spise uklizené, nékdy se zde ale povalovaly odpadky a dalsi
neporadek. Do vsech bytl se vstupuje z dlouhé chodby, kterd prochazi kazdym podlazim.
Néktefi obyvatelé vyuZivaji spolec¢nych prostor chodby pro umisténi vlastnich drobnych véci
(botniky, odpadkové kose) — foto viz Pfiloha 2.

V objektu ¢.p. 597 je 32 malometraznich bytld, v objektu €.p. 598 se nachazi 39
malometraznich bytl. Kazdy byt ma vlastni socialni prislusenstvi. Stav bytld se jevi jako
uspokojivy. Tepla voda je dostupnd cely den, vytapéni bytl je centralni. Tyto domy tak
nabizeji lepsi standard bydleni nez UPPM. V obou domech dle udajli mésta v ¢ase podani
prihlasky Zilo 172 osob a toto Cislo zUstdva dale priblizné stejné. Nezjistili jsme, Ze by
v nékterych domacnostech prebyvaly dlouhodobé navstévy (nicméné obcasné umoznéni
noclehu zndmému je bézné).

Obrazek 2: Bytovy dim na adrese 1. mdje 597
' ¢

Zdroj: vlastni foto
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Ubytovna Cihelna

Ubytovna Cihelna 289 se nachazi v z6né, kterou uzemni plan definuje jako plochu
vyrobnich a nevyrobnich sluzeb, umisténi ubytovny zde je oviem ,podminéné pfipustné”. Je
ve vlastnictvi prazské firmy Groupe Image, s.r.o. Jednatel zminéné spolecnosti dle informaci
obyvatel na ubytovnu pravidelné z Prahy dojizdi. Prostranstvi pred budovou dominuje velky
betonovy dvir, pres ktery je pfistup do stavebniho bazaru a taktéz k zadnimu vchodu do
samotné ubytovny (viz Pfiloha 3). Dvlr je obehnany vysokym plotem, na kterém jsou
zavéseny reklamni cedule na stavebni bazar a samotnou ubytovnu (,Super ubytovna Stéti
u Mélnika“). Z charakteru prostranstvi je zfejmé, Ze budova primarné nevznikla za ucelem
bydleni. Ze viech objektl uvedenych v prihlasce ma z hlediska kvality okolniho prostredi tato
ubytovna nejhorsi lokaci. Dim je ale nové rekonstruovany, s novou stfechou, okny, dvermi
i opravenymi interiéry. V jeho okoli i ve spole¢nych prostorech je poradek.

Obrazek 3: Ubytovna Cihelnd 289 ve Stéti

Zdroj: viastni foto
Samotna ubytovna se nachdzi v prvnim patfe budovy, nékteré ubytovaci jednotky se

nachdzi v pfizemi. Prostoru v patfe dominuje spolec¢nd velkd kuchyn s jidelnim stolem.
Nicméné malé kuchyriské koutky jsou soucdsti i jednotlivych ubytovacich jednotek. Naopak
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WC a koupelna jsou spolec¢né, tepla voda je k dispozici dvakrat denné (vidy dvouhodinovy
interval rano a vecer). Do jednotlivych ubytovacich jednotek se vstupuje ze spolecné
kuchyné. Byla ndm umoznéna ndvstéva jedné ubytovaci jednotky. Také ta byla po
rekonstrukci a ve vynikajicim stavebné-technickém stavu a miZeme tedy predpokladat, Ze
takto vypadaji i ostatni bytové jednotky v budové. V pfizemi budovy se nachazi pradelna,
kterou vyuZivaji v pracovnich dnech jak mistni, tak i dal$i obyvatelé Stéti.

Dle informaci jednoho z obyvatel bylo v ¢ervnu 2013 obsazeno celkem 7 ubytovacich
jednotek, dvé jednotlivci, ostatni rizné velkymi rodinami. Celkovy pocet obyvatel ubytovny
tak dle naseho odhadu ¢ini 20-25 osob.

Rodinny dim v ulici Stracenska

Dalsi oznacenou lokalitou je rodinny dim na adrese Stracenskda 347. Jednd se
o polovinu dvojdomku (druha ¢ast ¢.p. 348 je obydlena jinymi ndjemniky) v rezidencni ¢asti
mésta, v sousedstvi dalSich rodinnych domu a vil. Dotéend ¢ast dvojdomku je v dezolatnim
stavu, vybydlena a pfi pohledu z ulice se jevi jako naprosto nevhodna k trvalému bydleni ani
k jinému uzivani. Okna v prvnim patie chybi Uplné, v pfizemi jsou provizorné zadélana
okennimi tabulemi rlznych rozmérl v kombinaci s textiliemi (okna od ulice), pfipadné
srolovanymi kusy kobercd (okna z bocni strany pozemku) nebo pouze textiliemi (okna v zadni
¢asti domu). Chodové dvere jsou provizorni, bez kliky ¢i moZnosti zajisténi. Na stfeSe chybi
jednotlivé tasky a v omitce jsou viditelné stopy po vysekanych dratech rozvodu elektfiny. Za
domem je nahromadéno velké mnozstvi odpadu6 — viz Pfiloha 4.

DUm je ve vlastnictvi dvou soukromych osob a je na néj vydany exekucni prikaz
k prodeji nemovitosti. Z drazebni vyhlagky’ vyplyva, ze dim je odstfihnut od elektfiny a neni
zajistén ani privod vody. DUm neni vytdpén. Mésto v Prihlasce uvadi, Zze se pokusilo diim
vykoupit, zatim ale netspé&sné. Dle informaci Policie CR je jeden ze spolumajitel v sou¢asné
dobé ve vézeni a vdomé se zdrzuji 3—4 jeho pfibuzni a dalsi ,desitky” lidi. Mésto v pfihlasce
uvedlo, Ze se vdomé muizZe zdrZovat aZ dvacet lidi. Z naSseho pozorovani a z rozhovoru
s jednim z obyvatel se zda nepravdépodobné, Ze by zde takové mnozstvi lidi mohlo bydlet ¢i
zdrZovat soucasné — spiSe se zde stfidaji na navstévach a kratkodobych pobytech. Jadro
obyvatel domu bychom v soucasné dobé odhadli na maximdlné 10 osob, viemi se
shodujeme s odhadem asistentll prevence kriminality. Pfi ¢asti nasich navstév jsme v domé
registrovali pobyt malého ditéte. Z informaci Urednikd, policistd, ale i z naSeho pozorovani je

zfejmé, Ze vétsSina obyvatel domu jsou uZivatelé pervitinu.

e Popisovany stav domu k 23.5.2013.
’ Dostupna online na http://radnice.litomerice.cz/archiv/8542/ex-urad-decin-ridkosil.pdf [citovdno 27.5.2013].
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Obrazek 4: Dim na adrese Stracenska 347 (vlevo)

Zdroj: viastni foto

Areal byvalé solnice v Poéeplicich

V mistni ¢asti Poceplice obyvaji osoby ohrozené socialnim vylouc¢enim komplex budov
v centrdlni ¢asti vesnice. Tvofi ho budova solnice, kterd byla vystavéna v baroknim stylu jiz
v 1. poloviné 18. stoleti a béhem let byla vyuzivdna téz jako Spychar a chlév. Budova je
zapsana na seznamu nemovitych kulturnich pamdatek, nyni je v jedné ¢asti byt, druha je
vyuzivana jako sklad. Obyvan je také pfilehly rodinny didm ¢&.p. 12 a jeSté na pocdatku
zpracovavani této analyzy byl obyvadn také domek na dvore solnice. V pfipadé solnice a
domku na jejim dvore se jedna o budovy bez &isla popisného. Budova solnice je od pohledu
spiSe v horsim stavu, opaddvaji bloky omitky a misty vypadavaji kusy zdiva. Cely areal je
oplocen, misty je ovsem plot rozvaleny a provizorné zadélany napf. matracemi. Dispozice
arealu viz Obrazek 5.
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v Poceplicich

Obrazek 5: Aredl byvalé solnice

Zdroj: viastni zpracovadni, podklad Mapy.cz.

Cely areal byl zasazen povodni v ¢ervnu 2013. Vytopen byl dim ¢.p. 12, ktery je
nejblize feky, domek na dvore byl zasazen minimalné, byt v budové solnice nebyl postizen
vibec. Voda zalila témér cely dvir. Po opadnuti vody byl neznamym pachatelem
zdemolovan domek na dvore. Tento incident vedl k preskupeni obyvatel v ramci lokality,
nebot domek je uz nyni neobyvatelny. Bydleni v aredlu pronajima obyvatelim soukroma
osoba (dle vice informator( jina, nez kterd je vedena v katastru nemovitosti jako vlastnik
staveb a pozemka).

V jihozapadni ¢asti budovy solnice se naléza jeden byt 2+1, do kterého se vstupuje
pres pristavénou verandu/predsin. Byt je prostorny a standardné vybaveny (toaleta,
koupelna, kuchyn), v jedné mistnosti ma sniZeny strop. A¢ tomu technicky stav budovy pfi
pohledu z vnéjsku nenasvédcuje, je byt z tohoto pohledu v porddku. Obyvatelé si nestézuji
na zadné problémy spojené se samotnym uzivanim bytu. V domé €.p. 12 se nachazi dva byty
v usporadani 2+1, jeden v pfizemi a druhy v patfe. V patfe se nachazi jesté jeden mensi
pokoj, ktery byl jeSté donedavna obyvan. Spodni byt byl pfi povodni zality vodou, v Cervenci
2013 uz ale byla provedena majitelem domu rekonstrukce a prestoze se pod malbou jesté
objevovaly ,,mapy”, byl cely dim jeho obyvateli oznacen jako obyvatelny. Dobry standard
bydleni byl dle obyvatel také ve zniceném domku (dispozice 3+1, zatepleni). Pro ilustraci jsou
pfipojeny fotografie v Pfiloze 5.

Cely aredl obyvaji osoby, které jsou v pfibuzenském vztahu. Jednd se o starsi par,
jejich déti s partnery a vnoucata. Celkové zde nyni bydli 6-7 dospélych a 14 déti ve véku
nékolika mésicl az tfinacti let.
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Ve vsi u hlavni silnice se nachazi restaurace, daldi sluzby jsou dostupné ve Stéti
vzdaleném pfiblizné 3 km. Poloha na silnici Il. tfidy zajistuje ¢asté autobusové spojeni nejen
se Stétim (doba jizdy 6-8 minut), ale i s daldimi mésty (Mélnik, Praha).

Ddam v Radouni

Ddm v Radouni €.p. 92 se nachazi pfi cesté z centra vsi do Cakovic po pravé strané
silnice. Jedna se o venkovskou usedlost s dvorem a stodolou, kterd je zapsdna v seznamu
nemovitych kulturnich pamatek. Dlim z poloviny vlastni stat (prostfednictvim Statniho
pozemkového uUradu), z poloviny je ve spole¢ném vlastnictvi manzelld. Na tuto polovinu je
nafizena exekuce. Ze znaleckého posudku® vypracovaného v této souvislosti vyplyva, ze diim
je napojen na elektricky rozvod a vodovod, kanalizace je svedend do Zumpy. Radoun neni
plynofikovana. Ve vsi na ndvsi, 250 m od dotéeného domu, se nachdzi hospoda a obchod
s potravinami. Za ostatnimi sluzbami je nutné dojizdét do Stéti autobusem (zastavka také na
navsi), ktery jezdi nékolikrat denné a jeho? jizdni doba se pohybuje v rozmezi 13-20 minut.

Dle naseho zjisténi obyva v soucasné dobé celkem devét lidi, z toho pét déti. VSichni
obyvatelé jsou v ptibuzenském vztahu, a to jak mezi sebou, tak s majiteli budovy. Ti ovSem
obyvaji ndjemni byt ve Stéti. Je mozné, 7e se v domé periodicky zdrzuji také dal$i osoby, ale
najemnici nam toto nepotvrdili.

Ostatni lokality

Dale byly na zadatku vyzkumu pfi rozhovoru se starostou a mistostarostou mésta
identifikovany dalsi tfi lokality, kde by potencidlné mohlo dojit ke koncentraci osob
ohrozenych socialnim vyloucenim. Prvni lokalitou jsou byvalé vojenské ubikace v arealu
podniku Cepro. Jednad se o podlouhlé jednopatrové budovy, které slouzily k ubytovani
vojakull, ktefi v minulosti hlidali zdejsi aredl.’ Jako problematicka se jevi odlehlost mista,
lokalita poloZena v lesich je od centra Stéti vzdalena cca 4 km. V misté se nachazi dalsi
budovy spoleénosti Cepro, benzinovd pumpa a budova diskotéky. PobliZ leZi osada Benzinov,
ktera jiz spada pod obec Bechlin. Budovy jiz nyni slouzi k ubytovani. Dle informaci starosty jiz
mésto iniciovalo jedndni s predstaviteli firmy Cepro a informovalo je o moZnych rizicich
spojenych se sestéhovdvanim ,problematickych najemniki“ na jedno misto, pfip.

vvvvv

dle informaci pracovnikl pumpy tu jiz nékolik lidi bydli trvale.

® Dostupny online na http://www.naxos.cz/uploads/file/20110829-zP_3755_06.pdf [citovano 29.5.2013].
°V arealu firmy Cepro se nachazi centrélni velin ¢eskych produktovodd a sklad pohonnych hmot, z nich? ¢ast je
uskladnéna jako statni hmotnd rezerva pro pfipad nouze. V celém aredlu plati zdkaz fotografovani.
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Dale obec sleduje situaci v mistni ¢asti Chcebuz. Dle slov mistostarosty doslo ke
zméné majitele budovy byvalé mistni Skoly (¢.p. 63) a pfilehlych budov a je mozné, Ze do
lokality budou sestéhovani lidé ohroZeni socidlnim vylouc¢enim. O opravnénosti takovych
obav svéd¢i situace pfi povodnich v ¢ervnu 2013, kdy byli obyvatelé lokality v Poceplicich
evakuovani pravé na Chcebuz. Poslednim identifikovanym problematickym mistem je
budova Pivovarska 600 ve Stéti, ktera je v majetku firmy Ross, a.s. v likvidaci. Ddm je nyni
vzhledem k situaci firmy v neuzivatelném stavu. Jsou vylomené vstupni dvere, vytluéend
témér vSechna okna a znicené interiéry. V domé nikdo trvale nebydli, pouze se v ném dle
vyjadreni riznych informdtor( schazeji uzivatelé drog. Ze strany Mésta existuje obava, aby
se zde neusadila néjaka skupina obyvatel trvaleji, coz ale vzhledem ke stavu domu
nepredpokldaddme. Fotografie poslednich dvou jmenovanych lokalit viz Pfilohy 6 a 7.

Z pozorovani je ziejmé, Ze lidé, ktefi nedosdahnou na vlastni ¢i ndjemni bydleni, bydli
trvale také v dalSich ubytovnach a hotelech ve mésté. Svéd¢i o tom balkdny ozdobené
kvétinami Ci srozvéSenym pradlem. Jednd se napf. o vuvodni casti kapitoly zminéné
ubytovny 1. mdje 671 a 672, budovu 1. maje 596, hotel Terek v blizkosti autobusového
nadrazi nebo hotel Sport.

Ubytovny 1. mdje 671 a 672 se nachdazeji bezprostfedné v sousedstvi UPPM. Mezi
mistnimi se nazyvaji ,,sedmicka” a , osmicka”, pfipadné se oznacuji jako ubytovny ,Terek”
nebo ,Zrup“, co? odkazuje k vlastnikovi (TEREK Stéti, s.r.0.) resp. na technologii vystavby
(jedna se o montované stavby jejichZz je firma Zrup dodavatelem). V porovndni s ostatnimi
stavbami v lokalité ubytoven se jednd o mensi budovy, které jsou prevainé vyuzivany
k prechodnému ubytovani. Odhadujeme, Ze ale pfiblizné desitka lidi zde bydli trvale. Dalsi
jednotlivci bydli vdomé na adrese 1. maje 596, ktery bezprostfedné sousedi s domem 1.
maje 597. Majitelem domu je firma SLAMONT STETI, spol. s r.o., kterd zde ma i své sidlo.

V ubytovné hotelu Sport bydli trvale dle informaci recepéni priblizné 50 osob. Lidé
zde bydli ,rok, tfi, ale i osm let”. Trvalému bydleni jsou vyhrazena Ctyfi patra (2.-5.) vyssiho
panelového domu, kde doslo k adaptaci pokoji ubytovny na byty vhodné k dlouhodobému
uzivani. Zbyld c¢ast budovy slouzi jako klasickd ubytovna pro docasné ubytovani (napf.
pracovnici firem plsobicich ve Stéti). Sou¢asti komplexu je i druha budova, kde se nachazi
restaurace a hotel. Obé budovy jsou spojené vestibulem s recepci. Spolecné prostory jsou ve
vynikajicim technickém i hygienickém stavu, uklizené a upravené je také okoli budov.
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Obrazek 6: Ubytovna hotelu Sport na adrese DruZstevni 400

Zdroj: viastni foto

Vsechny pokoje maji vlastni koupelnu i WC, vytapéni je centralni dalkové. Standard
bydleni je obyvateli hodnocen jako vysoky. Nejtypi¢téjsSimi obyvateli jsou matky
samozivitelky se svymi détmi.

V hotelu Terek bydli momentdlné dle informaci recepcni trvale ¢tyfi domacnosti.
Panelova budova hotelu u autobusového nadrazi ji nyni jiz multifunkéni — kromé hotelovych
pokojl se zde nachazi kancelare.

Poslednim specifickym mistem, které je nutné v této souvislosti zminit, jsou tzv.
,veézaky” — pét panelovych dom( v ulici Stracenska ¢.p. 612-616. Desitky bytd v téchto
domech vlastni spole¢nost TEREK Stéti, s.r.o., kterd byty pronajima. Mezi obyvateli SVL jsou
vnimany jako dalsi alternativa ndjemniho bydleni. V posledni dobé se dle naseho zjisténi do
dom stéhuji zejména romské rodiny z okoli Stéti.

Pokud pomineme venkovského lokality v Radouni a Poceplicich, u kterych byla
podana struénd informace o dostupnosti zakladnich sluZeb v centru Stéti vye, jsou ze viech
méstskych lokalit zakladni sluzby dosaZitelné pésky, nebot mésto neni plosné rozsahlé.
Ptresto se ale u lokality ubytoven projevuje poloha na funkéni periferii — oproti jinym mistim
ve mésté zde neni ani naznakem feSen verejny prostor tak, jak by se u vétsich obytnych
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urbanistickych celk( dalo predpokladat. Chybi zde i naznak néjakého ,,mista setkani“, at uz
by to byla budova obcanské vybavenosti, park nebo napf. détské hristé. Jedna se tak o pouhy
pas budov v blizkosti papirny, u kterych se plvodné predpokladalo jiné vyuziti (pfechodné
a kratkodobé ubytovani pracovnik(l tovarny). Béhem let doslo ke konverzi na budovy, kde
jsou lidé ubytovani dlouhodobé — tu ale nenasledovala konverze verejného prostoru, ktery
by této funkci alespon ¢astecné odpovidal.

Toto samozrejmé vnimaji i samotni obyvatelé, ktefi maji vyhrady i k dalSim ¢astem
verejného prostoru.

[R11]: ,Spis ty déti, udélat néco pro ty déti, hristé... Oni chodéj pak tdmhle a tam je
taky plno déti a tam je pak vyhazujou... A mrize na popelnice pak tam chodéj déti a ty co
rabujou popelnice, tak tam délaj bordel...”

[R4] uvedla, Ze by ,vystavéla hristé pro déti (alespon piskovisté a pdr houpacek), vic
by neudélali — stejné sem nebudou investovat, boji se, Ze se to znici — pak ovSem neni nic pro
déti, ty se flakaji a berou drogy, je to ve mésté samd hospoda s automaty misto hrist, mélo by
se investovat do hfist a ne do hospod...”

Napf. vzhledem k absenci htist najemnici vnimaji ruch od déti, které si nemaji kde
hrat a pohybuji se pod okny pfi neorganizované zdbavé. To pak casto vede k tomu, Ze se
i relativné mladsi déti uchyluji k rizikovym projevim chovani. Absence hfisté je tématem,
které v lokalité ubytoven silné rezonuje — mnoho respondent(i zmifiovalo jeho pfislib, ktery
udajné dostali pti spole¢ném setkani s mistostarostou a nyni na htisté netrpélivé cekaji.
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Socio-demografické charakteristiky vylouéené populace

Pocty osob, etnicita, zdravotni problemy

Celkova populace Stéti k 26. bieznu 2011 &inila 8 852 osob, z ¢eho? bylo 50,4 % zen.
Pavodni odhad poétu obyvatel v socidlné vylouéenych lokalitadch v prihlasce mésta Stéti byl
v rozsahu 352—-372 osob, coZ predstavuje pfiblizné 4 % obyvatel mésta. V UPPM bylo k srpnu
2013 ubytovano celkem 85 lidi. Jedna se o Uplné &islo, nebot navstévy Ci prespavani dalSich
osob neni povolené. Pocet obyvatel v ubytovné Cihelna odhadujeme na 20-25, v domech na
ulici 1. mdje je nyni evidovano 172 osob. Pocet osob vdomé ve Stracenské ulici se
sumarizuje velice téZce, nasim odhadem zde prebyva maximadlné 10 lidi trvaleji, ale jsou zde
obvyklé dlouhodobé ndavstévy. V lokalité v Poceplicich nyni Zije 21 lidi, v Radouni dle nasich
zjisténi 9 lidi. V lokalitach identifikovanych v pfihlasce tak dle naseho odhadu Zije pfiblizné
320 osob. K populaci ohrozené socidlnim vylou¢enim mlzeme pripocitat dalSich priblizné 50
obyvatel ubytovny hotelu Sport a dalsi jednotlivé domacnosti v ostatnich ubytovnach
ve mésté i v okolnich vesnicich. Celkem tedy mdzZeme hovofit aZ o 450 obyvatelich Stéti jako
0 osobach ohrozenych socidlnim vylou¢enim.™

Tato populace je oviem vyrazné stratifikovdna. Na jedné strané se jedna o osoby,
u nichz se socialni vylouéeni projevuje ve velkém poctu dimenzi: bydli v ubytovnach ¢i
v nevyhovujicich domech, jsou dlouhodobé nezaméstnani, s nizkym vzdélanim, zavisli na
drogach ¢i alkoholu a mira jejich socialni exkluze je znacnd. Na druhé strané stoji lidé, u nichz
vylouceni neni tak vysoka.

Problém socidlniho vylouéeni ve Stéti se tyka jak majoritni €asti spole¢nosti, tak
romské minority. Odhadujeme, Ze v celé skupiné obyvatel ohrozenych socidlnim vyloucenim
jsou obé skupiny zastoupeny vyrovnané. V nékterych lokalitach tvofi Romové celou nebo
velice vyraznou Cast populace (Poceplice, Radoun), nékteré lokality jsou smisené, byt
s lehkou prevahou RomU (ubytovna Cihelnd), jiné jsou smiSené s vyrovnanym podilem obou
skupin (UPPM, domy 1. mdje 597 a 598), jinde pfevaZzuje majoritni populace (hotel Sport).
Bézné se v lokalitdch také vyskytuji smisené rodiny. Problematiku socidlniho vylouceni
ve Stéti tedy neni vhodné etnizovat, byt vzhledem k pocetnimu zastoupeni v celkové
populaci mésta jsou Romové ohroZeni relativné vice.

1% celkové tdaje o populaci jsou Eerpéany z vysledkd posledniho S&itani lidu, domu a byt 2011 provedeného
Ceskym statistickym Gfadem. Poskytuji cenné detailni informace o obyvatelstvu, domech i bytech. Pokud neni
uvedeno jinak, byla data ziskdna z oficialni interaktivni aplikace ,V3e o Gzemi“ dostupné z http://www.scitani.cz
a citovana ve dnech 23.5. a7 13.8.2013.

" Tomuto odhadu odpovida i pocet klientd Ufadu prace ve Stéti na Gseku hmotné nouze — pracovisté mésiéné
vyfizuje prdmérné 567 klient(, pficemz ale obsluhuje i nékolik dalSich mensich obci. Zaroven ne kazdého klienta
musime nutné povaZzovat za socidlné vylouceného.
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Ve skupiné obyvatel pokrytych dotaznikovym Setfenim (175 osob) bylo pét
invalidnich dlchodcl. Tim se tato skupina obyvatel nijak nevymyka béznému stavu populace
Ceska (kde invalidni dlichodci tvofi cca 4 % obyvatel), naopak je to podil jesté nizsi. Jako
nejvétsi zdravotni problém socidlné vylou¢ené populace miZeme oznalit zavislosti na
navykovych latkach (zejména metamfetamin a alkohol, ale také nikotin), které jsou
problematické samy o sobé, ale nesou s sebou i rizika dalSich onemocnéni (napf. hepatitida,
rakovina atd.). Problematice zdavislosti je vénovana vlastni podkapitola. Zejména
z pozorovani je zfejmé, Ze zdravotni stav zejména starSich obyvatel lokalit je horsi, nez
u béZné populace. Symptomy jsou napf. Casty kaSel nebo velice Spatny stav chrupu.
Problematicky je také pristup k osobni hygiené ¢asti obyvatel lokalit (zejména prizemi UPPM
a dlim ve Stracenské ulici). Zde hraji roli jak osobni navyky, tak vliv prostfedi — lidé maji napf.
¢asové omezeny pristup k tekouci vodé.

Vliv na zhorseny zdravotni stav obyvatel ma také Spatna socioekonomicka situace, jak
napfr. upozornila [R2]: ,No a na zdravotni péci nemdm. Treba jd jsem nemocnd na jdtra, jo,
a méla bych jako tam (mysleno do nemocnice — pozn.) dojet. A koupit si prdsky a na to
nemdm. A tim padem vlastné umiradm bez toho...”

Vnitrni strukturace vyloué¢ené populace

Vyrazna konfliktni linie vede mezi uzivateli drog a zbytkem populace obyvajici Stétské
SVL, zejména tedy ubytovny a domy na ul. 1. mdje. StiZznosti na chovani ,fetdki” jsou
vSudypritomné. VUci lidem uzivajicim drogy se zbytek obyvatel lokalit ostfe vymezuje —
Jfetdci” jsou témér vidy ti druzi, cizi. [S1] a [S3] prohlasuji, ze ,fetdci jsou cizi, spéji tady
treba na chodbé” a plsobi zde pouze problémy: ,stoji to za backoru, (délaji) rachot aZ do
rana, hdzi po sobé nabytek”.

Stiznosti na chovani uzivatel(l drog se netykaji pouze situace v lokalitach. [R3] mluvi
o situaci ve mésté obecné: , Tak vadi mi to, protoZe hele, ja jsem padesdtpét roki, musela
jsem tfi roky délat prospésny prdce. A fetdci mlady sedéli na lavickdch, vyhulovali si travu,
zdrogovany, a jda, s prominutim stard krdva, jsem musela chodit po mésté, uklizet po nich ty
injekce, ty vajgly, zametat vod rdna do pll treti. To vite, Ze mi to vadilo.”

Stiznosti ovSem zaznivaji i od respondent(l, u kterych je patrné, Ze se zfejmé jedna
o samotné uzivatele drog, pripadné dle svych vypovédi maji uzivatele drog ve své rodiné. Je
tedy zfejmé, Ze ,fetdci” jsou v ramci socialné vyloucené populace znaéné stigmatizovani
a snazi se od svého stigmatu distancovat. S tim souvisi i to, Ze o vlastni zkusenosti s drogami
nikdo z respondentl nechtél Sifeji vypovidat.

Velkd mira socialni patologie v lokalitdch dle naseho ndzoru stira treci plochy mezi
jednotlivymi romskymi rodinami ¢&i skupinami, i kdyZ i tyto samozrfejmé existuji. Zaznamenali
jsme vymezovani vuci skupiné Rom( obyvajicich zejména dim 1. mdje 597, kterd ma
evidentné prisuzovany vyssi socialni status. Napf. jsou majiteli automobild a davaji to
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ostentativné najevo — jezdi po okoli domd, aktivity pred domem se zejména u muzZské ¢asti
této skupiny tykaji udrzby a obhlizeni vozového parku, auta slouZi jako doplnék socialniho
déni — hraje z nich hlasita hudba nebo slouzi k sezeni pfi rodinnych setkanich. Jini Romové
v lokalité (napf. [R4]) je hodnoti jako , Cikdny, ktefi jsou spojeny s turady a jdou jim na ruku,
maji auta a vsechno — to my, kdybysme méli auto, tak ndm hned seberou ddvky“. Bylo nam
doporuceno, abychom se s touto skupinou ani nepokouseli komunikovat — ,stejné se s vama
nebudou bavit”.

Naopak tato skupina se vymezuje vici ostatnim Romim v lokalité zejména jako v{ci
Lfetdkium®. Pfi nezdvazném hovoru ale uZivaji i oznaceni , degesdci”, kterym davaji najevo
odstup obecné. Zaznamenali jsme napf. tento vyrok [S3]: ,(On, partner — pozn.) makd na
Cerno, ona je nejvétsi degesSka, takovej frajer a takovd vopice.” Pres vySe uvedené se
nedomnivdme, 7e by tyto rodinné délici linie predstavovaly ve Stéti zasadni problém.
Vzhledem k tomu, Ze respondenti se o nich zmifovali méné casto, predpokladame, Ze Usti
pouze do vzajemného nezajmu Ci distance. Zaroven ale indikuji, Ze romskou populaci v SVL
nelze povaZovat za jednolitou komunitu.

Migrace

Populace ohroZena socialnim vylou¢enim ve Stéti migruje. Prvni typ migrace mizeme
zobecnit na pohyb téchto osob v rdmci samotného mésta. Jeliko? je Stéti izemné kompaktni,
neni zde aZz tak dulezita prostorova slozka této migrace. DlleZité je to, Ze dochazi
k presunim mezi jednotlivymi typy bydleni. Lidé tak prechdzeji mezi najemnimi byty,
komercnimi ubytovnami, méstskou ubytovnou nebo vyuzivaji bydleni u zndmych. Pohyb neni
pouze jednosmérny, ale velice proménlivy — prestoze standardni bydleni ve vlastnim ¢i
béiném najemnim byté stoji vétSinou na pocatku této trajektorie a ndvrat k této formé
bydleni je u osob ohrozenych socialnim vylou¢enim méné obvykly. Napfr. [R8] uvedl, Ze dfive
bydlel ve Skolni ul. s pani Novakovou, ale ,,ta mé vyhodila z bardku, nevim proé, od ty doby se
to zadrhlo, od ty doby nemdm nic a bydlim tady.” V tomto konkrétnim pripadé jiz 26 let.

Druhym typem migrace je pohyb mezi Stétim a okolnimi obcemi nebo mistnimi
¢astmi, pripadné mezi témito obcemi (mistnimi ¢astmi) vzdjemné. Zde se setkdvame spiSe
s pfesuny vétsiho poctu lidi (rodiny, pfibuzenské skupiny). Casto se jednd o pfesuny z/do
venkovskych dom( ve vlastnictvi soukromych osob, které casto tuto migraci iniciuji Ci
organizuji. Ve Stéti a okoli se jednd konkrétné o jednu mistni rodinu, kterd zfejmé pres
prostfedniky (nelze ovéfit, ale na tomto se shoduji respondenti dotaznikového Setfeni,
pracovnici MéU i Policie CR) vlastni nékolik dom(, do kterych sestéhovavaji najemniky. Tato
provazanost se ukdazala napt. i pfi povodnich v ¢ervnu 2013, kdy byli obyvatelé solnice
v Poceplicich presunuti do domu na Chcebuzi, aby se po Ustupu povodnové viny vratili zpét.

Tato migrace vramci samotného Stéti a jeho mistnich €asti se velice $patné
kvantifikuje, nebot ¢asto nedochazi ke zméné trvalého bydlisté a prestéhovani tak neni
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zachyceno v Ufednich statistikach. Statistiky zmény trvalého bydlisté ale pfriblizné ilustruji
trendy uvedené vyse. Nutno poznamenat, Ze napf. pohyb lidi z / do UPPM nebo z ubytovny
Cihelnd zde neni zachycen vibec (nedochazi zde k hlaseni trvalého pobytu).

V obdobi leden 2012 — &ervenec 2013 zménilo adresu trvalého bydlisté v ramci Stéti
a jeho mistnich ¢asti celkem 395 osob (blize viz Tabulka 2). Zdomu 1. maje 597 odeslo 10
osob, z toho pét lidi na ,vézaky”, jeden ¢lovék do hotelu Sport a ostatni na dalsi adresy ve
Stéti. Trvaly pobyt zde ziskalo 18 osob, pficem? pét z tohoto poctu bylo predtim hlddeno na
adrese MéU, pét se jich pfistéhovalo z Radouné a zbylych osm z jinych adres ve Stéti. DGm
1. maje 598 opustilo osm lidi, vichni se pFestéhovali na rdizné adresy v ramci Stéti. Stejny
pocet lidi se sem pfristéhoval, opét z riznych adres po celém mésté. Z dalSich lokalit stoji za
zminku jesté hotel Sport, z néhoz ve sledovaném obdobi odeslo 13 osob (z toho jeden ¢lovék
na 1. maje 597, ostatni na jiné adresy ve mésté). Naopak devét lidi z celého mésta na adrese
hotelu Sport trvaly pobyt ziskalo, véetné jednoho ¢lovéka z 1. maje 597. Zmifime také zmény
u trvalého pobytu hlaseného na adrese M&U — ve sledovaném obdobi zde ukonéilo trvaly
pobyt 23 lidi a ziskalo ho zde 55 osob.

Tabulka 2: Pocet zmén trvalého bydlisté v obdobi leden 2012 — ¢ervenec 2013 za vybrané
adresy ve Stéti

Adresa Prihlaseni Odhlaseni
Cel- | Ze Stéti y4 Mimo Cel- Do Do Mimo
kem lokalit | Stéti kem Stéti | lokalit | Stéti
1. mdje 597 24 18 0 6 15 10 1 5
1. mdje 598 8 8 0 0 8 8 0 0
Stracen. 347 0 0 0 0 3 0 0 3
Druz. 400 16 9 1 7 13 13 1 0
Mir. n. 163 56 55 0 1 38 23 6 15

Poznamka: Lokalitami jsou v tabulce mysleny domy 1. mdje 597 a 598, diim na adrese
Stracenskd 347 a hotel Sport (DruZstevni 400) — ostatni lokality nejsou v evidenci zachyceny.
Adresa Mirové ndmésti 163 pfislusi MéU Stéti.

Zdroj: vlastni zpracovani z udaji evidence obyvatel

Pohyb obyvatel mezi Stétim a ostatnimi mésty a obcemi celého Ceska v obdobi leden
2012 — Cervenec 2013 byl relativné vyrovnany. Trvalé bydlisté zde v tomto obdobi ziskalo
223 osob, odstéhovalo se 229 osob. Pocty migrujicich obyvatel jsou uvedeny v nasledujici
Tabulce 3.
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Tabulka 3: Migrace mezi Stétim a jinymi obcemi v obdobi leden 2012 — &ervenec 2013

Poloha obce Pfistéhovani Odstéhovani
Cesko 223 229
| z toho Ustecky kraj 99 105
| z toho okres Litomérice 79 92
| z toho Stredocesky kraj 67 43
| z toho okres Mélnik 51 29
| z toho Liberecky kraj 1 8
Zahranici 3 0

Zdroj: vlastni zpracovadni z udaji evidence obyvatel

Zvyse uvedené tabulky vyplyva, Ze nejsiln&jsi migraéni vazby ma Stéti s okresy
Litomérice a Mélnik. Zatimco s obcemi okresu Litomérice je migracni saldo zaporné (—13),
s obcemi mélnického okresu je pozitivni (22). Ve vztahu k SVL Ize z vySe uvedenych Cisel
vyvozovat velice omezené zavéry, a to az pfi blizSim pohledu do statistik evidence obyvatel:
na adresu v SVL se za toto obdobi pfistéhovalo Sest lidi, vSichni ze Stfedoceského kraje (pét
z okresu Mélnik). Na adresu hotelu Sport se pristéhovali Ctyfi lidé z okresu Litoméfice a tfi
lidé ze Stfedoceského kraje. Ze SVL se mimo Stéti odstéhovalo osm lidi, z toho dva lidé do
okresu Mé&lnik a $est do Usteckého kraje (Usti nad Labem, Dé&cin, Krasna Lipa). Do SVL tak
zpoza hranic Stéti pfichazeji lidé z blizkého okoli, v pfipadé odchodu za hranice mésta mifi
naopak zejména do severnich Cech. Zvlaétni misto zaujima hotel Sport, do kterého se zpoza
hranic mésta za sledované obdobi nastéhovalo sedm lidi, ale mimo Stéti odtud nikdo
neodesel. Tato ubytovna tak mulze tvofit pomysinou ,branu” pro vstup osob ohrozenych
socialnim vylouéenim do Stéti.

BlizSi pohled na migracni sméry mohou jesté poskytnout respondenti dotaznikového
Setfeni. VétsSina respondentl se v poslednich deseti letech stéhovala — vyjimku tvofilo 13
respondentl. Celkem 24 respondentl se za poslednich 10 let ale stéhovalo pouze jednou.
Patnact respondentll uvedlo, Ze se stéhovali 2x—4x a Ctyfi respondenti se stéhovali 5x
a Castéji. Ztoho dva respondenti se stéhovali 5x, jeden 6x a jeden dokonce 10x (viz Graf 3).
Valna ¢&ast respondentl pochazi z blizéiho okoli, dfive bud bydleli pfimo ve Stéti, nebo
v nedalekych méstech — Mélnik, Uték (ale i Praha a Most) a vesnicich — Radouf, Po&aply,
MaleSov.
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Graf 3: Stéhovdni respondentt dotaznikového setreni za poslednich 10 let

Stéhovaniza 10 let

20 v

15 + 4 Li

)

g 10 - | S
— i)

Stéhoval 1x Stéhoval 2x-  Stéhoval5xa Nestéhoval
ax vice

Zdroj: dotaznikové setreni

SHRNUTI - Socidlné vyloucend populace je ve Stéti soustiedéna v oblasti ubytoven
(Ubytovna pro potfeby mésta, ubytovna Cihelnd a dalsi mensi ubytovny) a do dvou
nedalekych bytovych dom( se socidlnim najemnych v ulici 1. maje. Mensi pocty téchto osob
%iji v dalich domech ozna&enych jiz v pfihladce mésta Stéti (Poceplice, Radour). Celd tato
populace citd pfiblizné 320 osob. Osoby ohrozené socidlnim vyloucenim Ziji ale i v dalSich
Castech mésta, at jiz rozptylené nebo koncentrované v dalSich ubytovacich objektech (za
vSechny Hotel Sport). Pocet téchto osob odhadujeme na 130. Z hlediska etnicity tvofi
polovinu socidlné vyloucené populace majorita, druhou polovinu Romové. Z hlediska
migrace lze povaZovat za problematické zejména sestéhovavani obyvatel do soukromych
objektl, které nakupuji rGzni vlastnici (ale fakticky zfejmé pouze jeden) ve Stéti a jeho
mistnich ¢astech. Z velké ¢asti se ovsem jedna o presuny obyvatel pouze v rdmci mésta, nové

pfichozich je prozatim menSina.

Zneuzivani navykovych latek

UzZivani alkoholu a drog predstavuje u populace ohrozené socidlnim vylou¢enim ve
Stéti zasadni problém. Na zakladé pozorovani a vypovédi jednotlivych aktérd (zastupci
Mésta, policie, respondenti dotaznikového a kvalitativniho Setfeni a dalsi) je zrejmé, Ze
nejéastéji zneuzivanymi navykovymi latkami jsou ve Stéti alkohol, marihuana a pervitin.
UZivatelé pervitinu v sezéné jako pfidruzené drogy konzumuiji jesté lysohlavky nebo opium.
ProtoZe zejména uZivani pervitinu predstavuje zna¢nd zdravotni a socialni rizika, je podstatna
Cast této kapitoly zamérena na tuto navykovou latku.
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Podle udaji Kontaktniho centra Litomérice (dale KC) je pervitin nejcastéji
zneuzivanou drogou v celém regionu Litoméficka a dominuje zde jiz nékolik let."? V roce
2012 ho vregionu uZivalo 74 % klientely KC, rok predtim to bylo 82 % klient(l. Tato
dominance i dle doplfiujicich informaci KC bez vyhrad plati pro samotné Stéti. Pocty uZivateld
pervitinu se tézko odhaduji. Jako pomocny indikdtor mohou poslouzZit dalsi statistiky KC.
V rdmci terénniho programu bylo v roce 2012 ve Stéti staeno z ob&hu 7 571 pouZitych
injekénich stfikacek a vydano 7 572 novych a pracovnici KC a Méstské policie nasli dalSich
celkem 338 poutZitych stfikacek na izemi mésta.

UzZivani drog mlZe predstavovat i jeden zfaktorl, ktery muiZe vést k socidlnimu
vylouceni. Lidé, ktefi jsou zavisli na drogach a prestanou svou Zivotni situaci zvladat, casto
konc¢i kvuli dluhlim, konfliktim s okolim a jinym problémU0m napt. na UPPM. V rozhovoru
s pracovnici KC mj. zaznélo, Ze ,klienti, které zndme z terénniho programu, kdy jesté bydli
v centru mésta treba u rodicd, se tieba za pét, deset, patndct let objevi na ubytovné”. Tato
naznacena Zivotni trajektorie se tyka nékolika osob, opacny pripad zastupkyné KC nezna.
Dale pracovnice KC odhaduje, e mezi uZivateli pervitinu ve Stéti jsou Romové a neromové
zastoupeni pfiblizné pll na pal, coz vzhledem k nizsSimu podilu Rom{ na celkovém poctu
obyvatel Stéti ukazuje na vyssi ohroZeni této skupiny.

Zasobovani drogové scény pervitinem je mozné zhruba rozdélit na dvé vétve.” Prvni
je zklasickych malych domdcich varen, které jsou zfejmé alokovdny i v samotném Stéti.
Trendem poslednich let je ovSem jejich pfechod do mensich vsi ¢i samot, kde jsou hure
odhalitelné. Dale existuji také mobilni varny, které ¢asto ze stejného divodu méni misto
pUsobeni. Pervitin se tak mlzZe vyrabét na rliznych mistech, o ¢emz svédci napr. nalezy oball
po vstupnich vyrobnich surovinach Policii CR v blizkém okoli mésta. Tyto malé varny
nejéastéji zasobuji kromé svého majitele pouze jeho nejblizsi okoli. Jsou rozsifeny zejména
v komunité dlouholetych uzZivatell pervitinu a jejich produktem je droga s jasnou jakosti
a s odhadnutelnymi ucinky na své uZivatele. Velkda ¢ast mladeze (zalinajici uZivatelé Ci
experimentatofri) se k témto zdrojlim ale nedostane.

Druhou vétvi je zasobovani pervitinem od neznamych vyrobcld pomoci organizované
sité. Jednim z distribuénich mist ve Stéti je prostor ubytovny Cihelnd. Dle nasich informator(i
se vdobé vyplaty socidlnich davek na tomto misté soustredi velké mnozstvi lidi, ¢asto
prijizdéji automobily z celého Stfedoceského kraje (,desitky aut od Kladna po Mélnik“).
Jedna se o tzv. ,vietnamsky” pervitin nejasného a proménlivého sloZeni. Nachazeji se v ném
razné aditivni latky (napf. primyslova hnojiva aj.), jejichz pomér a vyskyt se neustdle méni.
Nelze tak odhadnout, jak droga bude pusobit na psychiku uZivatele, jsou po ni horsi
,dojezdy” (faze, kdy dochazi k odeznivani ucinku drogy), jsou s ni spojeny horsi abstinencni
priznaky a nitroZilnim uZivatellim drogy zpUsobuje horsi abscesy (hnisavé zanicené dutiny na

2 Viz Vyrocni zprava kontaktniho centra Litoméfice za rok 2012.
B Informace v téchto dvou odstavcich jsou zejména z rozhovorl s vedouci pracovnici Kontaktniho centra
Litomé¥ice a Policii CR, Obvodni oddéleni Stéti, ale i od dalSich informéatora.
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koZni tkani). Odhadem KC uZivd 70 % mladych uZivatelQ pervitinu ve Stéti pravé tento
pervitin. Je pro né snadno dostupny a to jak fyzicky, tak cenové (béhem cesty pres jednotlivé
dealery mlze dochazet k jeho nékolikanasobnému fedéni, coz se kromé snizovani kvality

projevuje i snizovanim jeho ceny).

Cast obyvatel SVL miiZzeme zafadit mezi problematické konzumenty alkoholu s réiznou
mirou rozvoje alkoholismu. Alkoholické ndpoje se v nékterych domdacnostech konzumuji
béhem celého dne — rozsifené je zejména piti piva (levnéjsi znacky, ¢asto nakupované ve
vétsich balenich v PET lahvich, je kladen dliraz na cenu). Setkali jsme se ale i s konzumenty
vina ¢i tvrdého alkoholu. U nékterych obyvatel (zejména UPPM) je opilost témér
permanentni nebo velice ¢asta — jak je zfejmé z pozorovani, ¢i jak sami pfiznavaji. Jedna
z respondentek napf. vypovédéla:

,Mdm zdvislost na alkoholu, strasné mi chutnd vinko. Jd se prizndm, je to problém,
chtéla bych s tim skoncit, ja si to uvédomuju, ale nevim jak na to (pldce — pozn.). Dnes jsem se
napila k narozenindm. Vim, Ze mam problém.”

Obecné bychom mohli fici, Ze problémy s alkoholem se tykaji spiSe neromské c¢asti
obyvatel socidlné vylouc¢enych lokalit a zejména stfedni a starsSi generace, ale konzumenti
alkoholu se samoziejmé nachdzeji ve vSech skupinach vyloucené populace. Alkohol se pije
spiSe doma a skryté, nebot piti v restauracich je pro ¢ast obyvatel SVL cenové nedostupné.
Alkohol piji také starsi lidé, pro které uz predstavuje ndvstéva restaurace — napf. z dlivodu
zhorseného zdravotniho stavu ¢i horsi mobility — prekazku. Problematické piti alkoholu ma
vliv také na socialni vztahy uvnitf lokalit a na zdravotni stav obyvatel. Kromé souvislosti
s rlznymi chronickymi chorobami jsme se setkali i s vypovédmi o zranénich zplsobenych
pod vlivem alkoholu (pady, ruka zldamanad v opilecké sarvatce).

Ackoliv, jak bylo vySe uvedeno, jsme se v ramci vyzkumu stavali svédky opilstvi a
konzumace mékkych i tvrdych drog (koureni hasise, Sfiupani pervitinu), samotni respondenti
o téchto jevech mluvili spiSe zdrzenlivé. Pripoustéli, Ze v SVL je hodné konzument alkoholu
a uzivatel( drog, ale sami se za né vétSinou nepovazovali, maximalné pfipustili, Ze vyjimecné
kouti marihuanu. Shodné také uvadéli, Ze nevédi, kde se drogy daji sehnat, zdali je do SVL
chodi ptfimo proddavat, Ci chodi uzZivatelé za svymi dealery (dozvédéli jsme se pouze
o ubytovné Cihelna, viz vyse).

[T]:,No a s drogama tady jsou problémy?“

[R7]:,Tady jsou se vsim problémy, s alkoholem, s drogama se vsim...”

[R10]: ,,No tady maji radi alkohol...”

[T]: ,,Heledte a tady maiji lidi problémy treba s alkoholem?“
[R11]: (potichu) , Jo jois drogama... i tamti jak jste tam byl... prosté to tady je...”
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Konzumace alkoholu a uzivani drog sebou nese kromé zdravotnich rizik i fadu rizik
socialnich. Lidé zavisli na téchto latkach postupné ztraci pracovni navyky, respektive si tézko
alespon néjaké buduji. Jejich uzivani je také spojeno s financnimi ndklady. Konzumenti tak
privadéji do sloZitych Zivotnich situaci nejen sebe, ale i dalsi ¢leny své domacnosti, zvlasté
Spatny dopad to ma pak na déti.

Kvuli zavislosti se uchyluji k pjckam, kriminalité anebo alespon Setfi pravé na détech.
Z vypovédi respondenta jsme zjistili, Ze napf. jeden joint (cigareta) marihuany stoji obvykle
50 K¢ a davka pervitinu 200—-300 K¢. O cendch pervitinu ma prehled témér kazdy z mladsi
generace, véetné déti ve véku kolem deseti let.

[R7]: ,,No kradou, kde by na to brali? Co si myslite, Ze kdyz dostane 3 400,— ... KaZdej
to déld po svym, aby se uZivili...”

[R11]:,,0ni si na to pujéujou nebo utrhnou tém parchantim (détem — pozn.) od huby
a jdou, co si budeme povidat... jenZe oni vam pravdu nefeknou... TakZe ono to takhle chodi
no... A taky vidite, jad mezi né radsi ani nechodim, jd sedim tady a radsi budu sama (venku pod
stromem — pozn.).”

A7 dramaticky popsal situaci respondent, ktery nebydli pfimo ve Stéti a moZna proto
ma i trochu kriticky nadhled:

[R3]: ,UpIné koneénd... Tam je to koneénd. Tam se mi zdd, Ze se o to viibec nikdo
nestard. ProtoZe tam at pfijedete rdno, at pfijedete v poledne do Stéti anebo vecer, tak vsude
samy fetdci. Krade to v Penny Marketech, v Teskdch to krade. Policajti nikde, na vsechno
kaslou a tam je to samej fetdk, jeden vedle druhyho. A nejenom ty dospély treba, co zacali
v téch tficeti, ale i maly déti. Dvandct, trindct let, vono to huli travu, nemuZete ani poradné si
stoupnout k Penny Marketu. Drzy to je, hriiza. Hriiza, dés Stéti.”

Pervitin se zfejmé vyrabi jinde nez v identifikovanych SVL (i kdyZz z ndznakd a reakci
nékterych respondentl ani toto nelze stoprocentné potvrdit). Na zakladé informaci od
jednoho respondenta ale miZieme uvést, Ze ¢astecné jsou do tohoto procesu zapojeni
i mistni obyvatelé:

,Karolina z [ndzev lokality] chodi a vybird si tady léky, ktery si lidi vyzvedadvaji
v lékarné, vari se to nékde v Litoméricich.”

Tézko usuzovat nakolik ma socialni vylouéeni podil na tom, Ze se jedinec uchyluje ke

konzumaci alkoholu a uzZivani drog. Stejné tak je totiz mozné, Ze pravé uzivani navykovych
latek vede k tomu, Ze jedinec skonci jako socialné vylouceny.
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Bydleni

Charakteristika bytového fondu v obci

Mésto Stéti proslo v druhé poloviné 20. stoleti vyraznou stavebni proménou. Péivodni
méstska zastavba byla sanovdna a v souvislosti se zaloZenim a rozvojem papirny se
pristoupilo k vystavbé bytovych domu pro zaméstnance. Historické domy se zachovaly pouze
v malé mite v okoli budovy radnice a kostela sv. Simona a Judy. Celd jizni ¢ast samotného
Stéti je panelovym sidlistém. Severné a vychodné od centra mésta se nachdzi dvé obytné
z6ny s rodinnymi domky a vilami. Ty jsou od sebe oddéleny pasem panelovych domu, ktery
se na severovychodé meésta rozsifuje do oblasti, kde se v blizkosti tovarny nachazi zéna
ubytoven. Vystavba novych rodinnych domd je v poslednich letech soustfedéna na
jihovychodni okraj mésta. Vice obydlenych rodinnych (323 oproti 286) i bytovych (127 oproti
101) dom ve Stéti bylo vystavéno do roku 1970. Zatimco vystavba a rekonstrukce rodinnych
domU byla za posledni Ctyfi desetileti nejintenzivnéjsi v posledni desetiletce, kdy bylo
vystavéno nebo rekonstruovano 96 novych rodinnych dom (a tvofi tak 15,2 % obydlenych
rodinnych domu), vystavba a rekonstrukce bytovych domU vyrazné poklesla. V posledni
sledované dekadé jich bylo vystavéno nebo rekonstruovano pouze sedm, coZ predstavuje
3% vdech bytovych domi ve Stéti. Vzhledem ktomu, Ze obydlenych bytd v bytovych
domech je ve Stéti Etyrikrat vice nez obydlenych bytl v rodinnych domech, m(iZze zastaravani

evvs

mésta Stéti viz Tabulka 4.

Tabulka 4: Charakteristika domovniho fondu ve Stéti (stav k 26.3.2011)

celkem rodinné |bytové |ostatni
domy domy budovy
Domy Uhrnem 1079 784 233 62
Domy obydlené 920 630 231 59
fyzicka osoba 612 602 3 7
2 toho podle obec, stat 48 3 40 5
L, bytové druistvo |16 1 15 -
vilastnictvi domu ——
SpO|U\{|a°StnICEVI 143 14 129 )
vlastnika bytu
1919 a drive 148 141 3 4
. 11920 - 1970 315 182 124 9
:;::;‘\’I:;:Lebzb“b' 1971-1980 | 127 75 51 1
1981 - 1990 65 46 14 5
rekonstrukce domu
1991 - 2000 99 69 29 1
2001 - 2011 104 96 7 1

Zdroj: Scitani lidu, domd a bytu 2011. Viysledky dostupné online na http.//www.scitani.cz

35



Dle vysledkd censu v roce 2001 bylo ve Stéti celkem 3 458 obydlenych bytd, z ¢eho?
bylo 1 680 bytu (48,6 %) ndjemnich. Pti scitani v roce 2011 bylo obydlenych byta 3 630, ale
uz pouze 913 znich (25,2 %) najemnich (viz Tabulka 5). Na tomto vyrazném sniZeni se
projevila zejména privatizace méstskych byt(l. Mésto Stéti vlastnilo k 1.1.2002 celkem 1 424
byt(, k31.5.2008 uZ pouze 210 bytd a k31.5.2011 to bylo jiz pouze 168 bytl, coz
predstavuje 11,8 % vychoziho stavu.” Zatimco jeité vroce 2008 byla ,cilem mésta |...]

kompletni privatizace obecnich byti“*®

vroce 2011 se ve vyse citovaném koncepcnim
dokumentu uvadi, 7e ,z hlediska dlouhodobého vyvoje by Mésto Stéti mélo mit urcitou
strategickou rezervu v oblasti méstského bytového fondu tak, aby dokdzalo perspektivné

uspokojit potreby svych obyvatel”.

Tabulka 5: Obydlené byty ve Stéti podle pravniho divodu uZivéni a poétu obytnych mistnosti
(stav k 26.3.2011)

celkem rodinné |bytové |ostatni
domy domy budovy
Obydlené byty celkem 3630 697 2 866 67
ve
vlastnim 547 542 - 5
., domé
z toho pravni v osobnim
davod uzivani bytu .., 1172 - 1172 -
vlastnictvi
najemni 913 23 873 17
druzstevni | 540 1 539 -
1 164 19 142 3
. 2 477 35 440 2
ztohos poctem 5 1029 126 898 5
obytnych mistnosti
1048 175 863 10
5 avice 432 265 161 6

Zdroj: S¢itani lidu, domd a byt 2011. Vysledky dostupné online na http://www.scitani.cz

Strategie mésta pfi privatizaci bytového fondu se tedy zménila. Prodej byt jejich
najemcim je ale dale mozny (i kdyz Komise socidlnich sluzeb a bydleni navrhuje zastavit
i toto), zastavil se ale prodej byt(i bez ndjemce. Ty se dfive proddvaly ve verejné drazbé, nyni
jsou opétovné nabizeny k prondjmu. Pravidla pro prodej byt aktualizovana na konci roku
2009 stanovuji, Ze zajemce o koupi bytu musi byt fyzickou osobou trvale bydlici v daném
najemnim byté a nesmi byt neplaticem ani dluznikem na ndjemném za posledni tfi roky. Byty
se prodavaji za cenu 5000 K¢ za m?, co? je priblizné dvaapulkrat méné, nez je v Cervenci

¥ Stav k 1.3.2001. Vysledky dostupné online na: http://www.czso.cz/sldb/sldb2001.nsf/obce/
565709?0penDocument

B Zdroj: Koncepce bydleni a hospodareni s byty mésta Stéti.

16 Zdroj: Strategicky plan rozvoje mésta Stéti. Pfiloha €. 1 — Profil mésta.
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2013 pramérna cena bytd!’ v soukromém & druistevnim vlastnictvi nabizenych ve Stéti
k prodeji. V soucasné dobé je z téchto 168 byt urceno k prodeji 147, zbylych 21 bytl bude
pfipadné k prodeji od roku 2016, resp. 2017. Tyto méstské byty se nachazeji zejména
v oblasti Nového namésti a Obchodni ulice, dale v ulicich Skolni, Jirdskova, U Stadionu
a Ostrovni — tedy v jizni ¢asti mésta. Dle informaci Odboru sprdvy a investic byl v roce 2013
privatizovan zatim jeden byt (stav k cervenci).

Dal$im vyznamnym vlastnikem ndjemnich bytd ve mésté je firma TEREK Stéti, s.r.o.,
kterd vlastni vice nez 150 bytU. Jeji byty se nachazi zejména v péti vysokych paneldcich na
ulici Stracenska (cca 90 bytu), které se mezi mistnimi hovorové oznacuji jako ,vézaky“. Dalsi
byty se nachdzeji v prostoru mezi ulicemi AlSova a Manesova (cca 40 byta). Dale firma vlastni
bytovy dim na Husové ndmésti (24 bytl) a nékolik dalSich bytd. Kromé téchto nemovitosti
vlastni firma jesté hotel Terek a ubytovny na ulici 1. mdje ¢.p. 671 a 672. Pivodné se jednalo
o ubytovaci kapacity $tétské papirny, které firma TEREK Stéti, s.r.o. zprivatizovala. Firma je
také vlastnikem spolecnosti R A T E, s.r.o., kterd zajistuje vyrobu a distribuci tepla a teplé
vody pro vétsinu Stéti. TEREK Stéti, s.r.o. nabizi byty i k odprodeji, byt 3+1 ve ,véiaku” stoji
800-900 tis. K¢.

Daldi podstatna cast byt ve mésté (priblizné 500) je v druZstevnim vlastnictvi
Stavebniho a bytového druzstva Litoméfice. Jednd se zejména o byty vdomech v prostoru
ulic Obchodni, Druzstevni, Radounskd a Lidicka a ddle o domy vulici Dohnalova a
Litoméricka. Zbylé byty v bytovych domech jsou prevdiné v soukromém vlastnictvi.

vvvvvv

se o byty zvlastniho uréeni vdomé s pecovatelskou sluibou ve Skolni ulici (48 byt() a byty
v domé s chranénymi byty v ulici U Cementarny (19 bytl). Dale mésto vlastni startovaci byty
ve tfech objektech v Zahradni ulici (39 bytli), malometrdzni byty v Pivovarské ulici (24 byt()
a malometrazni byty v ulici 1. mdje (71 bytd). Byty u ulici 1. mdje jsou vedeny v rezimu bytu
se socidlnim najemnym. Spolu s dalSimi jednotlivymi (zejména sluzebnimi) byty tak mésto
disponuje celkem 204 dalSimi byty. Dale mésto provozuje jesté ubytovnu pro potireby mésta
(UPPM) v ulici Palackého (max. 130 lGzek, nékolik l(Zek je vyhrazeno pro krizové ubytovani
pro osoby bez pfistresi). Byty v ulici 1. mdje a UPPM jsou Méstem identifikovanymi socidlné
vylouc¢enymi lokalitami.

Postup pfi pronajmech bytl upravuje dokument Pravidla pro hospodareni s byty
v majetku Mésta Stéti. Zdmér prondjmu bytu je uvefejiiovan na tfedni desce MéU. Zadosti si
mohou poddvat lidé s trvalym bydlistém na Uzemi mésta. Na byty tedy neni vypracovan
poradnik. Ze zadosti, které spini veskeré podminky (mj. bezdluznost vici méstu), doporucuje
Komise socialnich sluzeb a bydleni pridéleni bytu konkrétnimu Zadateli. Komise ve svém
rozhodovani zohledniuje napft. to, zda Zadatel (rodina) ma ¢i nema déti (déti jsou ,,plus®), jak
spolupracuje s méstem, zda ma zaméstnani a dalSi doplikova kritéria. Jeji verdikt je

Y Cena byla orientané stanovena na zakladé (daju serveru Sreality.cz. Ndhodnym vybérem bylo vybrano 10
bytd z celkem 62 nabizenych k prodeji, jejich cena byla zprliimérovana.
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doporucujici, konecné rozhodnuti je vidy na Radé mésta. Zastupci socidlniho odboru se
Ucastni jednani komise, ale nejsou cleny, tzn. nemaji vtéto véci Zadnou rozhodovaci
pravomoc. Byty se pronajimaji na dobu urcitou (1 rok). Dle informaci z Odboru spravy a
investic je v soucasné dobé pfi zverejnéni zdméru prondjmu na byt ve ,slusné lokalité” (ulice
Ostrovni, U Stadionu) pfiblizné 30 zdjemcu, na klasicky byt na ostatnich adresach ve mésté to
je 10-20 zajemcl a na byt se socidlnim najemnym v lokalité 1. mdje to je pfiblizné pét
zajemcd.

Vyse najemného a naklady na bydleni

Mapa najemného Ministerstva pro mistni rozvoj'® uvadi pro standardni byt ve Stéti
wyii tzv. obvyklého mési¢niho najemného 60,10-69,20 K& za m?%. Pro definovany standardni
byt™ to tedy znamena &isté mési¢ni najemné ve vysi 3 906,50-4 498,00 K&. Najmy v obecnich
bytech se pohybuji pod touto hranici. V bytech nové nabizenych k pronajmu je stanovena
vyée najemného 50 K& za m? v bytech se zvldétnim uréenim je cena jesté nizi. Celkovy
prehled o cendch prondjmu v méstskych bytech poskytuje Tabulka 6.

Tabulka 6: Pfehled cen ndjmu v bytech ve vlastnictvi mésta Stéti

Druh bytu Najem v K& na m” k datu
1.1.2012 | 1.1.2013 | 1.1.2014 | 1.1.2015

obecni byty v domech spolecenstvi vlastnik( 35 40 45 50
obecni byty na Novém namésti 40,22 40,22 45 50
obecni byty bez zvl. uréeni v objektech mésta 35 40 45 50
malometrazni byty (Pivovarska 601) 50 50 50 50
nové obsazované obecni byty 50 50 50 50
byty zvlastniho uréeni (bezbariérové) a byty 30 30 30 30
v DPS a DSCHB

startovaci byty 30 30 30 30
socialni byty (1. maje 598) 30 30 30 30
socialni byty (1. maje 597) 20 20 20 20

Pozn.: DPS — Dum s pecovatelskou sluzbou, DSCHB — Dim s chrdnénymi byty
Zdroj: pfevzato z Koncepce bydleni a hospodareni s byty mésta Stéti

Lidé v SVL plati za ndjem rlzné castky, které se vyrazné lisi — bydli v nejlevnéjsich
méstskych bytech se socidlnim najemnym, ale také v drahych soukromych ubytovnach.
Nejvyssi ndjmy jsou v ubytovné Cihelna (az 12 tis. K& mési¢né za dvoupokojovy byt) a
v hotelu Sport (10 tis. K¢ za byt 2+kk). V téchto ¢astkach jsou zahrnuté ale i poplatky za

'® Dostupné online z http://www.mmr.cz/cs/Stavebni-rad-a-bytova-politika/Bytova-politika/Prechod-na-
smluvni-najemne/Mapa-najemneho

' Vlastnosti standardniho bytu: velikostni kategorie stfedné velky byt (40-70 m?), podlahova plocha bytu
65 m’, panelova stavba, standardni technicky stav samotné stavby i bytu.

38




elektrinu (které Cini vétsinou 2 000 K¢ na mésic) a za vytapéni. Velice vysoky najem plati také
lidé v lokalité Poceplice. Pfed povodni, kdy obyvali ¢tyfi byty (solnice, domek na dvore, dva
byty v rodinném domé) plus jesté jednu mistnost v rodinném domé, platili véetné zaloh na
elektfinu dohromady 46 tis. KE mésic¢né (10 tis. K¢ za kazdy byt plus 6 tis. K¢ za zmifilovanou
mistnost). Nyni plati dale za kaZzdou bytovou jednotku 10 tis. K& mésicné véetné zdlohy 2 tis.
K¢ za elektfinu, ale bez vytapéni. Zdejsi cenu lze tedy vzhledem k vySe popsanému standardu
bydleni hodnotit jako nejméné vyhodnou.

Vybér ndjmu provadéji majitelé ubytoven i domu v Poceplicich v hotovosti, pfijizdéji
si pro néj do lokalit vétSinou osobné. Zaroven je uzivan i institut zvlastniho pfijemce davky,
kdy jsou socidlni davky uréené k uhradé najemného zasilané pfimo na ucéet pronajimatele.

Vybér bydleni mezi socidlné vylouc¢enou populaci ovliviiuje jesté vySe kauce, ktera se
skldda na pocatku ubytovani. Setkali jsme se s respondenty, ktefi by uvaZovali o premisténi
na ,vézaky“, ale prekazkou je pro né pozadovana kauce (respondenti — i zde bydlici — uvadéli
¢astky 16, 18 nebo 20 tis. K¢). Jinde se plati kauce jesté vyssi:

[R9]: ,,Asi si tieba reknete proc¢ tady jsme, pro¢ nejdeme nékam jinam. Kam? Tady je
to vSechno hrozné moc drahy. UZ se snaZime o podndjem néjakejch osm let. Velky kauce,
tfeba 25 tisic. KdyZ je néco za Sest, tak je to hned pryc.”

Vyse poplatku za ubytovani v UPPM je v soucasné dobé uréena takto — jedna dospéld
osoba plati 3 000 K¢. Pokud jsou v domacnosti dvé dospélé osoby, plati 4 500 K¢ (3 000 K¢ a
1 500 K¢). Za kazdé dité se plati navic 600 K¢.

Pro respondenty dotaznikového Setfeni byla otdzka ohledné ndkladl na bydleni
nékdy komplikovana. Zdaleka ne vidy uméli vycislit jednotlivé polozky, jako jsou Cisté
néjemné naklady na vodu, elektfinu a dalsi sluiby Vysi ceIkovych nakladd, které uvedli, lze
Pouze Sest respondentu z celkového poctu uvedlo, Ze mélo za poslednich 12 mésicl

problémy s uhrazenim najemného.

Graf 4: Ndklady na bydleni mezi respondenty dotaznikového Setreni
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Zdroj: dotaznikové setreni
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VysSe najmu vede mnoho lidi ke zméné bydlisté. Jedna z respondentek odpovida na
dotaz, proc se presunula z ,vézakd“ na adresu 1. mdje takto:
duchodci, no tak museli jsme, abysme to zvlddali, Ze jo.”

[T]: ,A tam jste bydlela v téch ndjemnich bytech od Tereku?“

[R5]: ,,Od Tereku no. Nejdriv to bylo fabricky, kdyZz jsme tam nastéhovali
v osmdesdtym Sestym roce, a pak uZ to bylo Terek. Nevim od kdy uZ bylo Terek, ale pak uz
dost dlouho bylo Terek.”

[T]: ,Kolik tam byl ten ndjem?“

[R5]: ,,KdyZ jsme tam nastéhovali tak, to jesté bylo za komunismus, tak bylo necelejch
pét set korun i elektrikou. No ale tedkom uZ to zvySovalo, vite, jak to zvySujou furt. Tak jsme
méli pét tisic, pak bylo Sest, pak sedm, no, Ze to vyslo uZ potom na devét. No, takZze jako kdyz
uZ to blizilo devét tisic, tak uz jsme Zdadali mensi byt, protoZe jsme nezvlddali to platit, no. Tak
jsme si podali Zddost na mésto, to mdme od mésta tedkon tady tu garsonku, no.”

Parametry a kvalita bydleni

Parametry a kvalita bydleni se v lokalitach — jak uz bylo naznaceno v Uvodnim
prehledu — lisi. Pokud se podivame na parametry bydleni z pohledu jednotlivych domacnosti
zastoupenych v dotaznikovém Setfeni, zjistime, Ze polovina domacnosti respondent( bydli
na ubytovnach a 26 jich bydli v byté. Jeden respondent uvedl, Ze je bezdomovec a prespava
u zndmych a jeden respondent pfebyva v polorozbofeném domé, ktery nelze povazovat za
standardni bydleni — viz Graf 5a. Pokud jde o druh domu, 24 respondentl bydli v bytech
MeéU se socialnim najemnym a 28 respondent( bydli v ubytovné. Z tohoto poctu 22 bydli v
UPPM a Sest z nich v ubytovné zfizené soukromym subjektem. Dva respondenti obyvaji
rodinné domy — ac¢ budova solnice v Poceplicich se tomuto popisu mize vymykat. Do
kategorie jiné opét spada jeden bezdomovec a jeden respondent z polorozboreného domu —
viz Graf 5b.
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Graf 5a a 5b: Zpdsob bydleni a druh domu respondenti dotaznikového Setreni

Zpusob bydleni Druh domu

Jinak; 2 Rodinny dam: 2 Jiné; 2

s

Zdroj: dotaznikové sSetreni

V naprosté vétSiné pripadl je majitelem dom(, ve kterych bydli respondenti
dotaznikového Setfeni, mésto Stéti. Jedna se o ubytovnu v ulici Palackého a o domy se
socialnimi byty v ulici 1. mdje. Devét respondent(l Zije v objektech, které patfi soukromému
majiteli, pficemz v Sesti pripadech se jednd o ubytovnu, dva respondenti Ziji v rodinnych
domech a jeden v byté v centru mésta. Z respondentl z kategorie ,,jiné” je jeden bez stalého
bydleni a jeden pobyva v polorozbofeném domé ve Stracenské ulici. Z toho vyplyva, Ze témér
absolutni vétSina respondentl (53) bydli v prondjmu. Jeden respondent uvedl, Ze Zije

v podndjmu, naopak Zadny z respondentli nebydli ve vlastnim byté — bliZze viz Grafy 6a a 6b.

Graf 6a a 6b: Majitel domu a prdvni divody uZivani byt respondentt dotaznikového setreni

Majitel domu Pravni divod uZivani bytu
Jing; 2

Podndjem; 1 Jing; 2

Zdroj: dotaznikové Setreni

Jelikoz zname zplsob bydleni populace v oznacenych lokalitdch — jak z pfihlasky
mésta, tak zdesk research a nasledné i z dotaznikového Setfeni, mizeme nasledujici
charakteristiky zobecnit téméf na celou vyloucenou populaci, nebot tito lidé bydli ve
stejnych podminkach. Jen zcela vyjimecné obyvaji tito lidé vétsi byty. To plati jak o poctu
pokojl, tak o vymére bytd — viz Graf 7a a 7b. Tato skutecnost mize dle naseho nazoru
prispivat ke koliznim situacim, nebot zde je (a to plati zejména pro UPPM) velmi malo
soukromého prostoru.

41



Graf 7a a 7b: Velikost a vyméra byti respondent( dotaznikového Setreni

Pocet obytnych mistnosti Velikost bytu

3 mistnosti;

1 60-80m2;3
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w

Zdroj: dotaznikové setreni
Pozn.: Nebyla zapocitavana kuchyn ¢i chodba. Ze souboru respondentu byl vyloucen
respondent, ktery uved|, Ze je bezdomovec.

Celkem 27 respondentl uvedlo, Ze jejich byt ma (bez zapocteni kuchyné i
kuchyniského koutu) pouze jednu obytnou mistnost. Az deset ztéchto respondentl
vychovava v této mistnosti jedno dité, dva respondenti dokonce déti dvé. Z respondentd,
ktefi uvedli, Ze maji pouze jednu obytnou mistnost, jich 23 Zije na ubytovné. Stejné velka ¢ast
respondentl (23) nema vlastni kuchyn ani kuchynskou linku, ani zavedeny ptivod teplé vody.
Ovsem nelze f¥ici, Ze by tyto standardy pro né byly Uplné nedostupné — na ubytovnach jsou
kuchyn a WC s koupelnou spolecné. Néktefi z téchto respondentl maji své pokoje ¢lenéné a
maji vytvoreny improvizovany kuchynsky ,koutek”, nékdy reprezentovany treba pouze
lednici, odkladaci deskou a malym dvojvafiCem na podlaze. Odkladaji zde také nadobi a
soustredi zasoby (pfechovavani téchto véci ve spolec¢nych prostorech neni kvuli hrozbé
kradeZe mozné). Pouze deset respondentll uvedlo, Ze maji doma osobni pocitac s pripojenim
k internetu. Shrnuti téchto udajl nabizi nasledujici Graf 8.

Graf 8: Vybaveni byt respondentu
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Zdroj: dotaznikové setreni
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Kvalité bydleni odpovida také jeji hodnoceni nasimi respondenty. Nejmensi
spokojenost panuje mezi obyvateli UPPM. Méné spokojenosti je také mezi obyvateli
bytovych dom0 na ulici 1. mdje, tam se ale lisi i v rdmci obou domU — obyvatelé domu ¢.p.
598 si stézuji méné. Ubytovani v ubytovné Cihelnd bylo hodnoceno dobfe, méné vytek téz
méli obyvatelé doma v Poceplicich a v Radouni. Naopak obyvatelé domu ve Stracenské
kritizovali vSe. Z ostatnich lokalit zmifime pouze vysoké hodnoceni kvality bydleni v hotelu
Sport — od ctyrech respondentl nepadla ani jedna vytka. Nejcastéji zmifiované problémy
v dotaznikovém Setfeni sumarizuje nasledujici Graf 9. Kromé moZnosti, které nabizela skala
v dotazniku, uvedlo 18 respondent( jesté jiné problémy. Nejcastéji byl zmifiovan dany rezim
na ubytovné (zakaz ndvstév, nedostatek teplé vody apod.) a Cistota.

Graf 9: Problémy s bydlenim identifikované respondenty dotaznikového Setreni
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Zdroj: dotaznikové setreni
Pozn.: Ze souboru respondentu byl vylouc¢en respondent, ktery uved|, Ze je bezdomovec.
Respondenti mohli zvolit vice moznosti.

Pro pfehlednost uvadime nize v Tabulkdch 7 a 8 nejéastéjsi vytky obyvatel za dvé
nejproblémovéji vnimané lokality. Vytky jsou sefazeny hierarchicky, ty dfive uvedené byly
zminény vétsim poctem uzZivatel(, pripadné na né byl kladen vétsi dlraz. Pfipojujeme vidy
i kratky komentar. Tyto problémy byly zminovany pfi dotaznikovém Setfeni, hloubkovych
interview i neformalnich rozhovorech s ubytovanymi.
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Tabulka 7: Problémy s bydlenim vnimané obyvateli UPPM

Problém

Komentar

ostraha MP — jeji nevstficnost, napadani
ubytovanych (slovni i fyzické), buzerace
ubytovanych, nevyhovéni pranim a
potifebam, mfize (,katr”) u vstupu, déle
ubytovani vzpominaji na drivéjsi ostrahu
socialniho odboru

MP je vnimdna pouze jako represivni orgdn,
coZ zfejmé uzce souvisi i s jinymi Zivotnimi
zkusenostmi velké Casti ubytovanych.
Zdroveri zfejmé MP plsobi i jako
»hromosvod” za cely , svét autorit”. Pfesto
nékterd obvinéni povaZujeme za zdvaznd.

uroven Cistoty a hygieny spolec¢nych prostor

— neuklizena chodba a kuchyné, plesnivé
sprchy, neumyté a zapachajici toalety,

Sténice, Svaby, rusi, povalujici se odpadky

Uroveri Cistoty je opravdu $patnd (viz napf.
Priloha 1), uplné ale chybi reflexe ptvodu
neporddku, Cistotu kritizuji i ubytovdni,
jejichZ vlastni pokoje nejsou v prikladném
stavu.

problémy s jinymi obyvateli — jejich
alkoholismus a toxikomanie, agresivita vici
druhym, nevhodné chovani, kriminalni
chovani

Témér kaZdy obyvatel si v soukromi stéZoval
na chovdni druhych. ObtéZujici chovdni se
dotykd zejména rodin s détmi, které si také
nejcastéji stéZovaly.

nedostatky ve vybaveni ubytovny — pouze

kovovy nabytek, malo ulozného prostoru,

chybéjici vybaveni sprch a kuchyni, nutnost
zbavit se vlastniho nabytku

Viybaveni je strohé, vychdzi ovsem
Z finanénich mozZnosti mésta a pristupu
ubytovanych (néktefi sami pfiznali, Ze se
obcas v ubytovné néco ,zni¢i nebo ztrati”).

voda — tepld voda tece pouze v omezenych
intervalech, teplou vodu na ,nasem patie”
poustéji méné nez jinde

Voda tece v intervalech vymezenych
v ubytovacim radu a ve vsech patrech dle
informace sprdvce ve stejny cas.

vyhrady k vedeni ubytovny — neochota
spravcové, Spehovani, vyhrady k socidlnimu
pracovnikovi, u starSich vzpominani na
predchozi spravcovou

Pobyt na ubytovné pfindsi i konfliktni
situace, které se odrdZeji v uvedeném
hodnoceni pracovnikd.

Zdroj: viastni Setreni v lokalité

Situace s bydlenim v UPPM vnimame jako nejkriti¢téjsi ze vSech uvedenych lokalit.
Pfesto i tady se najdou ojedinélé pfipady ubytovanych (zejména na 2. patre), ktefi jsou
s ubytovanim relativné spokojeni. V bytovém domé na 1 .maje 597 si obyvatelé stézuji na

trochu odliSné problémy.
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Tabulka 8: Problémy s bydlenim vnimané obyvateli bytového domu 1. mdje 597

problémy s jinymi obyvateli a cizimi lidmi —
hluk a ramus, ,,fetaci” a jejich vecirky,
prespavani cizich lidi na chodbach

Vice si stéZuji starsi lidé. Zrejmé kvali
dohledu MP na UPPM se nékteré aktivity
souvisejici s uzivanim drog odehrdvaji pravé
v tomto domé.

neporadek ve spolecnych prostorech a
v okoli domu — povalujici se odpadky,
pohozené strikacky, vyhazovani odpadu a
nabytku okny

Obyvateli je toto vse opét pripisovano
zejména ,fetakim”.

Spatné vybaveni byt — poZadavky na
kompletni rekonstrukci byt(l, Spatné
koupelny, staré obklady, nedovirajici dvere

Jednd se o individudlni vytky respondent
k jejich bytum.

celkovy stav domu — zavezené a
nepouzitelné sklepy, nepouzitelné vchodové
dvere, zasla fasada, praskaji plastova okna

Sklepy jsou udajné zavezené od povodné
v roce 2002, oprava fasady méla byt slibena,
ale neuskutecnila se.

stav okolniho prostiedi — chybi piskovisté,

Hristé bylo udajné také slibeno predstaviteli

mésta.

lavicky, hristé

Zdroj: viastni setreni v lokalité

Pfipominky obyvatel bytového domu 1. maje 598 se tykaji podobnych témat jako
v pfipadé domu 1. maje 597, ale nezaznivaji zdaleka s takovou intenzitou. Dokonce jsme zde
narazili na nékolik lidi, kterym pobyt zde vyhovuje (hodnoti kladné zejména cenové néklady
na bydleni vrelaci sjeho kvalitou). V ubytovné Cihelnd jeden respondent hodnotil hare
kvalitu vody a kritizoval fakt, Zze maji spole¢né WC, ostatni obyvatelé si pfi neformalnim
rozhovoru nestézovali. Nejhare hodnoti kvalitu bydleni lidé z domu na Stracenské ulici, coz je
vzhledem k jeho stavu (v podstaté vybydlena ruina) pochopitelné. Je az prekvapujici, Ze dim
je obyvan celoro¢né. Naopak obyvatelé domu v Poceplicich a v Radouni, které pfi pohledu
z vnéjsku neplsobi uspokojivym dojmem, jsou s kvalitou bydleni spiSe spokojeni.

Bezdomovectvi

Ve Stéti k €ervnu 2013 neZije zfejmé trvale Zadny bezdomovec odpovidajici operaéni
kategorii ,Osoby preZivajici venku“ tle typologie ETHOS.?® Méstska policie védéla o jednom
Clovéku, ktery i v zimé odmital moznost prespani na krizovych llzcich v UPPM, ten ale
v letoSnim roce zemrel. Déle je zde skupina lidi, ktera vyuziva noclehu u znamych nebo napf.
v domé v ulici Stradenska 347, pfipadné v letni sezédnné v zahradnich chatkach i jinde. Casto
se jedna o uZivatele drog. U této skupiny lidi se ale velice téZice urcuje, zda maji jesté
k dispozici jiné ubytovani ¢i ne. Referentka nepojistnych socidlnich davek (dale NSD)
povazuje na zakladé Setieni UP za faktické bezdomovce tfi osoby.

22 ETHOS — Evropska typologie bezdomovstvi a vylouceni z bydleni v prostfedi CR. Dostupné online na
http://is.muni.cz/th/134567/fss_b/ETHOS.pdf

45




Dalsi operacni kategorie, ,,Osoby v nocleharné” je sezoné proménliva — krizova lGzka
v UPPM nejsou vyuZivana kontinudlné. Deklarovanou politikou mésta Stéti je navic vychéazet
témto lidem vstfic a nabizet jim na UPPM trvalé ubytovani. Pokud nejsou schopni nebo
ochotni dodrZovat ubytovaci fad ubytovny, mizZe jim byt smlouva ukonéena — potom tfeba
vyuZivaji noclehu u zndmych, v komeréni ubytovné nebo pravé na krizovych ldicich. Casto
podavaji znovu 7adost o ubytovani na UPPM. Takovych osob Zije ve Stéti odhadem asi deset.
Tato kategorie se prekryva s operacni kategorii ,,0soby v ubytovnach pro bezdomovce”, kam
bychom mohli zapocitat vSsechny ubytované v komercénich ubytovnach a v UPPM, odhadem
se tedy jednd celkem az o 90 lidi. Zaroven je ale nutné pfipomenout, Ze napf. na nékterych
ubytovnach je standard bydleni na dobré urovni.

Specifickou skupinou jsou lidé, ktefi maji trvaly pobyt na adrese Méstského Gradu
Stéti. V ervenci 2013 se jednalo o 343 osob a pfiblizné 10 Fizeni bylo rozpracovano. Jelikoz
témto lidem pfichazi na adresu MéU korespondence, snaii se pracovnici Gfadu udriovat
prehled o jejich aktudlnim pobytu. Cést téchto osob prokazatelné Zije ve Stéti — napr. 14
z nich na UPPM, coz v kombinaci s udélovanim smlouvy na dobu uréitou také znamena
faktické bezdomovectvi. Dalsi velkd ¢ast Zije ve Stéti (minimalné 124 osob, ale toto ¢&islo
mdze byt aZ dvojnasobné). Ziji vétdinou u svych rodin nebo u zndmych. Vypovédi referentky
NSD a pracovnice evidence obyvatel MéU se shoduji v tom, Ze v mnoha pfipadech se jednd
o Ucelovou zménu adresy trvalého pobytu — divody mohou byt napf. zadluzeni a strach
z pfipadné exekuce majetku rodinnych ptislusniki, moznost ¢erpani ddvek hmotné nouze
nebo vyhnuti se rznym poplatkim. Pracovnice evidence obyvatel uvedla, Ze ,v ervnu bylo
hromadné poddni, mély se platit odpady, takzZe lidé to resi takto”. Referentka NSD uvadi, Ze
UP se sna?i fiktivni bezdomovectvi mapovat (jedna se o stav, kdy klienti uZivaji jinou formu
bydleni bez prokdzanych naklad(i na bydleni nebo uvadéji, Ze jsou bez pfistfesi) — pocet
téchto klientd je 45.

Daldi ¢ast lidi hladenych ktrvalému pobytu na adrese MéU je v soucasné dobé ve
vazbé nebo vykonu trestu (pfiblizné 12 osob), zbytek Zije v réiznych ¢astech Ceska, pfipadné

i v zahranici.

Ubytovna pro potreby mésta

Ubytovna pro potifeby mésta je financovéna pfimo z rozpoétu mésta Stéti. Letodni
stanoveny rozpocet na provoz ubytovny Cini 3 300 tis. K¢, predpokladané prijmy jsou 2 200
tis. K¢. Mésto provoz ubytovny dotuje, coZ se déje jiz dlouhodobé — viz tabulky v Pfiloze 8, 9
a 10. Zatimco jesté vroce 2008 dotovalo Stéti provoz ubytoven (v té dobé byla v tomto
rezimu i ¢ast domu 1. maje 597) vice nez 44 % penéz, které jsou vydavany na socidlni oblast,
v roce 2012 to uZ bylo pouze 11 % z téchto penéz. Jak je patrné z tabulek v pfiloze, vydaje se
snizily skokové mezi lety 2009 a 2010, kdy byla zrusena v ubytovné Palackého 599 ostraha
socialniho odboru. Dohled nad provozem ubytovny pfevzala Méstska policie. Penize, které
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byly uréeny na mzdy ¢tyrech puvodnich pracovnikl se presunuly k MP, ktera za timto ucelem
personalné posilila. Dle informaci rlznych informatord se timto vysSlo vstfic verejné
poptdvce. Nékterym lidem ve mésté se nelibilo, ,Ze jde tolik penéz na ubytovnu”.

Stdvajici systém ostrahy je kritizovan vedouci Odboru socidlnich véci i spravcem
socialni ubytovny jako nedostatecny — chybi intenzivnéjsi socidlni dohled nejen béhem dne,
ale hlavné v noci ¢i o vikendech (v dobé, kdy neni pfitomen spravce socialni ubytovny nebo
socialni pracovnik), neprovadi se intenzivnéjsi dohled na pokojich.

Ostrahu ubytovny ale kritizuji i samotni ubytovani. [R2] fikd: ,A navic tady mdme
jesté takovou volovinu, Ze do deseti hodin se sem musis vrdtit. Kromé toho, Ze tady maj ten
katr jako. [...] Mné to pfipadd jako omezovdni lidskejch prav a svobod, jo. ProtoZe oni se, oni
se k ndm chovaj tim stylem jako kdybychom byli, ja nevim, trest... ne, ve vykonu trestu, takhle
se k ndm chovaj, ke vsem. A bijou tady lidi.” Toto obvinéni rozsituje i [R1]: ,, Tady mds ridkej
ubytovaci rad a prosté, kdyZ nebudes poslouchat méstdka, tak no, vodvezou si té tadmhle na
kopec, tam té zbijou a nechaj té tam bejt.”

[R9] si preje: ,,Aby ndm sem poustéli ndvstévy, aby to nebylo jako v krimindle... Je to
vlastné malej dozor, vsude jsou vlastné katry, kamery. Soukromi tady nemdte. Tady je ta
méstskd policie. KdyZ nékoho hledaji, musite jim otevfit. Oni sem mohou prijit kdykoliv se jim
zalibi, tfeba o pulnoci. Prosté to je.. Zamknout si miGZeme, kdyZ odchdzime, ale oni maji
stejné svoje klice odsud.”

Kritika ubytovanych mifi i na dalsi aspekty Zivota v ubytovné. Vadi jim omezeni
tykajici se provozu elektrospotiebicli, udajné Setfeni na vybaveni (hlavni vytky mifi na
Zelezné postele a skrinky), pfipadné maji pfipominky k technickému a hygienickému stavu
objektu (do bytd pod stfechou zatékd, plisen v koupelnach, neporadek ve spolecnych
prostorech). Problémy s uklidem spolec¢nych prostor potvrzuje i spravce sociadlni ubytovny.
V ramci zminénych organizacnich zmén doslo také k ukonceni prace dvou uklizeéek na piny
pracovni Uvazek. Na uklid je nyni k dispozici jedna pracovnice s ¢astecnym Uvazkem a v jejich
sildch neni udrzet ve spole¢nych prostorech poradek.

Pro ilustraci pohybu lidi na ubytovné uvedme priklad roku 2012. V tomto roce se do
UPPM pfist&hovalo celkem 19 lidi z rdiznych &asti Stéti. Nejvice osob se pFistéhovalo v dubnu
(celkem Sest). Vyrazné vice lidi ubytovnu ovsem opustilo, celkem se jednalo o 39 osob.
Nejvice lidi (20) preslo v ramci systému prostupného bydleni do socidlnich bytl na adrese
1. maje 597. Deseti osobam bylo ubytovani ukonceno kvuli porusovani ubytovaciho radu.
Ubytovaci fad hrozi sankci okamzitého zruseni ubytovani za mnoho rdznych prestupkd, ale
dle informaci MéU je ubytovani ukonéovano pouze ve dvou pfipadech — pfi opakovaném
umoznéni prespavani cizich lidi a pfi dluzich bez splatkového kalendare a neochoté zacit tuto
situaci resit. Naopak jiné porusovani ubytovaciho radu je v ubytovné do jisté miry tolerovano
(napf. piti alkoholu, koufeni, ponechavani véci na chodbach aj.). Jeden obyvatel odesel ve
sledovaném obdobi do podnajmu, jeden ke své rodiné, jeden do psychiatrické |é¢ebny
v Hornich Berkovicich. Dva obyvatelé ubytovny nastoupili do vykonu trestu a ¢tyti zemfreli.
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Na UPPM se projevu ale také ,sezéonni“ migrace. Podle spravce socialni ubytovny
existuje skupina lidi, kterd na letni mésice ubytovnu opusti a spi napf. pod Sirdkem nebo
v zahradkarskych koloniich. Na podzim nebo vzimé si opét podaji zadost o ubytovani.
Zaroven existuji i lidé, ktefi prestoZze maji zaplacené ubytovani, tak v letnim obdobi také
prespavaji venku. Toto se tyka pfiblizné ¢tyf osob. V zimnim obdobi jsou v provozu také I0zka
krizového ubytovani (3 lGzka pro muze, 3 pro Zeny). Lonskou zimu byl jeden pravidelny
uzivatel téchto sluzeb, jinak se zde dle spravce sociadlni ubytovny stfidaji lidé ,namatkové”.
Za posledni obdobi se z jednoho uZivatele krizovych l(zZek stal trvaly obyvatel UPPM.

Do UPPM sméfuji zejména dluznici a lidé v kritické socidlni situaci. Deklarovanou
snahou mésta je umozZnit ubytovani v podstaté kazdému — minimdlnim pozadavkem je
alespon snaha o uzavieni splatkového kalendare na pohledavky mésta. O pridéleni mista
v ubytovné rozhoduje Komise socialnich sluzeb a bydleni, které posuzuje jednotlivé pripady
individudlné (jak zdjemce plini své zavazky, jak spolupracuje na reSeni své socidlni situace).
Pokud je i presto hodnoceni negativni, mize byt jesté udélena vyjimka, ale pouze pokud se
jednd o rodinu s détmi. Nové prichozi obyvatelé UPPM jsou nejprve ubytovani v pfizemi
(vyjimku m(Ze dostat pouze rodina s ditétem prichdzejici z méstského bytu). Teprve po této
»zkusebni dobé” se ubytovany (rodina) muize presunout do vyssiho patra. To muze byt i po
mésici. Toto se dle spravce socidlni ubytovny konzultuje v rdmci socidlniho odboru. V ptizemi
budovy tak dlouhodobé zlstdvaji pouze problematiéti najemnici. 1. patro obyvaji rodiny
i jednotlivci, 2. patro je vyhrazeno v podstaté pouze rodinam.

Pfes vesSkerou kritiku, konflikty a problémy si na druhou stranu néktefi obyvatelé
ubytovny uvédomuiji, Ze maji stfechu nad hlavou a Ze maji kde uspokojovat zakladni potreby.
Jeden z respondent( se vyslovil, Ze v jiném mésté by urcité byl na ulici. S tim koresponduje
i vyrok vedouciho straznika MP: ,Pokud by se mél dodrZovat reZim ubytovny, tak by byla
prazdnag.”

SHRNUTIi — Socialné vylou¢ena populace je soustfedéna zejména v bytech se socidlnim
najemnym (1. maje 597 a 598) a dalSich ubytovacich kapacitach (UPPM) v majetku
samotného mésta. Uroven bydleni v téchto objektech neni vysoka (jak z ,technického” tak ze
»socidlniho” hlediska). Ville mésta tuto situaci resSit ale dava Sanci ke zméné. Mésto jiz
zavedlo systém prostupného bydleni, jehoz dllezitym clankem se staly pravé domy se
socialnim ndjemnym. Pro jeho plné fungovani oviem méstu chybi vétsi pocet klasickych
bytQ, které byly v minulosti bud’ privatizovany majiteli nebo prodavény v drazbé. Drazby jiz
byly zastaveny a nyni se uvaZuje také o zastaveni privatizaci — mésto deklaruje potfebu
ponechat si strategickou rezervu byt pravé z divodu zajisténi prostupnosti systému. Lidé,
ktefi nedosdhnou na bydleni vtéchto méstskych kapacitach, konci bud na soukromych
ubytovnach (zejm. Cihelnd, Hotel Sport) nebo obyvaiji jiné domy soukromych vlastnikd (napft.
Poceplice). Zde se plati ovSsem pfriblizné 2-3x vyssi ndjemné, nez je v misté obvyklé.
V porovnani s jesté nizSim najmem v méstskych bytech se jedna o diametralni rozdil.
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Zadluzeni

Mésto Stéti eviduje k 31.5.2013 na nijemném dluhy oddélené ve dvou kategoriich.
3284 378 KE. Obyvatelé, ktefi tyto byty zaroven ktomuto datu obyvaji, dluzi celkem
708 732 K¢, celkova dluzna castka se tak rovna témér 4 mil. korun. Na jednu dluzici
domadcnost (celkem jich je 171) tak pfipadd primérny dluh 23 352 K¢. Zde je ovSem vyrazny
rozdil mezi obéma skupinami dluznik(l — zatimco pramérny byvaly obyvatel méstského bytu
(celkem jich je 90) dluzi 36 493 K¢, tak na kazdého dluziciho sou¢asného najemnika (celkem
jich je 81) pripada priimérny dluh ve vysi 8 750 K¢. Uvedené dluhy jsou véetné penale, které
mésto promiji pouze vyjimecné.

Dluzici ndjemnici, ktefi dale bydli v bytech vlastnénych méstem, se vyrazné
koncentruji vdomech se socidlnim najemnym. Na adrese 1. maje 597 bydli celkem 18
dluzicich domacnosti (celkova dluzna ¢astka je 75 560 K¢, na jednu domacnost tedy pripada
v priméru 4198 K¢). Dim 1. mdje 598 obyva celkem 13 dluzicich domacnosti, které
v souhrnu méstu dluzi 65766 K& coz Cini vpriméru 5059 KE na jednu domacnost.
V porovnani s ostatnimi adresami ve mésté se jedna o nizsi primérné dluzné castky, ale dluh
se zde vaze na 31 byt(l, coZ predstavuje 43,7 % procenta bytl v lokalité. Témér kazda druha
domacnost tak neni schopna plnit svoje zavazky vici pronajimateli, prestoZze ndjemné je nizsi
nez v jinych méstskych bytech (viz Tabulka 6). Ve zbylé ¢asti méstskych byt (301) bydli 50
dluzicich domacnosti, coz znamena podil 16,6 %. Nékolik z téchto domacnosti je jesté
koncentrovano na adrese Skolni 498 (celkem 7), kde ma mésto ve vlastnictvi celkem 12 byt
z celkovych 27. Nutno ale dodat, Zze dluhy dvou z téchto domdcnosti jsou naprosto
zanedbatelné.
adresach 1. maje 597 (17 dluznikd) a 1. maje 598 (8 dluznikl). Z celkového poctu dluzicich
domacnosti (90) tak kazda ¢tvrta (26,7 %) bydlela na adrese v této lokalité a vaze se sem celd
pétina pohledavek (20,2 %). Dluhy byvalych ndjemnik( jsou vyrazné vyssi nez dluhy obyvatel,
ktefi dale bydli v méstskych bytech. V priméru dosahuji 36 493 K¢, jak jsme jiz uvedli vyse.
V socialnich bytech zanechali dluznici dluhy jak mensi (v priméru 20 675 K¢ na adrese
1. maje 597), tak i vétsi (v priméru 38 963 K¢ na adrese 1. maje 598).

Stavebni bytové druistvo Litoméfice eviduje ve svych 500 druZstevnich bytech ve
Stéti nedoplatky na nadjemném pfiblizné u 50 doméacnosti v celkové vysi cca 0,5 mil. K& Na
jednu dluzici domacnost tak pripada primérny dluh cca 10 tis. korun. Reseni situace dluznikd
je individualni, ale zakladni postup je stejny. Obecné se v pripadé dluznik(l postupuje takto:
po tfech dluznych najmech je dluznikovi zasldna upominka; pokud dluznik nereaguje a situaci
neresi, je dan podnét k vystaveni platebniho rozkazu; poté ndsleduje vypovéd — dluhy jsou
vymahany specializovanou agenturou a muzZe dojit k vystéhovani z bytu. Za posledni 3 roky
bylo ve Stéti vystéhovano z byt SBD Litoméfice pét domacnosti. Dluznici v bytech SBD se
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nijak nekoncentruji, bydli rozprostiené ve viech domech. Zadnou lokalitu tak nelze oznadit
jako rizikovou.

Odbor socialnich véci MéU Stéti v rdmci prevence dluhl provadi pravidelné kontroly
situace u obyvatel dom( se socidlnim ndjemnym. U ndjemnikd v ostatnich bytech se toto
déje pouze na vyzddani Odboru spravy a investic nebo Spravy bytl a nemovitosti mésta
Stéti, nebot na pravidelné kontroly viech ndjemnikd nemd odbor personalni kapacitu.
Pfipadnym dluzniklim socidlni pracovnici doporucuji domluveni splatkového kalendare
s méstem, pomahaji jim ale sepisovat i Zddosti o ustaveni splatkového kalendare také vUci
tfetim stranam (napf. CEZ, zdravotni pojistovny). Zadosti o odpusténi pendle se vzhledem
k zavedené praxi mésta (penale se neodpousti) nesepisuji. Pokud maji obyvatelé byt se
socidlnim ndjemnym platby v pofadku, pomahaji jim pracovnici také napf. se sepsanim
zadosti o prodlouzeni najemni smlouvy. Diky tomuto preventivnimu programu lze tézko
vycislit, kolika domdacnostem hrozi vystéhovani. Pokud najemnici maji snahu svou situaci
resit a pristoupi na splatkovy kalendat, tak jim Rada mésta najemni vztah prodlouzi (ale na
kratsi dobu, napf. 2-3 mésice). Casto se také stava, e po ukonéeni smlouvy Fada lidi své
zavazky obratem zaplati a taktéz jim je najemni vztah obnoven.

Dal$i kategorii dluhl Ize dohledat pfes evidenci pohledavek mésta Stéti za poplatky.
K dispozici je sumarizace dluhd za odpady, poplatek ze psu, pokuty udélené Méstkou policii
a za prestupky. Pohledavky jsou evidovdny na adresu, ktera jiz nemusi odpovidat adrese
bydli$té dluinika (napf. lidé na UPPM maji ¢asto adresu trvalého bydlisté jinde ve Stéti).
Dluzniky mohou byt i lidé, kteFi v sou€asnosti Ziji mimo Stéti.

Nejvyssi jsou pohleddvky za odpady, k 30.6.2013 tvofrily celkem 1 852 tis. korun za
2 169 dluznikl (prdmérné tedy 854 K¢ na dluznika). Nejvétsi koncentrace dluznik( z hlediska
celkové vyse dluhu je na Mirovém namésti (19,5 % pohledavek, ale pouze 11,4 % dluzniku),
Pramérny dluh je zde, na adrese sidla Méstského uradu, vyssi — 1460 KE. Vzhledem ke
strukture zde hlasenych obyvatel mizZzeme predpokladat, Ze ¢ast dluhd pfrislusi obyvateldm
UPPM ¢i jinych problematickych lokalit. Dalsi dluhy jsou koncentrované do ulic s vysokym
po¢tem obyvatel (Skolni, Stracenskd, Obchodni, Druistevni), z ¢eho? nelze vyvozovat 7adné
zavéry. Na ulici 1. maje je celkovy dluh 24 282 K¢ na dvacet dluznikd, v priméru tedy
1 214 K¢ na jednoho. Z hlediska celého mésta se jednd o dluh lehce nadpriimérny. DluZzniky
ale mohou byt jak lidé z bytl se socidlnim najemnym, tak lidé ze zbyvajici ¢asti ulice.

Témér stejna situace plati i pro dluhy na pokutdch Méstské policie, které tvofily
k 30.6.2013 celkem témér 244 tis. korun. Opét jsou nejvice koncentrovany na Mirovém
nameésti (35,5 % z celkového Uhrnu pohledavek, 30,3 % dluznik(). Na adresach v ulici 1. maje
je evidovano pouze 3,8 % z celkové vySe téchto pohledavek. Soustredi se zde ale 32,4 %
pohledavek za poplatek ze pst, co? je nejvice z celého Stéti (souhrnny dluh ale pfedstavuje
za celé mésto pouze 37 900 K¢). Pohledavky za prestupky (celkem 102 600 K¢&) jsou opét
rozvrzeny na celé mésto, nejvyssi podil pripadd na Stracenskou ulici (25,3 %) a na Mirové
namésti (25 %). Na vsech poplatcich pohleddavd mésto uhrnem celkem 2 236 tis. korun.
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Mésto Stéti se dle informaci pracovnice Odboru ekonomického (vymahani
pohleddvek) snazi dluzné ¢astky vymahat ihned. Nejdfive je vystaven platebni vymér. Pokud
dluznik nezareaguje, je ¢astka vymahana exekucné. Dluhy pro exekuci se spojuji, nebot
naklad na exekuci je 500 K¢ a snahou mésta neni dluzniky zatéZovat. Dfive se dluhy mohly
pfes MéU strhavat ze socidlnich davek, ale to u? v sou¢asné dobé& neni mozné. O tom, Ze
pohleddvky casto pfisluseji nizkopfijmovym skupindam svédci dle pracovnice Odboru
ekonomického fakt, Ze ¢ast exekuci ,lezi na bance” a poté se vrati, nebot na Uc¢tu neni Zzadny
pohyb. Exekuce prodluZuje dobu vymahani poplatku na 20 let, po uplynuti této doby se
pohledavky odpisuji. V obdobi od 1.7.2012 do 30.6.2013 bylo méstem Stéti vystaveno 669
exekucnich prikazd na pohledavky vymahané dle danového radu.

JelikozZ je otdzka zadluzZeni pro respondenty choulostivd, mizZzeme prehled o strukture
dluh( ziskat také z Insolvenéniho rejstiiku,?! kde jsou vetejné zpFistupnény udaje u lidi, ktefi
vyhldsili osobni bankrot, neboli ptistoupili na oddluzeni splatkovym kalendarem. Tuto
moznost mohou vyuzit dluznici, ktefi nejsou schopni splacet své zavazky (a spliuji jesté dalsi
zakonné pozadavky — napf. dluzi alespon dvou subjektim, maji zaméstnani aj.). Jedna se
tedy o lidi, ktefi se dostali se svymi dluhy do tézké situace, ale tato situace je jesté resitelna.
Je nutné upozornit, Ze tito lidé maji uvedené adresy svého bydlisté v podstaté po celém
Stéti, nejsou tedy nikde koncentrovéni a nemdzeme z jejich situace vyvozovat zavéry tykajici
se populace ohrozené socialnim vyloucenim. Jedna se ale o lidi, jimz bylo oddluzeni
splatkovym kalendafem umoznéno, tzn. minimalné v nasledujicich péti letech bude jejich
socioekonomicka situace méné pfizniva, nebot ¢ast prfijmd bude urcena pouze na splatky
Casti jejich pohledavek.

V celém Stéti se tato situace tyka celkem 60 domdacnosti — jednd se o jednotlivce
i manzelské pary. Souhrnny dluh této skupiny dluznikd (Udaje jsou k dispozici za 56 dluznik()
¢inil na zakladé pfihlasenych pohledavek celkem témér 46 mil. K& Na jednu dluZici
domacnost pfipadlo priblizné necelych 818 tis. korun. PrestoZze se jedna svym zplsobem
o extrémni skupinu dluznik(i, domnivame se, Ze blizsi pohled na strukturu jejich pohledavek
muzZe pomoci pochopit strategie pUjcovani si penéz obecnéji. Z tohoto vzorku dluznikli jsme
tedy vzali skupinu deseti nejstarSich a deseti nejnovéjSich bankrotarl a na jejich zavazky
jsme se podivali blize.

Celkem tato skupina dluzi 18 072 tis. K¢. Tyto pohledavky jsou rozprostieny mezi 40
subjektd. Mezi nimi figuruji banky, nebankovni finan¢ni instituce nebo dodavatelé sluzeb -
viz nasledujici Graf 10.

2L Aplikace je dostupnd z adresy https://isir.justice.cz/isir/common/index.do
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Graf 10: Struktura véritelt vybrané skupiny dluzniki v insolvencnim rizeni
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Zdroj: viastni zpracovadni na zdkladé informaci z Insolvencniho rejstfiku
Poznamka: Legendou jsou opatreni pouze véritelé s nejvyssim podilem pohleddvek. Ostatni
nebyli slouceni, aby byla patrnd jejich rozdrobenost vici zbytku.

Z grafu je patrné, Ze nejvétsi sumu pohleddvek pfrihlasila do insolvencnich Fizeni GE
Money Bank (25 %), nasledovand Ceskou spofitelnou (19 %). V obou pt¥ipadech se jednd
o banky, které maji jako jediné ve Stéti kamennou pobocku. Dal$i banky se mezi véfiteli
vyskytuji uz pouze okrajové (LBBW Bank CZ, Raiffeisenbank, Citibank a UniCredit Bank).
Muzeme tedy predpokladat, Ze v pripadé zajmu o bankovni pajcku preferuji lidé banku,
kterou znaji (maji zde napfr. ucet) nebo je pro né dilezité osobni sjednani pUjcky. Roli mGze
hrat také aktivni nabidka produkt( ze strany pracovnik(i banky — ostatné pobocka GE Money
Bank ve Stéti napf. oslovila celostrankovym inzerdtem v méstském zpravodaiji (¢islo 6/2013)
obyvatele mésta nabidkou konsolidace jejich pljéek. U spolecnosti GE Money Bank se na
Casti pohledavek muze podilet také drfive samostatny poskytovatel nebankovnich uvér(
Multiservis, ktery pod tuto banku presel v roce 2010.

Nebankovni spottebitelské pUljcky tvofi druhou vyraznou skupinu pohledavek
prihlasenych do insolvenénich Fizeni u vybrané skupiny dluznik{ ve Stéti. Nejvétsi pohledavky
(13 %) zde ma spolecnost Home Credit, nasledovana spolecnosti CETELEM (9 %) a ESSOX
(3 %). Kromé téchto spolecnosti figuruji mezi véfiteli z nebankovniho sektoru jesté dalsi
(napf. PROFI Credit, COFIDIS, Credium, Provident Financial, Door Financial, Friendly Finance,
Apollo Leasing). Tuto skupinu vériteld bychom mohli rozdélit na ,klasické” a etablované
poskytovatele spotiebitelskych uvéri (Home Credit, CETELEM, ESSOX aj.) a nové spolecnosti,
které se orientuji na kratkodobé pujcky mensich financ¢nich ¢astek po telefonu &i internetu
(Door Financial, Friendly Finance). Tato druha skupina véfitell se vyskytuje pouze u druhé
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(novéjsi) desitky bankrotaf(l, znamena to tedy, Ze na trh ve Stéti vstoupily aZ v pozdéjsich
letech.

Paletu véfiteld ale doplnuji jesté spolecnosti, které se vénuji poskytovani
spotrebitelskych uvérd a puasobi vjakési ,Sedé zéné” — pujcuji napf. pouze ¢astky do
5000 K¢, a proto se na né nevztahuje regulace Zakonem o spotrebitelském Uvéru, ¢asto maji
vysoké uroky, nejasné smlouvy a jiné nevyhodné podminky. Zaroven plati, Ze se o nich nedaji
dohledat Zadné blizsi informace (pohledavky pfihlasily napf. firmy SOMMERBOOK, CDV-3,
LTD.). Svédé&i to o tom, Ze ve Stéti tedy ptsobi firmy, které jsou ochotné pljcovat penize
lidem, ktefi nedosahnou na pujcku od etablovanych spolecnosti. Tyto spolecnosti se ¢asto
oznacuji jako ,predatorské” ¢i ,lichvarské” — presto je jesté za nimi prostor, ktery patfi
klasické lichvé (viz dale).

Zbyla priblizné Ctvrtina prihlasenych pohledavek je vyrazné diverzifikovana — vyskytuji
se zde pojistovny (stavebni, zdravotni), inkasni spole¢nosti, které prevzaly jiné pohledavky
(CP Inkaso, Shylock), dodavatelé sluzeb a energii (CEZ Prodej, T-Mobile, Telefénica O,
Severoceské vodovody a kanalizace), soukromé osoby a o své pohledavky usiluje také mésto
Stéti.

Dluhy na ndjemném a dalSich sluzbdch — casto spojené s pljckami (a tim padem
dals$imi dluhy) u bankovnich a nebankovnich spole¢nosti, nejsou jedinymi, s kterymi se
obyvatelé SVL potykaji. Lidé si musi pUjcovat i na ,bézny Zivot”, predevsim pred vyplatami
socidlnich davek. Respondenti totiz béiné ptiznavali, Ze se jim nedostavaji penize na
potraviny a dalsi véci potfebné v domdcnosti a Ze si prosté musi plQjcovat. Vzhledem k tomu,
Ze napf. béznd vyse socidlni davky jedince Zijictho na UPPM cinni pfiblizné 3 400 K¢, neni
tento jev pfilis prekvapujici. Zvlast tehdy, kdyz na zakladé dalsich indicii pfedpokladame, Ze si
lidé pujcuji napf. i na alkohol ¢i drogy.

[T]: ,A kde na to berou?”
[R10]: ,,No pravé z téch davek... Ze si treba i pujcej, jak jsem vam fikal... furt takhle
dokola, Ze jo, to tady bézi, co tady ty pijou...”

[T]: ,A vystacite s témi prijmy?“

[R11]: ,No to Zivobyti... vite jak jd... ja tieba Ziju, ja si udélam jednu sackovou polivku
za 12 korun, protoZe co bych Zrala zejtra, Ze jo? Jako je to blby, ale kde je hygiena, prasek na
prani? Doma potrebujete uklizet, to vdm nikdo nedd. A to musite ze svyho, tak se musite
omezit trochu, koufit tabdk za 40 K¢, protoZe bez huleni nebudu, takZe takhle ja Ziju.
A snaZim se, abych vyZila normdlné, abych nemusela krdst, nékde loupit.”

[T]: ,,A musite si pajcovat?“

[R11]:,,No pujcujou si, ale ja si nepdjcuju, ja radsi bych byla bez téch dluha.”

[T]: ,,A na co se vdam nedostdvd nejvic? Na jidlo, obleceni?”

[R11]: ,,Na vsechno, uplné na vsechno. Ja se musim omezit uplné ve vsem, co si
budeme povidat.”
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Tyto puajcéky ale nepochazi od bank ¢i bankovnich spolecnosti, ale jak z vyzkumu
vyplynulo, jsou souéasti lichvy, kterd se ve Stéti, respektive mezi obyvateli SVL b&iné
vyskytuje. Penize pljéuje ziejmé vice lidi, a to jak ze samotného Stéti, tak i z okoli (nap¥.
z LitoméFic). PGjcuji se malé i vétsi castky, setkali jsme se napf. se svédectvim o pljcce
v plvodni vysi nékolika desitek tisic korun. Vysoky urok naskakuje ihned pfi puUjéeni dané
Castky a plati i v pripadé, Ze ¢astku vracite jesté tentyz ¢i nasledujici den, Vyse urokd se rizni,
minimalni uvddénd hladina byla 40 % (puUjcka 5 tis., vracelo se 7. tis), dale respondenti
zminovali urok 50 % (,,pdjcite si tisicovku a vracite patndct stovek”), ale udajné se pUjcuje i na
urok 100 %. Tato vyse uroku byla uvddéna u malych ¢astek (napr. 100 K¢). Mizeme se tedy
domnivat, Ze svysi pljéené castky se sniZzuje pocatecni dohodnuty urok. V pfipadé
neschopnosti splacet ale naskakuje u téchto pljcek kazdym dnem obrovské ,penale”, které
muze v kone¢ném dusledku pfinést zvySeni Uroku az daleko za hranici 1 000 %.

V rdmci dotaznikového Setfeni nam zadluzenost (kromé dluhd na ndjemném) pfiznalo
22 respondentll z56 dotdzanych. Z hloubkovych rozhovor(l pak vyplynulo, Ze sdluhy
pochazejicimi z lichvy se obyvatelé spadajici do skupiny socialné vyloucenych (i v okoli Stéti)
potykaji ve zna¢né mire. K vlastnim dluhim se Uplné oteviené sami vidy nepfiznavali, ale
potvrdili, Ze s dluhy se potykd mnoho lidi.

[T]: ,A tady lidi v okoli maji problém s ptjckami? Musi si pujcovat casto?“

[R10]: ,Hmm, hmm (ptikyvuje). Hlavné na ty ,pétce” v zadu, to je ta ubytovna
u autoskoly...”

[R4]: ,,Ndjem zaplati, ale potom si musi pajcit na jidlo (s urokem 50 % — 1 000 K¢ /
1 500 K¢), urad je navddi, at si pujéuji od zndmych ¢&i kamaraddd, urok naskakuje i ze dne na
den, penize si pajcuje vice lidi, nejen Cikani, ale i bily, o téchto lidech se vi (kaZdy vi, kam zajit,
kdyz potrebuje penize)...”

[T]: ,Kde na to berou ty lidi? Pujcuji si?“

[R11]: ,Ja nevim (potichu). Pajéujou si ,jinak”.. (lichva — pozn.), jako ja bych si to
nepljcila to bych radsi... vite co, ja na to ani nemdm si to pujéit a opét vrdtit, to je na ukor
téch deti...”

Lidé v SVL casto tfeba nedluzi Uplné vysoké ¢astky, ale pohybuji se v jakési dluhové
pasti, kdy jsou nuceni si kazdy mésic pUjcit alesponi nékolik set korun, které po vyzvednuti
socialnich davek vraci, ale nasledné si opét pujcuiji.

Dluhy ale také vznikaji z nezodpovédného pfristupu k Zivotu, predevsim pravé kvdli
sklondm k rizikovym projeviim chovani jakymi jsou konzumace alkoholu a uzivani drog Ci
hrani na vyhernich automatech, pficemz prvni dva jsou mezi obyvateli SVL znaéné rozsirené.
Druhym faktorem, ktery se vyrazné podili na tom, Ze lidé upadaji do dluhovych pasti, je
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neinformovanost a ¢asto rezignace na danou situaci. Rada téchto lidi si také v obdobi vlastni
socializace neosvojila takové navyky, jako je hospodareni s penézi.

[T]: ,,Jak jsou na tom ostatni lidi s pljcovdnim?“
[R7]:, Ty jsou na tom jesté har, ty s tim viibec neuméj hospodafrit.”

S lichvou je spojené také nasilné vymahani pohledavek, od slovniho vyhrozovani, pres
ohroZovani zbrani aZ po fyzické utoky, jak uvedl jeden respondent.

[R6]: ,,Pak jsem, pak jsem zacal podnikat v tu dobu, tak jsem si pujcil vod ného abych
mél na benziny a tak. No tak jsem si vod ného pujcil Sedesdat, naskdkalo mné to na ridkejch
sto tricet tisic, no tak jsem mu to jako ddval, Ze jo, téch sto tficet. Pak jsem si to votocCil. Pak
jsem skoncil uplné s praci. A vod ty doby, vod ty doby se to tahlo. No pak se to, pak to bylo
ndk po dvou mésicich, furt jsem mél uroky na to jenom. Pak uZ jsem na to nemél, tak zacal
vyhroZovat. Ja fikém, jad nemdm. No tak najmul si ridky lidi, pFijeli pro mé: "hele, nastup si",
potrebuju, potfebujou s tebou mluvit. Tak jé myslel, Ze pojedeme tfeba nékam kousek, Ze jo,
voni mé vzali tam k Labi do Lovosic a tam mé povésili za nohy, Ze jo. A jako, potdpéli mé jako
k Labi. Tak jsem potom, pak mé pustili, dal mi i bouchacku, jako pistoli k hlavé, Ze jo. Pak
jsem to vzal, jako dal krimindice a stejné krimindlka s tim udélala prd. Ze nemdm svédkové,
tak se to musi jenom pozastavit, a rekli...”

Fenomén lichvy je tedy ve Stéti, jak se v rdmci vyzkumu ukazalo, zna¢né rozifeny.
Vzhledem k vysoké koncentraci obyvatel svelmi nizkymi pfijmy zde maji poskytovatelé
lichvarskych puajcek velké pole plsobnosti. Pravé kombinace neschopnosti hospodafrit
s penézi, nezaméstnanosti spojené s dostatkem volného ¢asu bez naplhovani néjakych
dalSich povinnosti a se sklony ke konzumaci alkoholu ¢i uzivani drog spojené s vidinou
rychlého uspokojeni téchto potreb, uvrha radu lidi do dluhové spirdly.

Pokud by si méli lidé ze SVL pjcit v sou¢asné dobé penize, obratili by se nejcastéji na
rodinného zndmého (viz Graf 11). Naopak zadny respondent by si nepujcil od nebankovni
spole¢nosti. MUzZzeme fici, Ze se tak potvrdilo nase tuseni, Ze respondenti maji s témito
institucemi vice zkuSenosti, nezli v predchozich ¢astech dotazniku pfiznavali, a to predevsim
zkusenosti Spatnych.
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Graf 11: Odpovéd respondenti na otdzku
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Herny

Mésto Stéti v pfihldsce ke spolupraci sASZ pfiznavd, 7e regulace hazardu
(pfedstavovaného zejména hernami) je jedinou oblasti, kterou se zatim v ramci prevence
kriminality nezabyvalo. Mezi predstaviteli samospravy a statni spravy se jiz ale vedly na toto
téma diskuze a mésto ma tuto oblast dobfe zmapovanou. Vedouci Odboru socialnich véci
MeéU jiz na vstupni schiizce deklarovala, 7e vyrazné omezeni provozu heren ¢&i jejich zrudeni
by mohlo pfispét ke zlepSeni socialni situace obyvatel mésta. Naproti tomu predstavitelé
mésta vnimaji celou véc také jako politikum — jsou vystaveni argumentim provozovateld
hazardu a hospodafi s prostredky, které hazard prinasi do pokladny mésta (v roce 2012 to
byly ptiblizné 7 mil. K¢).

Dle udaji mésta bylo k21.3.2013 na jeho uzemi v provozu celkem 34 vyhernich
hracich pfristroji (VHP) a 67 videoloterijnich terminalt (VLT) v celkem tfinacti provozovnach.
Nejvétsi provozovnou je Synot Club No. 532 s celkem 27 VLT v Radouriské ulici. Nasleduje
podnik Fair Play v Litoméfrické ulici (v prostoru autobusového nadrazi) s 16 VLT a dvéma VHP.
Dale ve mésté najdeme stfedné velké podniky (6—18 hernich automatl) a nakonec Sest
provozoven, kde se nachdazi maximalné 4 pfistroje). VSechny podniky provozuje pouze sedm
provozovatell, mezi nimiz dominuje firma Forbes Game, a.s. s péti podniky. Herny jsou
rozprostfeny po celém mésté, nejblize lokalité ubytoven jsou pravé dvé nejvétsi herny.

Pokud jde o navstévy heren, 44 respondentll dotaznikového Setfeni uvedlo, Ze do
herny nikdo z jejich domacnosti nechodi. Pouze jeden respondent uvedl|, Ze do herny chodi
(on nebo nékdo z jeho domacnosti) alespon 1x za 14 dni, dva respondenti pfiznali, Ze chodi
do herny alespon 1x za mésic a dva respondenti pfiznali, Ze do herny chodi, ale méné ¢asto
nez jednou za mésic. Obvykle se respondenti vyjadirovali, Ze do herny nechodi kvili tomu, zZe
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na to nemaji penize, s odmitnutim hrani jako takového jsme se setkali v mensim poctu
pripadl. Nékolik malo respondentli také tvrdilo, Zze do heren chodi pouze ,na pivo“, ale
aktivné zde nehraji.

Obsluha ve dvou nejvétSich herndch ndm pfi nasich ndvstévach neuméla odpovédét
na otdzku, kdo jsou typicti navstévnici podniku, pfipadné zda-li sem chodi lidé z UPPM nebo
z dom( v ulici 1. maje. Z pozorovani soudime, Ze lidé ze socidlné vyloucenych lokalit nemusi
byt hlavnimi navstévniky téchto podnik(. Spise zde byli k vidéni zaméstnanci, ktefi se vraceli
z prace v papirné nebo skupiny pracovnikl stavebnich firem. Velkou ¢ast klientely podnik(
ale také tvorili lidé, ktefi se nevénovali hfe na VHP ¢i VLT. Tyto zavéry ale mohou byt
ovlivnény ¢asem pozorovani (vidy pouze béhem dne).

Pro doplfujici informace jsme se obratili na Polici CR, kterd provadi v hernach
pravidelné kontroly cca jednou za mésic ai za dva, ¢asto ve spolupraci s MP. Dale PCR
kontroluje herny namatkové, pfipadné sem dojizdi fesit drobné konflikty. Pravé u téchto
situaci, kdy je nasledné zajistovano svédectvi od pritomnych host, mize policie potvrdit, Ze
lidé z lokality ubytoven jsou obvyklymi svédky, tzn. Ze do heren dochazeji. Neda se ale
potvrdit, Ze by v herné zaroven hrali. Kontrol se neucastni pracovnici odboru socidlnich véci,
ac to dle vlastnich slov nékolikrat nabizeli a dale jsou ochotni na tomto participovat.

SHRNUTI — Problém zadluzeni byl vzadani této analyzy akcentovén, a proto mu byla
vénovana hlubsi pozornost. Lidé v SVL jsou v mnoha pripadech velice zadluzZeni. Ti, ktefi maji
nesplacené pohledavky u mésta a nepfistoupi ani na sjednani minimalniho splatkového
kalendafe, nemohou Zadat o prondjem méstského bytu, ani o ubytovani v UPPM. Kromé
téchto pohledavek dluzi lidé ze SVL ale i jinym véfiteldm. Pro prehled struktury dluhl byla
zpracovana analyza pohleddvek vybrané skupiny dluzniki na zakladé informaci
z Insolvenéniho rejstfiku. Ukazalo se, Ze tito dluZnici dluzi podstatnou c¢ast penéz dvéma
bankam, které jsou ve Stéti zastoupeny svymi pobockami. Déle lidé dluZi zejména
nebankovnim spoleénostem za spottebitelské Gvéry. Ve Stéti se ale také vyskytuje lichva
s obrovskymi uroky. Dluhovou spirdlu roztac¢i u mnoha lidi ,, pouha” finanéni negramotnost,
u ¢asti obyvatel SVL jsou dluhy spojeny sproblémem zneuzivani drog, pripadné
s navitévovanim heren. Protidluhové poradenstvi poskytuji v terénu pracovnici MéU, ale
vzhledem k Sifi problému by bylo dobré vénovat této situaci vice pozornosti (napf. odborné
poradenstvi zamérené zejména na prevenci vzniku dluht, prominuti penale dluznikim mésta
apod.).
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Ekonomicka aktivita a zameéstnanost

Zakladni prehled o ekonomické aktivité obyvatel Stéti podava nasledujici Tabulka 9.
Pfiblizné polovina obyvatel mésta je ekonomicky aktivni. Z hlediska této analyzy je
problematickd zejména skupina nezaméstnanych, kterda kdatu séitani tvofila 13,4 %
ekonomicky aktivnich obyvatel. Odhadujeme, Ze pfiblizné polovina z téchto nezaméstnanych
je soustfedéna praveé v socidlné vyloucenych lokalitach.

Tabulka 9: Ekonomickd aktivita obyvatel Stéti (stav k 26.3.2011)

celkem mutii Zeny
Ekonomicky aktivni celkem 4114 2284 1830
zaméstnani 3563 2002 1561
toh dl zaméstnanci 2 848 1537 1311
ztono pol € zaméstnavatelé 90 62 28
postaveni v racujici na vlastni
zaméstnani  |PooW 365 271 94
ucet
v tom:
pracujici diichodci 172 81 91
ze
zaméstnanych | Zeny na r’naterske 77 i 77
dovolené
nezaméstnani 551 282 269
Ekonomicky neaktivni celkem 4071 1677 2394
2 toho nepracujici duchodci 1973 731 1242
Zaci, studenti, ucni 1247 602 645
Osoby s nezjisténou ekonomickou aktivitou 667 427 240

Zdroj: S¢itdni lidu, domu a byt 2011. Vysledky dostupné online na http://www.scitani.cz

Zaméstnanost ve Stéti byla a je v novodobé historii mésta spojena hlavné se zdej$im
papirenskym zavodem (nyni firma Mondi). Papirna je nadale dominantnim zaméstnavatelem
ve mésté, a to i pro nizkopiijmové skupiny. Mondi Stéti patfi dle Registru ekonomickych
subjektt‘]22 do velikostni kategorie 500-999 zaméstnancl, dal$i dva pfidruzené provozy
(Mondi Coating Stéti a Mondi Bags Stéti) spadaji do velikostni kategorie 100-199
zaméstnancl. V aredlu papirenského zavodu navic pasobi nékolik dalSich firem. DalSimi
vétsimi zaméstnavateli nizkopfijmovych skupin obyvatel jsou dle vedouci UP jesté firmy
2 JCP v Racicich a Meva v Roudnici nad Labem (obé patti dle registru do kategorie firem
s 250-499 zaméstnanci). V soucasné dobé se zacind utlumovat vyroba v roudnické firmé
Johnson Controls Automotive Seating (ma skon it v zafi 2014), kterd zaméstnava vice nez
1 600 lidi — ze samotného Stéti se to podle vedouci UP dotkne pFiblizné stovky osob.

Smluvni a pracovni podminky u zaméstnavateld jsou standardni. Nikdo z respondentt
etfeni se nevyjadfil, Ze by kdy vykonal néjakou praci a nedostal za ni zaplaceno. UP musi

*? Dostupné online na adrese http://registry.czso.cz/irsw/, citované udaje k 29.7.2013.
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obcas dle své vedouci kompenzovat odstupné (zejména u mensich zaméstnavatelli, od
1.1.2012 do 20.7.2013 to bylo 37 kompenzaci), ale opét nikdo z obyvatel( lokalit, se kterymi
jsme hovotili, s timto nema zkusenost. Agenturni zaméstnavani se podle vedouci UP ve Stéti
nevyskytuje — nikdo z respondentl se o této moznosti také nezmiroval.

UP Stéti registroval k 20.7.2013 celkem 999 nezaméstnanych (nejednd se pouze
o osoby ze Stéti, ale té7 z n&kolika okolnich obci). Bylo mezi nimi o néco vice muzl (506).
Z hlediska nejvy$siho dosazeného vzdélani se jednalo predevsim o uchazede pouze se
zakladnim vzdélanim (41,6 %) nebo vyucnim listem (41,3 %). StfedosSkolské vzdélani
s maturitou mélo 15 % uchazecu, vysokoskolské 2 % uchazeci. Z hlediska véku byli uchazeci
rozvrzeni takto: do 25 let 18,3 % uchazecl, mezi 26-50 lety 57,7 % uchazec(, mezi 51-55
lety 11,6 % uchazecl a 12,4 % uchazecu bylo starsich nez 55 let.

Lidé ze SVL jsou aZ na vyjimky (odhadujeme 5-10 %) nezaméstnani, podstatnd ¢ast
z nich dlouhodobé. Z 56 respondentl dotaznikového Setfeni jsou zaméstndni pouze Ctyfi,
celkem v osmi domacnostech je zaméstnany alespon jeden ¢lovék — ve dvou domdcnostech
se ale jednalo o pfijem cca 2000,- K¢. V nékterych lokalitdch (UPPM, Cihelnd, Stradenska,
Poceplice) je ale nezaméstnanost stoprocentni, ¢i témér stoprocentni. Napf. na UPPM mél
trvalé zaméstnani v dobé naseho vyzkumu pouze jeden clovék, jedna z obyvatelek UPPM
byla zaméstndna na dohodu o provedeni prace (300 pracovnich hodin ro¢né) jako uklizecka
v objektu. Tato nase zji§téni potvrzuje také vedouci UP.

PFiblizné deset osob je ve Stéti dlouhodobé zaméstnavano formou vefejné
prospésnych praci. Vénuji se obvyklym cinnostem jako je uklid vefejnych prostranstvi
a udrzba zelené. Moznost verejné sluzby nyni v dobé&, kdy za ni nepfislusi Zddnd odména,
nikdo ve Stéti nevyuZivd. Zostatnich nastroji aktivni politiky zaméstnanosti jsou
nezaméstnanym nabizeny rekvalifikace, za kterymi se musi dojizdét do Litoméfic (pokud se
jedna o rekvalifikaci zvolenou UP, maji lidé dojizdku hrazenou). Poéty osob ze SVL zafazenych
do tohoto néstroje se velmi $patné odhaduji, obecné ale dle feditelky Uradu prace ve Stéti
plati, Ze zdjem o né je velice nizky (,posle se pét lidi na rekvalifikaci, ¢tyri ale pfijdou
s neschopenkou®).

Problémem lidi ze SVL je jejich nizka kvalifikace (viz kapitola Vzdélani). Dle vedouci UP
je nabidka prace pro nekvalifikovanou pracovni silu (pouze se zékladnim vzdélanim) ve Stéti
v jednotkach pracovnich mist, v podstaté tedy Zadna. Pro pracovniky s alespon vyucnim
listem je situace o trochu lepsi. Tento faktor ale respondenty nebyl béhem nasich rozhovoru
v podstaté vlbec reflektovan.

Pracovni mista, kterd lze ziskat, jsou pro né nedostupna dle jejich minéni ze dvou
hlavnich divodd. Jednim z nich je v pfipadé romskych Zadateld etnicita (byt potencidlnimi
zaméstnavateli subjektivné prisuzovana). Respondenti spontanné poukazovali, Ze barva pleti
je hlavni divod, ktery podle nich zaméstnavatele od poskytnuti prace odrazoval. Vypovidaji
o tom nasledujici tfi citace z rozhovoru.
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[T]: ,A kdyZ jste tady drive shdanél prdci, setkdval jste se s néjakymi problémy jako Ze
by vds tfeba rovnou odmitali?“
[R1]: ,No taky uz... Jenom tieba skrz to, Ze jsem tmavej, Ze jo, nebo tak...”

[T]: ,Myslite, Ze to bylo prdvé proto?“

[R1]: ,,Hmm (souhlasi). Pfitom i vyucdk mdm, ja jsem jim ho vZdycky ukdzal a oni rekli,
Ze maji plno.”

[T]:,,A pri tom inzerovali, Ze hledaji lidi a kdy?Z jste ukdzal, tak vds odmitli... ?“

[R1]: ,Hmm, no jasné.”

[T]: ,A tady je hodné nezaméstnanych?“

[R1]: ,Hodné, hodné...”

[T]: ,A je tady ve Stéti problém sehnat prdci?“

[R7]: ,Jo... vybiraj podle huby, podle pleti.”

[T]:,, TakZe myslite, Ze to je kvdli barvé pleti, ta prdce?”

[R7]: ,,No jasny, si vybiraj, protoZe jsou to hovada. Aspon ten Rom se snaZi si najit
prdci, ale oni vam rfeknou napiste ndm telefonni Cislo, my se vdm ozveme, a tfeba cekdte
mésic jak blbec a nic a radsi berou cizince, Rusdky a tak.”

[T]: ,A myslite, Ze vds odmitaji proto, Ze jste Romka...?”

[R11]:,Ano, to je jedinej divod... Tak postiZzend nejsem.”

[T]:,, TakZe oni vam to ddvaji néjak najevo ti zaméstnavatelé...?”

[R11]: ,,No oni feknou, Ze nepotiebujou, Ze maj obsazeno nebo si napiSou telefonni
&islo, abych se jé nikam nemohla obrdtit a to je viechno. Ze mi daj védét a to je konec, tim to
konci, tim telefonnim Cislem to jakoby konci.”

Jako druhy problém pfi shanéni zaméstnani je dvéma jedinci z UPPM hodnocena
jejich stigmatizace z toho, kde ziji.

[R1]: ,,Nejsme pitomci, nejsme hloupi zase. Jako mame, jad mdm vyucadk. Tady jsou lidi,
ktery maj vyucaky tfi, jenomZe jakmile se dostanes sem, tak ses v hajzlu. Nedostanes prdci,
nebo kdyz ji mas, tak té vyhodéj. Kdyz ji ndhodou mds, tak té vyhodéj. Jd jsem ddl na
ceninovym papire v papirné, prisel jsem sem, dostal jsem automaticky vypovéd.“

Néktefi lidé ohroZeni socidlnim wvyloucenim vnimaji jako svou konkurenci na
pracovnim trhu Ukrajince ¢i jiné cizince z vychodu, vicéi nimZz se vrozhovorech casto
vymezuji. Jedna z respondentek si napf. mysli:

[R4]: ,PIno UkrajincG zaméstnaji driv, oni klidné délaji od péti rdno do deviti do
vecera, ale my jsme odtud a zndme zdkony, takZe takhle nemizZeme pracovat, je to do nebe
volajici, vSichni se vSema jsou spojeny — a pak vsichni naddvaj na Cigany.“

Toto potvrzuje i dalsSi respondent, ktery jesté poukazuje na to, Ze tito cizinci jsou
udajné ochotni pracovat za nizsi mzdu:
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[R7]: ,...kdyby tady nebyli Ukrajinci, Rusdci a takovy zmrddci, tak mdame kaZdej prdci.
ProtoZe ty Ukrajinci délaj za padesdt nebo ctyficet. Ja bych Sel klidné taky, aspori néco, ale
vite co, oni nevezmou...”

V letnim obdobi se néktefi obyvatelé SVL Ucastni sezdonnich praci v zemédélstvi,
zejména sbéru luskl na Roudnicku. Jedna se vzdy o jednorazovy pfivydélek placeny ihned po
praci. Odména za vykonanou praci neni vysoka, cozZ potvrzuje jedna z dotazovanych:

[R3]: ,Udéldme, kolik udélame bedynek, tolik dostaneme. Za jednu bedynku je Ctyficet
pét korun. No tak ja nevim. My udélame jd, Jirka a manZel, déti chodéj s ndma, tak ja nevim,
téch osm set, no.”

[T]: ,,Osm set korun za dopoledne?”

[R3]: ,Za dopoledne, no. Za Ctyri hodinky, za pét. ZdleZi, jak je ¢lovék sSikovnej, no. Ja
uZ na to chodim dvacet let, tak uz to mam v ruce, no.”

Dalsi alternativou ptivydélku pti absenci trvalého zaméstnani, ktera je mezi obyvateli
SVL rozsitena, je sbér Zelezného Srotu. Jeden zrespondent(l uvedl, Ze touto cinnosti je
mozné privydélat si az 500 K¢ denné. Tato ¢innost ¢asto souvisi s kradeZzemi a proto je
zbytkem obyvatel mésta hodnocena velice negativné. Na internetovych strankach mésta
Stéti jsou tyto ¢iny medializovany (napf. za €ervenec 2013 celkem tfi). Obyvatelé SVL se
k témto kradezim stavi smirlivé, tato forma privydélku je zde spolecensky akceptovdana.

SHRNUTI — Nezaméstnanost obyvatel SVL je velmi vysokd, pohybuje se nad Grovni 90 %.
Hlavni pfekazkou jejich zaméstnani je zejména nizka kvalifikace (nabidka pracovnich mist pro
tento typ uchazedd je ve Stéti zanedbatelnd) a u dlouhodobé nezaméstnanych také ztracené
pracovni navyky. PFistup na trh prace stézuje lidem ze SVL dle jejich vypovédi diskriminace
na zakladé etnicity (u romskych uchazecld) nebo na zdkladé mista bydlisté (u obyvatel
UPPM).
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Davky statni socialni podpory a hmotné nouze

Jak je patrné z dotaznikového Setfeni, jsou pfijmy ztéchto davek nejcastéjSim
zdrojem financi pro obyvatele SVL — viz Graf 12.

Graf 12: Zdroje prijm( mezi respondenty dotaznikového Setreni

Zdroje pFijmu
Prijem ze
— ling; 3 zaméstnani; 8
Zadny piijem; 8 Bodiia
Privydélek bez nezaméstnanosti
smlouvy; 1 9
n=56

Zdroj: dotaznikové Setreni

Cast téchto prijm@ tvofi davky statni socidlni podpory. Pocty pfidavkil na déti,
rodi¢ovskych prispévkl a prispévkl na bydleni je mozné ovsem zjistit pouze za celé kontaktni
pracoviété UP Stéti.® V srpnu 2013 bylo vyplaceno 342 roditovskych pfispévkd v sumé cca
2 599 200 K¢, 693 pridavkd na déti v sumé cca 422 730 K¢ a 283 prispévkl na bydleni v sumé
cca 949 500 Ke¢. Castka vyplacenych ddvek neni jednotnd, pro prehled uvadime jejich
pramérnou vysi. U rodi¢ovského prispévku to bylo 7 600 K¢, u pridavkd na déti to bylo 610 K¢
a u pispévkd na bydleni 3 355 K&. Z hlediska SVL Ize na zakladé informaci UP pouze upfesnit,
Ze prispévek na bydleni nepobird nikdo na UPPM, z ubytovny Cihelnd 289 a z lokality
v Poceplicich, nebot klienti zde nemaji trvalé bydlisté, coz je jedna z podminek pro pfiznani
tohoto prispévku.

Kontaktni pracovisté UP Stéti na Useku hmotné nouze vyfizuje mésiéné v priméru
567 klient(, pFicemz 183 klientd (tedy 32,3 % z celkového poctu) Ize dle odhadu UFadu prace
zaradit k pfislugnikdm romského etnika.**

2 7 uzivaného systému nelze generovat podle adres bydliété, musel by byt k dispozici jmenny seznam viech
obyvatel a musely by se jednotlivé vypisovat pobirané davky (informace Utadu prace).

*Dle referentky NSD se jedna ,,0 pfifazeni na zakladé antropologického typu, nelze zmapovat, zda se jedna o
klienty, ktefi se hlasi k romské narodnosti“.
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Od 1.1.2012, kdy agenda nepojistnych socidlnich davek presla pod Ufad prace byly
kontaktnim pracovi$tém ve Stéti vyplaceny nasledujici Ghrny ddvek hmotné nouze:

e Prispévek na Zivobyti (PnZ)

o 10152 ddvek, v celkové ¢astce 41 906 387 K¢, primér 4 128 K¢ na davku
e Doplatek na bydleni (DnB)

o 6649 davek, v celkové ¢astce 20 772 213 K¢, primér 3 124 K¢ na davku
e Mimoradna okamzita pomoc z dliivodu hrozby vaziné Gjmy na zdravi (MOP 2)

o 13 ddvek, v celkové ¢astce 21 842 K¢, prumér 1 680 K¢ na davku

e Mimoradnd okamzitd pomoc z dlvodu vazné mimoradné udalosti — Zivelna pohroma
(MOP U)

o 39 davek, v celkové ¢astce 547 050 K¢, primér 14 027 K¢ na davku
e Mimoradna okamzitd pomoc na uhradu nezbytného jednorazového vydaje (MOP JV)
o 131 davek, v celkové ¢astce 213 469 K¢, priimér 1 630 K¢ na davku

e Mimoradna okamZitd pomoc na uUhradu nezbytnych nebo odlvodnénych ndakladud
(pfedmétli dlouhodobé potreby) (MOP NN)

o 71 davek, v celkové ¢astce 242 798 K¢, primér 3 420 K¢ na davku
e Mimoradna okamzita pomoc z dlivodu ohroZeni osoby socialnim vylou¢enim (MOP S)

o 33 davek, v celkové ¢astce 30 500 K¢, pramér 924 K¢ na davku

Za toto obdobi bylo ale také celkem 248 nepftiznanych ddavek, a to v této strukture:
PnZ 91 davek, DnB 97 davek, MOP JV 31 divek, MOP Z sedm davek, MOP NN 21 ddvek
a MOP U jedna davka.

Davek PnZ a DnB je vyrazné vice, nebot se jedna o tzv. opakujici se davky. Pokud se
na né zamérime blize, tak dle informaci referentky NSD je na adrese UPPM poskytovano 39
pfijemclm celkem 78 opakujicich se davek, na adrese 1. mdje 597 je poskytovano 24
prijemclm 43 opakujicich se ddvek, na adrese Cihelna 289 je poskytovano osmi pfijemcim
16 opakujicich se davek a na adrese Poceplice 12 je tfem rodindm poskytovano Sest davek.
Kromé téchto prihlasenych lokalit miZzeme uvést jesté Udaje za dalsi lokality. Na adrese
hotelu Sport je 14 prijemcim poskytovdno 28 opakujicich se ddvek a na adrese hotelu Terek
je Ctyfem prijemclim poskytovdno osm opakujicich se davek. Pro doplnéni Ize uvést, Ze na
adresu Radouriska 755 — jednd se o rodinny dim (nejedna se o ubytovnu) — je poskytovano
11 opakujicich se davek.

Z uvedeného je patrné, e vétdina obyvatel SVL je ¢astym uZivatelem sluzeb UP. Kazdy
mésic se musi dostavovat kv(li vyplnéni , protokolu” za ucelem ovéreni stavu. Dle referentky
NSD klienti ,, dochdzku s vidinou penéz dodrZuji, ale ted' v sezoné se obcCas opozdi, protoZe
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pracuji na éerno”.* Existuje ale i skupina klientd, ktera neni dle vedouci UP schopné ani toto
plnit — jejich nespolehlivost je zplUsobena treba zavislosti.

Zkudenosti respondentt dotaznikového $etfeni a rozhovord z jednani na UP jsou
znacné rlznorodé a lisi se i vramci jedné vypovédi samotného respondenta. Néktefi
respondenti uvedli, Ze jednani s nimi na Uradé je vyloZené ,hriuza a dés”, jini vypovédéli, ,Ze
to celkem jde”. Pravdépodobné zalezi na mife pozadavku klientl i na jednotlivych ufednicich.

[R10]: ,No na uradé, na socidlce to je hriiza, dés, tam bych nejradsi zavolal televizi,
jak jednaji s lidma, protoZe oni si myslej, Ze my jsme Romové a Ze jsme blby, jenomZe my blby
nejsme...”

[R10]: ,Jako funguje to, ale prosté s lidma jak jednaj, takovy jako Ze si feknou a uz
jsou zase tady, vite, co myslim...”

[R11]: ,No ja vite co, at jdu kam jdu, na socidlku nebo na pracovni ufad nebo do
Litoméric na urad jd s lidma vychdzim, jad nemam s timhle problém...”

[R7]:,,...jako snaZej se, nechovaj se jako Ze co chce$ nebo tohle to tdmhle to... slusné
ale vychcané...”

’ 7

Nicméné i tak se nékteti respondenti domnivaji, Ze standardni jednani Urednik

o

Ujejen
na oko, a Ze je pomlouvaji a davaji jim najevo, Ze nepracuji a Ziji pouze z davek.

SHRNUTI - Socialni davky jsou hlavnim zdrojem piijma lidi v SVL. Lidé zde pobiraji jak davky
statni socidlni podpory, tak davky hmotné nouze.

% potty téchto osob, pfipadné rozsah prace ,na ¢erno” se ale UP nedaf¥i dodetfit. Po reformé vyplaty davek
hmotné nouze se dle referentky nepojistnych socidlnich ddvek nahromadilo tolik administrativy, Ze neni ¢as na
socialni praci ani na socialni Setfeni (,,spousta véci tak unika, napf. matky samozivitelky neuvadéji partnera, ale
maji ho, ale neni to jak zjistit”). Toto se tyka i problematiky fiktivniho bezdomovectvi.
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Socialni sluzby a jiné podpurné aktivity v obci

Dle Gdaji v Registru poskytovateldl socidlnich sluzeb? jsou ve Stéti poskytovany
nasledujici socialni sluzby:

e Pecovatelska sluiba. Poskytovatel: Mésto Stéti. Zafizeni, misto poskytovdni:
Mésto Stéti (Mirové nam. 163, 411 08 Stéti). Cilovd skupina: osoby
s chronickym onemocnénim, osoby se zdravotnim postizenim, rodiny
s ditétem/détmi, seniofi. Kapacita (pocet klient(): 135.

e Odlehéovaci sluiby. Poskytovatel: Mésto Stéti. Zafizeni, misto poskytovdni:
D&m s chranénymi byty (U cementarny 452, 411 08 Stéti). Cilovd skupina:
osoby s chronickym onemocnénim, osoby se zdravotnim postizenim, seniofi.
Kapacita (pocet lizZek): 2.

e Denni stacionare. Poskytovatel: Mésto Stéti. Zarizeni, misto poskytovdni: Dim
s chranénymi byty (U cementérny 452, 411 08 Stéti). Cilovd skupina: osoby se
zdravotnim postiZzenim, seniofi. Kapacita (pocet klient): 6.

Terénni sluzby pro uzivatele nealkoholovych drog zajistuje ve Stéti Kontaktni centrum
LitoméFice. Ve Stéti plsobi jeho pracovnici kazdou stfedu mezi 12—-17 hodinou, z toho mezi
13-15.30 na stanovisti v suterénu UPPM. Cilem terénniho programu je zejména navazani
kontaktu se skrytou populaci uzZivatelll drog. Terénni pracovnici také vyhleddvaji pouzity
injekéni material na verfejnych mistech, vyménuji pouzity injekéni material a poskytuji dalsi
prislusenstvi uzivatelllm drog. Dale se snazi o Sifeni osvéty (Ustné ¢i pomoci letdkd)
a poskytovani poradenstvi. Mésto Stéti poskytlo v roce 2012 K-centru na jeho provoz 150 tis.
K¢ a bezplatné poskytuje prostory v UPPM. KC hodnoti spoluprdci s méstem jako dobrou
(napf. dobre funguje skupina prevence).

Socialné pravni ochranu déti ve Stéti a okoli fesi Odbor socidlnich véci a zdravotnictvi
M&U LitoméFice. Na Oddéleni socidlné—pravni ochrany déti pracuje jedna pracovnice
zamé&Fend primarné na Stétsko, mezi kuratory je té? jedna z pracovnic specializovana na
tento region. Stéti bylo z jejich hlediska vidy vnimano jako problémovy region, kterému
navic bylo vénovdano malo pozornosti. Dle jedné z pracovnic neni vyjimkou, Ze maji na
starosti jiz treti generace jednotlivych rodin (,reSili se jako déti a ted uz se resi jejich
vnoucata®). Problematicka je také terénni prace vzhledem k vzdalenosti Stéti a LitoméFic.
Socidlni pracovnice se snazila napf. dojizdét kazdy tyden, ale to bylo netnosné. Dle pracovnic
socidlniho odboru MéU LitoméFice funguje dobie spoluprace se stétskym socidlnim
odborem, stejné tak jako se zdej$im Uradem prace, zakladnimi $kolami i specialni zakladni
Skolou. Naopak horsi zkuSenosti maji s pediatry, ktefi vydavaji détem fingované omluvenky.

% Dostupné online na adrese http://iregistr.mpsv.cz/, citované udaje k 4.8.2013.
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Hlavnim problémem, ktery vnima OSPOD Litoméfice ve Stéti, je absence uzsi
a specializované socialni prace s jejich cilovou skupinou — zejména terénniho programu pro
rodiny. Jako dobry pfiklad byla uvadéna litoméricka pobocka Nadéje, kterd provozuje terénni
program v rodinach ohroZenych socidlnim vylou¢enim a socidlné aktivizacni sluzbu pro
rodiny s détmi. Dle informaci socidlniho odboru Mé&U Stéti jiz probéhla pfedbéinda jednani
a pravé Nadéje by méla provozovat socialné aktivizaéni sluzbu i ve Stéti.

Terénni socidlni praci provadi také samotny Odbor socidlnich véci M&U Stéti. Na tuto
praci, kterd probihd z velké ¢asti v oblasti ubytoven, je dlouhodobé uréen jeden pracovnik
odboru. Od cervence 2013 se navic diky ziskané dotaci podafilo na pomoc do terénu
pfijmout jesté jednoho pracovnika. Vedouci socialniho odboru vyhledové stoji o ziskani jesté
jedné pracovni sily. Socidlni praci se vénuji jesté dalsi dva pracovnici odboru (véetné
vedouci).

Mésto Stéti (organizaéné odbor socidlnich véci) také provozuje Otevieny klub
mladeZe (OKM). Nachazi se v byvalém krytu civilni obrany, nedaleko ZS Ostrovni a SZS.
V ervnu 2013 byl ale docasné uzavien z divodu povodriové situace na Labi. Pro déti
z lokality ubytoven je tedy relativné vzdaleny, leZi v podstaté v nejvzdalenéjsi casti mésta.
Vyhodou jeho umisténi je ale to, Ze sousedi se Skolami, které navstévuje velkd ¢ast déti ze
SVL. Cilovou skupinou otevieného klubu jsou dle materiall mésta neorganizované déti
a mlade? ze Stéti a okoli ve véku 13-20 let. Je jim nabizeno velké mnoZstvi aktivit.”” V roce
2012 zavitalo do klubu celkem 4 594 ndavstévnikd (priimérné 21 navstévnik(l za den). Rodice
déti se pfi naSem Setfeni o tom, Ze by jejich potomci navstévovali tento klub, vibec
nezminovali. Tuto informaci ndm potvrdila i pracovnice OKM, podle niz klub navstévuji
hlavné déti ze socidlné slabsich rodin (vlastnim odhadem cca 90 % navstévnikl), ve kterych
rodice projevuji velmi nizky zajem o volnocdasové aktivity svych déti. V zimni sezéné je denni
navstévnost klubu priblizné 30-40 déti, z ¢ehoz je dle odhadu pracovnice OKM pfiblizné 40—
50 % déti z lokality ubytoven a pfiblizné 50 % navstévnik( tvori romské déti. Mezi problémy,
se kterymi se déti svéruji, patfi napt. opili rodice, nemoZnost dostat se domi (rodice
pozaduji, aby dité prislo az vecer), nékteré déti se domU ani nechtéji vracet. Vyskytuji se také
problémy s détmi, jedna se napf. o kradeze, vulgarni chovani, Sikanu nebo koufeni.

Volnocdasovych aktivit déti se dotykala také jedna z otazek dotaznikového Setfeni.
V celkem 32 doméacnostech respondentl Zije alesport jedno dité. Ucast déti na
volnocasovych aktivitach je ale sporadicka, pravidelné alespon jednou tydné néjakou
volnocasovou aktivitu navstévuji pouze déti ze Sesti domdacnosti. Dalsi déti navstévuji takové
aktivity jiz méné — viz Graf 13. Déti dochazeji napf. na pocitacovy krouzek, vytvarny krouzek
nebo veslovani. Dvé divky dochdazi na mazoretky, které jsou ale pro jejich rodiny velice
finanéné ndrocné. Pravé financni narocnost je hlavni prekdzkou v ucasti déti na
volnocdasovych aktivitdch. Ddle z vyjadreni rodicd usuzujeme, Ze ndvstévé takovych aktivit
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nepfikladaji vétsi dlleZitost — sami se jich vétsSinou v détstvi ¢i mladi neucastnili a toto se
reprodukuje i u jejich déti. NejcastéjSim mistem zabavy pro mladsi déti tak zGstava
prostranstvi pred domy, které jejich rodiny obyvaji. Pravé proto zaznivaly opakované hlasy
volajici po vystavbé détského hristé v oblasti ubytoven, jak jiz bylo zminéno vyse. Cast déti
dochdzi do OKM — predpokladame, Ze tato skutecnost nebyla rodici pfi dotaznikovém Setfeni
Casto reflektovana.

Graf 13: Dochdzka déti respondentt dotaznikového setreni do volnocasovych aktivit
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35 7

30 7

25: ¥

Pocet

20 ¥

15 ¥~

Vsechnydéti 1 Nékteré déti, Pouze V podstaté Netykase,
x tydné meéné casto vyjimecné vubec neodpovédeél

Zdroj: dotaznikové setreni

SHRNUTI — Vzhledem ksituaci ve Stéti je velkym problémem absence socidlnich sluzeb
zamérenych na nékteré cilové skupiny, napf. ,osoby Zijici vsocidlné vylou¢enych
komunitach”, pfip. ,etnické mensiny” a , 0soby do 26 let véku opoustéjici Skolska zarizeni”.
Méstu se v letoSnim roce podafilo navysit pocet pracovnik( pro terénni socialni sluzbu a je
snaha ziskat jesté jednu pracovni silu. Dale probihaji jednani s Nadéji o zfizeni socidlné
aktivizaéni sluzby pro rodiny s détmi. Dulezitym hraéem na poli socidlnich sluzeb je také
Kontaktni centrum Litoméfice, které poskytuje servis uzivatelim drog.
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Vzdélani

Vzdélanostni struktura obyvatel Stéti je v porovnani se vzdélanostni strukturou
obyvatel celého Ceska nepfiznivd. Je zde vyssi podil obyvatel ze zakladnim vzdélanim, véetné
nedokonéeného (23,7 % ve Stéti, 17,6 % v Cesku) a vy3si podil stfedoskolsky vzdélanych lidi
bez maturity, véetné vyuéenych (37,2 % ve Stéti, 33 % v Cesku). Naopak podil obyvatel
s maturitou je ve Stéti ve srovnani s celym Ceskem nizsi (23,6 % vs. 27,1 %). Nizsi je i podil
vysokoskolsky vzdélanych obyvatel. Ve Stéti ma tuto formu vzdé&lani pouze 4,7 % obyvatel,
zatimco v celém Cesku 12,5 % obyvatel.?®

Vzdélanostni struktura socidalné vyloucenych obyvatel je jeSté méné pfrizniva.
Pfevazuji zde lidé pouze ze zakladnim vzdélanim, ktefi zfejmé tvofi vice neZz polovinu
obyvatel. Nejvyssi dosazené vzdélani mezi respondenty dotaznikového Setfeni a ¢leny jejich
domacnosti starSimi patnacti let ukazuje nasledujici Graf 14.

Graf 14: Vzdéldni ¢lenli domdcnosti, ve kterych probéhlo dotaznikové Setfeni
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Poznamka: Tykd se pouze clent domdcnosti, ktefi dosahli 15 let. Do kategorie ,zdkladni
vzdélani” patri také 16 clenti domdcnosti ve véku 15-18 let. Je mozné, Ze vyssiho vzdélani
jesté dosdhnou.

28 Zdroj: vlastni vypotty z vysledki S&itani lidu, domd a bytti 2011. Vysledky dostupné online na
http://www.scitani.cz
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Skolstvi

Ve Stéti se nachazeji tfi zakladni $koly (Ostrovni, Skolni a T.G. Masaryka) plus jedna
Specialni zakladni 8kola, ktera sidli v budové ZS Ostrovni. Mistni oznacuji koly téméF vyluéné
&isly — ,Jednicka” je ZS T.G. Masaryka, , Dvojka“ ZS Skolni a , Trojka“ ZS Ostrovni. Specidlni ZS
oznacuji vSechny déti ze SVL prezdivkou , Bambuska“. Budovy skol jsou situovany v centrdlni
&asti Stéti n&kolik set metr(i od sebe. Déti z Radouné a Poceplic tak museji do $koly dojizdét.
Skoly maji vyhlagkou uréenou spadovost, ale protoze neni pretlak 7akd, mudze si kazdy bez
vétsich problémd mezi $kolami vybrat. Od ubytoven je nejblize ZS T.G. Masaryka (do 0,5 km),
naopak nejdéle je budova ZS Ostrovni a SZS (cca 1,2 km). Do téchto dvou nejvzdalenéjsich
Skol ale dochazi prevazujici ¢ast déti ze stétskych vyloucenych lokalit.

Nejvétsi ze tfi ZS je ZS Skolni, kam k 30.6. dochazelo 364 74k(. Nasleduje ZS Ostrovni
(cca 300 74kG) a ZS T.G. Masaryka (cca 200 7akd). K otdzce na pocty 74k ze socidlné
znevyhodnéného prostredi ¢i ze SVL se feditelé vSech Skol stavéli spiSe zdrzenlivé (, prakticky
nic nevime, jsou to velice choulostiva data, kterd nechceme/nemuZeme zverejniovat”), setkali
jsme se i s odpovédi, e $kolu nenavitévuje 7adny socidlné znevyhodnény 7ak. Pfesto ZS
Ostrovni odhaduje, Ze jejich skolu navstévuje cca 30 déti z lokality ubytoven (cca 8—10 zaku
z tohoto poctu jsou Romové, dale tu jsou i Zaci z ubytovny Cepro). ZS Skolni navitévuje dle
evidence adres Sest déti z ulice 1. maje a celkovym odhadem 20 déti z lokality ubytoven
(mezi nim ,fada“ romskych déti). Na ZS T.G. Masaryka dochazi dle odhadu dvé déti z UPPM
a tfi déti zdoml 1. maje (,vizualné” dvé romské déti). Na vSech zakladnich Skolach jsou
vSechny déti vidy vzdélavané dle jednotného vzdélavaciho programu.

Ani jedna ze Skol nema pro déti ze socialné znevyhodnéného prostfedi asistenta
pedagoga (ostatné na viech tfech ZS pUsobi celkem pouze jeden asistent pedagoga na ZS
Ostrovni) a ani pro jejich integraci nejsou pfipravovana zadna specidlni opatfeni (jeden
z feditelll se vyjadril: ,vse plati pro vsechny, Zddné vyjimky, Zddnad privilegia”). V ptipadé
romskych déti jmenoval jeden ze zastupcl Skol jako problém romskych déti ,nechut se ucit,
Spatnou domdci pripravu a jejich nizsi 1Q“. Problémem nékterych déti je nedostatek
financnich prostredk( v rodinach — to dle Usudku tediteld brani Ucasti déti na nékterych
Skolnich i mimoskolnich aktivitach. Pro ilustraci uvedme, Ze jeden z rediteld odhaduje, ze
priblizné ctvrtina déti se nemUze ucastnit Skolnich vyletl nebo Ze 10-15 % déti se nemuze
Ucastnit napr. kurz( plavani. To potvrzuji i respondenti naseho Setreni:

[R4]: ,Dcera chodi do skoly rada, ale kdyz vidi, Ze trida jede na vylet, tfeba do 3D kina
do Prahy, tak nemiZe, nejsou na to penize — déti to pak neznaj a jsou zaostalé, dcera je
chytrd, méla vyznamendni, ale prosté nejsou penize.”

[R5]: ,JenomZe to jsou taky penize. Zaplatit tam a jesté s sebou vzit penize, nemize
bejt bez piti, zmrzlinu, kdyZ vidi, Ze jiny déti maj, Ze jo. [...] Nemoh by ani tak, finance by
nebyly.”
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V hodnoceni $kol se respondenti rizni, miZzeme ale zobecnit, Ze nejkladnéji je
prijimana ZS Ostrovni a Specialni ZS. Vzhledem k véku né&kterych rodi¢d si jich jesté ast zivé
vybavuje svou Skolni dochazku, coz také pfispiva k hodnoceni skol.

[R4]: ,,Dcera chodi do ZS Ostrovni (,Trojka*), (chtéli to tak rodi¢e — pozn.), ,Dvojka*
(Z$ Skolni) je hriza, na , Trojce” chodila do pFipravky, je tam hodnej feditel, bavi se s ndma
jak se svejma, vidi Ze je dcera chytrd a pomiiZze ndm, na ,Jednicku” (ZS TGM) chodi sestfenice
holky, ale prochdzi tam peklem, na ,Trojce” reditel strasné hodnej clovék (nékolikrat
zdlraznuje — pozn.), i ucitelky hodny, je tam jidelna, maly dité ddva 25 korun za obéd.”

B&hem nékolika poslednich let fungovala na ZS Ostrovni pFipravna t¥ida. Ve $kolnim
roce 2013/14 ale neni oteviena, nebot do konce kvétna 2013 (kdy se rozhoduje o otevreni
tfidy) se pfihlasilo dle vyjadreni feditele pouze pét déti. Do pripravné tfidy Ize nastoupit
pouze na zdkladé vyjadreni pedagogicko-psychologické poradny, ,kterd letos neddvala
doporuceni véas“. Nakonec se seSlo i vice nez sedm pozadovanych zajemcd, ale tfida jiz
nemohla byt oteviena. V poslednich letech byla jeji kapacita (15 zakd) vétSinou vidy
naplnéna, pocet zajemcl byl spiSe dokonce jesté vétsi.

Specidlni zakladni 8kola, jejim? zfizovatelem je Ustecky kraj, vzdélava Zaky v oborech
Pomocna skola, Zakladni Skola Specialni a Zakladni Skola. K 30.6.2013 méla Skola 100 Zaka,
kapacita skoly je 120 zak(. Na sSkole plsobi pét asistentll pedagoga, ale Zadny neni
specializovan na praci sdétmi ze socialné znevyhodnéného prostfedi. Dle informaci
pracovnic Skoly navstévuje skolu celkem 30 zak( z identifikovanych SVL a tvofi tak témér
tfetinu vSech zdkl. Jednd se po trfech Zacich z ubytovny Cihelnd i UPPM, o patnact Zaku
z objektld 1. mdje 597 a 598, o dva Zaky z lokality v Radouni a sedm Zaku z arealu solnice
v Poceplicich. Néktefi rodice Ci prarodice, se kterymi jsme hovofili, si preji, aby jejich dité
dochéazelo na Specidlni ZS, o éemi svéd¢i napf. tato vypovéd:

[S1]: ,,Syn je na Specidini ZS spokojenej, jsou tam hodny na déti, libi se mu tam, dala
jsem ho tam uZ na zacdtku, chtél za ségrou, kterd tam uz taky chodila.”

Reditelka $koly o tomto vi, ale zd@iraznila, Ze rodi¢im 2akd neni moZné automaticky
vyhovét — dité je do Specidlni ZS zafazeno jediné na zadkladé posudku psychologa
z pedagogicko-psychologické poradny nebo specidlné pedagogického centra, ktery vydava
doporuceni k jeho vzdélavani. Specialni ZS také spolupracuje s OSPOD, ktery vede pfiblizné
30 zdejsich déti (na tfech zbyvajicich béznych ZS je to cca 25 déti Ghrnem). Vétsina déti
vedenych OSPOD, které soucasné dochdzeji na Specialni ZS, je psychiatricky lé¢ena. Pfi
diagnostikovaném ADHD jsou déti lééeny také medikamentézné. Reditelka $koly uvadi:
,Pokud lékar — psychiatr — predepise medikaci — poddvaji ji ditéti rodice. Pouze pokud je
doporuceno uZivat medikaci v dobé vyuky — je poddvdna (na Zddost a se souhlasem rodict —
a Skola téz pise zpravu o zméndch v chovdni psychiatrovi, u kterého je Zdk veden) ve Skole —
v loriském roce se to tykalo tii Zaka.”

Dochazka déti ze SVL do materské skoly je dle jeji feditelky velice sporadickd. Jako
dlvody uvadi finance, prestoze skolné (300 K¢ mésicné pfi celodennim pobytu) je mozné
rodindm, které pobiraji ddvky hmotné nouze, odpustit. MS ma celkem ¢tyfi budovy po celém
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meésté a jejich kapacita je naplnéna. Pro déti ohrozené socialnim vylouc¢enim neni na skole
asistent pedagoga (neni ani jiny asistent), ale pokud projevi rodina ze SVL zdjem o dochdazku,
snazi se ji pracovnici Skolky pomoci. Kontakt se zdkladnimi Skolami pfi pfechodu déti neni
nijak formalizovany, vie se odehrdva na bazi osobnich kontaktd mezi jednotlivymi pedagogy.
PFechody déti na stfedni $koly jsou z ,normalnich” ZS automatické, dle fediteltl se
tam nyni dostanou vsichni zajemci. V lofiském $kolnim roce (2012/13) se na Specialni ZS
gkole stalo, 7e dva 74ci (jeden ze SVL) nehodlaji pokracovat ve studiu na stfedni $kole. Casté
je (coz potvrzovali i nasi respondenti) pfedcasné ukonceni stfedoskolské dochazky.
Doneddavna probihala na UPPM terénni prace s détmi. Byvald pedagozka ZS poméhala
mistnim détem systematizovat jejich ptipravu do Skoly, vénovala se jejich doucovani,
pomahala s psanim domdcich ukoll nebo si s détmi pouze hréla. Césti vefejnosti byla tato
sluzba ovSem vnimana jako ,néco navic“ a proto (analogicky s ostrahou ubytovny) byla
zruSena. Pfi nasem setfeni v terénu jsme se setkali s pochvalnymi reakcemi na tuto dfive
poskytovanou sluzbu, a to jak od obyvatel lokality ubytoven, tak od feditele jedné ZS.

SHRNUTI — Na zakladé naseho dotaznikového Setfeni a dalsiho zjistovani mdzeme prohlasit,
Ze vétsina (vice nez 50 %) obyvatel SVL ma pouze zakladni vzdélani, coZ je zdsadné omezuje
napf. na trhu prdce. Za problém v oblasti vzdélavani povaiujeme z naSeho pohledu
stereotypni smysleni nékterych predstavitell skol. Z komunikace s rfediteli samoziejmé neni
mozné usuzovat na atmosféru ve Skoldch celkové, ale nékteré vyroky pfilis§ nesvédcily
o prointegracnim smysleni (,Zddné vyjimky, Zadna privilegia®, , nizsi IQ romskych déti“). Déle
povaZujeme za sporné nastupy déti na Specidlni ZS. Z vyjadieni rodi¢d vime, e o toto &asto
stoji (Specialni zakladni Skola ma mezi nimi velice dobrou povést), ale nesetkali jsme se
s vypovédi o ptipadu, kdy by padlo rozhodnuti proti této vili rodi¢d. Hodnoceni skol rodiéi je
spie pozitivni, nejlépe hodnoti ZS Ostrovni a Specialni ZS (na obé& $koly zaroveri dochazi
nejvétsi pocet déti ze SVL).
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Rodina

Ve Stéti 7ije méné Zenatych/vdanych osob, ne? je priimér celého Ceska (38,9 % oproti
42,3 %), naopak pocet rozvedenych celorepublikovy primér prekracuje (14 % oproti 10,3 %).
Rodinné domacnosti (2 255) tvori ve mésté 57,8 % vSech domacnosti. Celkem 14,7 %
ztéchto domdcnosti (332) tvofi neuplné domacnosti se zdvislymi détmi, typicky
predstavované matkami samozivitelkami.

Lidé v SVL Ziji vrhznych rodinnych formacich i v rlznych typech domacnosti. Od
Sirokych rodin v lokalitdch Poceplice a Radoun (v Poceplicich jde o trojgeneracni rodinu,
kterd je ale rozdélend do vice dom( v lokalité, v Radouni o souZiti rodin dvou sourozencu), az
po jednoclenné domdcnosti. V jednoclenné domdcnosti Zije 13 respondentl dotaznikového
Setfeni, ovSem osm z téchto respondent sdili spolecnou domacnost se spolubydlicimi na
ubytovné. Graf 15 niZe ukazuje, Ze velice Casty je vyskyt dvouclennych domacnosti. V tomto
pripadé se typicky jedna o souZiti partnerli nebo téZz o matku samozivitelku s jednim ditétem.
Mezi skupinou respondent(l se objevovaly matky samozivitelky s rlliznym poctem déti (velky
podil matek samofZivitelek je v ubytovné hotelu Sport). Extrémnim pfipadem mezi
respondenty je matka samofivitelka s Sesti détmi. Cisla ale mdze ovliviiovat problém, na
ktery upozornovala referentka NSD. Tim je zatajovani partnera z divodu narokovani vyssich
davek. Je moiné, Ze i tazateldm byl partner v nékterych pfipadech ,pro jistotu” zatajen.
Setkali jsme se ale i s vypovédi matky, kterd nam pfiznala, Ze je v byté hlasena bez partnera
(a takto vystupuje i pfed UP), ale partner (zaméstnany) s rodinou normalné Zije.

Graf 15: Pocet osob v domdcnostech respondentu
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Zdroj: dotaznikové setreni
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ProtoZe sloZeni domacnosti (potazmo rodin) povazujeme za dulezZité zejména
z hlediska vychovy déti, uvadime nize v Grafu 16 jesté sloZzeni domacnosti pravé z tohoto
pohledu. Vidime, Ze mezi respondenty dotaznikového Setfeni prevazovaly u rodin s détmi
rodiny neuplné (tedy pouze s jednim z rodicl bez partnera).

Graf 16: SloZeni domdcnosti respondenti ve vztahu k détem

Domacnosti s détmi

Zdroj: dotaznikové sSetreni
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Bezpeénost

Otazka bezpecnosti je ve Stéti Siroce diskutovana a dliraz na ni kladou i pfedstavitelé
mésta. Rada mésta zfidila k 16. lednu 2013 Komisi prevence kriminality (KPK), ktera
nahradila Pracovni skupinu prevence kriminality (ta fungovala od ledna 2009). V KPK, kterd
ma celkem 18 clenl, zasedaji zastupci vedeni mésta a jeho socidlniho odboru, matefské
gkoly, viech zakladnich kol véetné specidlni, SOU Stéti, Domu déti a mlddeie, Méstské
policie, Policie CR, Kontaktniho centra Litoméfice a Ufadu prace. Byla zpracovana
Bezpeénosti analyza Mésta Stéti 2013, je vypracovan Program prevence kriminality Mésta
Stéti na roky 2010-2015 a kazdoro¢né je zpracovavan Plan prevence kriminality na dany rok.

Bezpecnostni situace

Zakladni prehled o souvislostech bezpeénostni situace ve Stéti lze nacerpat
z Bezpeénostni analyzy Usteckého kraje.”® Cely okres Litoméfice patii v Usteckém kraji
k bezpecnéjsim — v roce 2011 zde bylo evidovano celkem 3 813 trestnych ¢in(, cozZ je index
323,3 (pocet trestnych ¢ind na 10 tis. obyvatel), lepsi situace panuje pouze v okrese Louny.
PFi detailn&j$im pohledu na okres LitoméFice ale zjistime, e obvodni oddéleni Policie CR ve
Stéti resilo ke stejnému roku celkem 489 trestnych ¢&inG. To znamena index 353,6 a druhou
nejhorsi pozici v okrese Litoméfice za Lovosicemi. Z hlediska jednotlivych druhl kriminality
md Stéti nejhorsi pozici v ramci litoméfického okresu u ndsilné a mravnostni kriminality
(index 46,3), ale také u kradezi vloupanim (index 94,7). Naopak u kradezi prostych zaujima az
¢tvrtou pozici mezi sedmi obvodnimi oddélenimi v litomérickém okrese (index 86) a je
jedinym obvodem, kde pocet kradezi vloupanim prevysuje pocet kradezi prostych.

V roce 2012 doslo na tzemi Obvodniho oddéleni Policie CR Stéti jedté k vétsimu poctu
trestnych ¢inli, konkrétné jich bylo spachdno celkem 553. Vyvoj poctu trestnych ¢inl za
posledni tfi roky, véetné jejich rozliseni dle vybranych druh( viz Tabulka 10. Vyrazny nardst
(mezilety 2010 a 2012 témér o 55 %) je zfejmy zejména u majetkové trestné cinnosti.

» Bezpednostni analyza Usteckého kraje. Doprovodny dokument Strategie prevence kriminality na Gzemi
Usteckého kraje na obdobi 2012-2016. Dostupné online z: http://www.kr-ustecky.cz/VismoOnline_
ActionScripts/File.ashx?id_org=450018&id_dokumenty=1668359
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Tabulka 10: Pocet trestnych ¢inti na tzemi Obvodniho oddéleni PCR Stéti v letech 20102012

Rok Trestné Ciny
celkem nasilné mravnostni majetkové
2010 416 50 5 232
2011 489 60 4 281
2012 553 53 1 359

Zdroj: Bezpecnostni analyza Mésta Stéti 2013

Obyvatelé identifikovanych SVL maji podil zejména na majetkové trestné cinnosti.
PFes neexistenci statistiky, kterd by toto dokazovala, se dle informaci pracovnikl Policie CR
a MP jednd hlavné o kradeze. Vétsi podil Cini krddeze Zeleza a jinych kovl a kradeze
v obchodech. Velkym problémem je z hlediska PCR i MP vysoky objem drobné kriminality,
ktery je obyvateli Stéti pravdivé ¢i domnéle pfipisovan pravé osobam ze SVL. Tyto prestupky
a preciny (kradeZe vybaveni ze zahrad, krddeze kovovych predmétd, sklizen zeleniny a plod
ze zahrad, prespavani v chatovych koloniich, obtéZujici a neslusné chovani) nejsou casto
hldseny, proto se nevyskytuji ve statistikdch a hlavné nemohou byt Ucinné vyreseny.
ZpGsobuji ovéem velkou nespokojenost mezi obéany Stéti a v krajnim p¥ipadé mohou vyustit
do konfliktni situace (takto je napf. vedoucim strdznikem MP interpretovana i udalost, ktera
se b&hem povodni odehrala v Poéeplicich).*

Z hlediska bezpecnosti v lokalitdch ubytoven (zejména UPPM) lze uvést nasledujici
specifika. Statni i méstska policie zde Casto resi drobné potycky a vzajemné napadani — ,jsou
to nesvdry z toho, Ze jsou pofdd spolu”, jak uvedl zastupce Policie CR. Spolu s kolegou z MP,
ale i ve shodé s dalSimi informatory (v€etné obyvatel zminénych ubytoven) se shoduji na
tom, Ze problémy eskaluji ve chvili, kdy maji obyvatelé prijem penéz a nakoupi alkohol
a drogy. Jedna z respondentek napf. uvedla: ,,KdyZ se to dole (mySleno pfizemi ubytovny —
pozn.) opije, tak to se bojim tfeba vnucku pustit samotnou na zdchod”.
krimindlnich jevech, které se v SVL vyskytuji. Dotykaji se ale hlavné komunity samotné, proto
o nich informatofi vypovidali pouze pod pfislibem uUplné anonymity, pfipadné nechtéli
zminovat nékteré detaily, které by mohly pomoci nahlédnout je hloubéji. Jedna se o lichvu
(blize viz kapitola Zadluzeni), prodej a distribuci drog (blize viz podkapitola ZneuZivani
navykovych latek) a udajnou organizovanou détskou prostituci.

Projevy pravicového extremismu se ve Stéti dle informaci policie vyskytuji velice
okrajové. Na projevy pravicového extremismu jsme nenarazili ani pfi pobytu v terénu,
nezminovali se o nich ani respondenti dotaznikového Setfeni (s jednou vyjimkou, viz nize).

* Mistni &ast Pogeplice zaséhla povodfiova vina a voda zatopila také dviir solnice, ktera je jednou

z identifikovanych SVL. Po opadnuti vody doslo k incidentu, pti kterém byl pobofen zahradni domek stojici
vedle solnice (pred povodni byl obyvany) — zfejmé do néj nékdo najel bagrem ¢i podobnym strojem. Obyvatelé
lokality byli v této dobé v azylu na Chcebuzi. Udalost Setfi kriminalni policie.
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Incident s vylepenymi plakaty s textem ,,Cikani volte Délnickou stranu socialni spravedInosti
pro vase socialni jistoty”, které se objevily pred volbami do krajského zastupitelstva na
podzim 2012, tak Ize hodnotit jako ojedinély.** Podle informaci mistni policie zde neexistuje
zadnd organizovana skupina, pouze jeden obyvatel Poceplic by se dle policie dal oznacit jako
»Sympatizant DSSS” (Délnicka strana socialni spravedInosti). Toto tvrzeni ale rozporuje jeden
z nasich informatorli ze SVL, ktery uvadi, Ze v Poceplicich se zformovala mald skupina
takovych osob.

Respondenti se v lokalité ubytoven i vsamotném mésté citi bezpecné. Romsti
obyvatelé ze SVL jsou si védomi, Ze na né lidé z ostatnich ¢asti mésta obcas pohlizeji
prehliZivé, ale rozhodné to nevnimaji jako Ujmu, nesetkdvaji se s napadanim. Ve mésté dle
nich nejsou mista, kam by se bdli chodit, nebo by jim to bylo vyloZzené néjakou (majoritni)
skupinou zakazovano. Drive méli dle jednoho respondenta Romové zakdzany vstup do
»Supa“ (nyni Triangl Club v blizkosti lokality ubytoven), ale to jiz s novym majitelem neplati.
Jiné misto nebo lokalitu respondenti nedokazali jmenovat.

[T]: ,Nebo jestli jsou tfeba mista, kterym se vyhybdte? Ze tam jsou lidi, ktefi nemaji
radi Romy?“

[R1]: ,,Ne... ja myslim, Ze tady nikdo takovej ani neni, ani jsem nevidél nebo... Tady
jsou vétsinou jako Romové ve Stéti, to je pravda, takZe oni drzej vétsinou pfi sobé, to je zas
pravda, ale bily nemaji nardzky.... Mdm tfeba zndmy bily...“

Zajisténi bezpecnosti

Na Obvodnim oddéleni Policie CR ve Stéti pracuje k éervnu 2013 celkem 19 policistd.
Za posledni rok se tento stav nezménil, v roce 2010 zde ale pracovalo 21 policistl. Kromé
samotného Stéti patii do policejniho obvodu jesté dalsich 35 obci nebo mistnich ¢asti, véetné
Poceplic a Radouné. V roce 2011 ve Stétském policejnim obvodu Cinil index trestné Cinnosti
na jednoho policistu 25,7, coi je z hlediska celého Usteckého kraje (index 20,2) lehky
nadpramér (index nejhoréiho obvodu je 41,2, nejlepsiho 7,2).%

Méstskd policie (MP) Stéti ma k 30.6. 2013 celkem 19 straznikd, pficem? jeden z nich
je uréen jako vedouci. Pfed rokem i dvéma lety nazpét bylo straznik(i celkem pouze 18. Cely
sbor ma k dispozici dva osobni automobily. Pod MP jesté organiza¢né patfi Ctyfi asistenti
prevence kriminality.

Méstska policie také obsluhuje méstsky kamerovy systém. Ten ma v soucasné dobé
10 kamerovych bodi, které byly uvedeny do provozu postupné v letech 2004—2009. Z4adny

*1 0 udalosti informovaly internetové zpravodajské portaly, napf. Idnes.cz, Denik.cz, Romea.cz. Jednalo se o
vylep nékolika desitek plakat(i ,po celém Stéti a hlavné v centru u obchodniho domu®, jak uved! server Denik.cz
(Je to provokace, zlobi se Romové ve Stéti na predvolebni plakéty, dostupné online z http://www.denik.cz/
ustecky-kraj/je-to-provokace-zlobi-se-romove-ve-steti-na-predvolebni-plakaty-20120927-ork1.html).

32 Zdroj: Bezpeénostni analyza Usteckého kraje. Doprovodny dokument Strategie prevence kriminality na Gzemi
Usteckého kraje na obdobi 2012-2016.
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z téchto bodl neni umistén v identifikovanych SVL. To by se ale mélo zménit s instalaci
nového kamerového systému, kdy by méla byt zprovoznéna kamera v ulici 1. mije.
Kamerovy systém je vedoucim straznikem MP hodnocen ,z hlediska kvality a pouZitelnosti
jako nedostatuijici“. Jak vyplyva z informaci na internetovych strankach mésta,* problémem
je zejména pomaly prenos dat, ktery probiha pouze vyhrazenymi kanaly rozvodu kabelové
televize. Pfenosova rychlost by se méla zvysit s pfechodem na optickou sit. Mé&sto Stéti dale
poskytuje moznost pfipojeni na pult centralni ochrany. Jsou na ném napojeny vyznamné
méstské objekty, ale i soukromé firmy, Zivnostenské provozovny (napf. obchody) a fyzické
osoby. Pofizovaci cena €ini vice neZ 10 tis. K¢ a je nutné platit za provoz — v ptipadé fyzickych
osob vyuzivaji tuto ochranu dle informaci MP spiSe lépe financné situovani obcané.

Atmosféra ve mésté

Ve Stéti koluji klasické famy, které se tykaji ,socialné slabych” &, nepfizptisobivych®.
Vyskytuji se napt. na internetovém méstském diskusnim féru. Nutno dodat, Ze predstavitelé
mésta se snazi na tyto famy vécné reagovat. Napf. 10.6.2013 se zde objevilo diskusni vlidkno
,Koupaliété zdarma“ uvedené timto prispévkem:** ,Dobry den, rdda bych se zeptala, co je
pravdy na tom, Ze by méli mit socidlné slabi, vstup na koupalisté zdarma? A kdyZ ano, tak

jaky je divod? Diky za odpovéd.” O Ctyfi dny pozdéji ukondil debatu webmaster, ktery
napsal, Ze vie ovéfil u pFislusnych osob na MéU a , je to samoziejmé blbost”.

SHRNUTI — Bezpelnostni otdzka hraje dileZitou roli ve vztahu mezi socidlné vylou¢enou
populaci a zbyvajicimi obyvateli Stéti. Lidem ze SVL je (at jiz pravdivé & domnéle) pfipisovan
podil na drobné majetkové kriminalité ve mésté. Celkovd bezpecénostni situace ve mésté je
ve srovnani se zbytkem okresu horsi, k ¢emuz prispiva i trestna cinnost spojend se situaci
v SVL (zejména prodej a distribuce drog, lichva). Lidé ze SVL se citi ve mésté relativné
bezpecné, utoky vici nim se v podstaté nevyskytuji (vyjimkou byl atak na areal v Poceplicich
v ¢ervnu 2013). Kladné je hodnocena Cinnost asistentd prevence kriminality.

** Kamerowvy systém. Dostupné online z http://www.steti.cz/content/view/344/179/

** Zachovén pravopis, doplnény pouze mezery mezi slovy. Dostupné online

z http://www.steti.cz/component/option,com_joomlaboard/func,view/id,10171/catid,10/ [citovano
14.6.2013].
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Celkové shrnuti

Socialné vylouéena populace je ve Stéti soustiedéna v oblasti ubytoven (Ubytovna
pro potfeby mésta, ubytovna Cihelnd a dalsi mensi ubytovny) a do dvou nedalekych
bytovych dom se socidlnim najemnych v ulici 1. maje. Mensi pocty téchto osob Ziji v dalSich
domech oznadenych jiz v prihladce mésta Stéti (Poceplice, Radour). Celd tato populace ¢&itd
priblizné 320 osob. Osoby ohrozZené socidlnim vyloucenim Ziji ale i v dalSich ¢astech mésta, at
jiz rozptylené nebo koncentrované v dalSich ubytovacich objektech (za vSsechny Hotel Sport).
Pocet téchto osob odhadujeme na 130. Z hlediska etnicity tvofi polovinu socidlné vyloucené
populace majorita, druhou polovinu Romové. Z hlediska migrace lze povaZovat za
problematické zejména sestéhovavani obyvatel do soukromych objekt(, které nakupuji rizni
vlastnici (ale fakticky zFejmé pouze jeden) ve Stéti a jeho mistnich €astech. Z velké &asti se
ovsem jednd o presuny obyvatel pouze v ramci mésta, nové prichozich je prozatim mensina.

Urover bydleni vtéchto objektech UPPM a 1. maje 597 a 598 neni vysokd (jak
z ,technického” tak ze ,socialniho” hlediska). Vile mésta tuto situaci resit ale dava Sanci ke
zméné. Mésto jiz zavedlo systém prostupného bydleni, jehoZz dulezitym clankem se staly
pravé domy se socialnim nadjemnym. Pro jeho plné fungovani oviem méstu chybi vétsi pocet
klasickych bytl, které byly v minulosti bud’ privatizovany majiteli nebo prodavany v drazbé.
Drazby jiz byly zastaveny a nyni se uvaZuje také o zastaveni privatizaci — mésto deklaruje
potfebu ponechat si strategickou rezervu byt pravé z dlvodu zajisténi prostupnosti
systému. Lidé, ktefi nedosahnou na bydleni v téchto méstskych kapacitach, konéi bud na
soukromych ubytovndach (zejm. Cihelnd, Hotel Sport) nebo obyvaji jiné domy soukromych
vlastnik(i (napf. Poceplice). Zde se plati ovSsem pfiblizné 2—3x vyssi ndjemné, neZ je v misté
obvyklé. V porovnani s jesté nizSim najmem v méstskych bytech se jednda o diametralni
rozdil.

Hlubsi pozornost byla vénovana problému zadluzeni. Lidé v SVL jsou v mnoha
pripadech velice zadluZeni. Ti, ktefi maji nesplacené pohleddvky u mésta a nepfistoupi ani na
sjednani minimalniho splatkového kalendare, nemohou Zadat o pronajem méstského bytu,
ani o ubytovani v UPPM. Kromé téchto pohleddavek dluzi lidé ze SVL ale i jinym véfiteldm. Pro
prehled struktury dluh( byla zpracovana analyza pohledavek vybrané skupiny dluznikd na
zakladé informaci z Insolvenéniho rejstfiku. Ukdzalo se, Ze tito dluZnici dluzi podstatnou ¢ast
penéz dvéma bankdm, které jsou ve Stéti zastoupeny svymi pobockami. Dale lidé dluZi
zejména nebankovnim spoleénostem za spottebitelské Uvéry. Ve Stéti se ale také vyskytuje
lichva s obrovskymi uroky. Dluhovou spirdlu rozta¢i u mnoha lidi ,pouhd” financni
negramotnost, u casti obyvatel SVL jsou dluhy spojeny s problémem zneuzivani drog,
pfipadné s navstévovanim heren. Protidluhové poradenstvi poskytuji v terénu pracovnici
MeéU, ale vzhledem k &i¥i problému by bylo dobré vénovat této situaci vice pozornosti (napf.
odborné poradenstvi zamérené zejména na prevenci vzniku dluhl, prominuti penale
dluznikim mésta apod.).
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K nelehké finan¢ni situaci obyvatel SVL prispivd také jejich velmi wvysoka
nezaméstnanost, kterd se pohybuje nad Urovni 90 %. Hlavni pfekdzkou jejich zaméstnani je
zejména nizkd kvalifikace (nabidka pracovnich mist pro tento typ uchaze&l je ve Stéti
zanedbatelna) a u dlouhodobé nezaméstnanych také ztracené pracovni ndvyky. PFistup na
trh prace stéZuje lidem ze SVL dle jejich vypovédi diskriminace na zdkladé etnicity
(u romskych uchazecli) nebo na zdkladé mista bydlisté (u obyvatel UPPM). Hlavnim zdrojem
prijmu lidi v SVL tak jsou socidlni davky. Lidé zde pobiraji jak davky statni socialni podpory,
tak davky hmotné nouze.

Vzhledem ksituaci ve Stéti je velkym problémem absence socidlnich sluzeb
zamérenych na nékteré cilové skupiny, napf. ,osoby Zijici vsocidlné vyloucenych
komunitach”, pfip. ,etnické mensiny” a , 0soby do 26 let véku opoustéjici Skolska zarizeni”.
Méstu se v letoSnim roce podafilo navysit pocet pracovnikl pro terénni socidlni praci a je
snaha ziskat jeSté jednu pracovni silu. Ddle probihaji jednani s Nadéji o.s. o realizaci
terénniho programu a protidluhového poradenstvi, socialné aktivizaéni sluzby ma ve Stéti na
zékladé smlouvy s Krajskym ufadem Usteckého kraje zajistovat Romano Jasnica o.s.
Dalezitym hracem na poli socidlnich sluzeb je také Kontaktni centrum Litoméfice, které
poskytuje servis uZivatellm drog.

Na zakladé naseho dotaznikové Setfeni a dalSiho zjistovani miZeme prohlasit, Ze
vétsina (vice nez 50 %) obyvatel SVL ma pouze zakladni vzdélani, coz je zasadné omezuje
napf. na trhu prdce. Za problém v oblasti vzdélavani povaiujeme z naseho pohledu
stereotypni smysleni nékterych predstavitell Skol. Z komunikace s fediteli samoziejmé neni
mozné usuzovat na atmosféru ve Skolach, ale nékteré wvyroky pfilis nesvédcily
o prointegracnim smysleni (,Zddné vyjimky, Zadna privilegia”, , nizsi IQ romskych déti”). Dale
povaZujeme za sporné nastupy déti na SZS. Z vyjadreni rodi¢i vime, Ze o toto Easto stoji
(specialni zakladni Skola ma mezi nimi velice dobrou povést), ale nesetkali jsme se s vypovédi
o pripadu, kdy by padlo rozhodnuti proti této vili rodici. Hodnoceni skol rodiéi je spisSe
pozitivni, nejlépe hodnoti ZS Ostrovni a SZS (na obé koly zarover dochdzi nejvétsi pocet déti
ze SVL).

Bezpecnostni otazka hraje dulezitou roli ve vztahu mezi socidlné vylou¢enou populaci
a zbyvajicimi obyvateli Stéti. Lidem ze SVL je (at jiz pravdivé & domnéle) pfipisovan podil na
drobné majetkové kriminalité ve mésté. Celkovd bezpecnostni situace ve mésté je ve
srovnani se zbytkem okresu horsi, k éemuz prispiva i trestna ¢innost spojena se situaci v SVL
(zejména prodej a distribuce drog, lichva). Lidé ze SVL se citi ve mésté relativné bezpecné,
utoky vici nim se v podstaté nevyskytuji (vyjimkou byl atak na areal v Poceplicich v ¢ervnu
2013). Kladné je hodnocena ¢innost asistentl prevence kriminality.

Z vyée uvedeného vyplyva, 7e socidlné vylouceni obyvatelé Stéti se potykaji s celou

fadou problému, které se navic vzdjemné podminuji a ovliviuji. Mira jejich socidlniho
vylouceni je v mnoha pfipadech znacna a projevuje se ve vSech dimenzich. Pokud bychom se
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na zakladé nasich zkusenosti z terénu méli zamérit na nejproblematictéjsi témata, jmenovali
bychom nasledujici tfi.

1. Situace na UPPM

Ubytovna je vnimdana jako problémovy objekt mezi obyvateli mésta, jejimi samotnymi
obyvateli i vSemi osobami zainteresovanymi v socidlni problematice. V ubytovné, ktera je
v majetku a spravé mésta, se soustfedi velky pocet lidi, jejichz mira sociadlni exkluze je
znacnd. U mnoha obyvatel se kumuluje velké mnoiZstvi problém( — od problematického
rodinného zazemi, pres Spatny zdravotni stav, zavislosti na drogach ¢&i alkoholu, nizkou
vzdélanost, kriminalni minulost az nap¥. po enormni zadluzZeni.

Kladné miZeme hodnotit to, Ze v UPPM se otevird moznost ziskani ubytovani témér
pro kazdého, diky ¢emus je bezdomovectvi ve Stéti okrajovym jevem. Zarover zde ale nejsou
tak pfisné uplatiovana pravidla, jako napf. v azylovych domech. To samoziejmé usti do
mnoha konfliktnich situaci. Navrhovali bychom diskuzi nad ubytovacim fadem. Ten napf.
uvadi velké mnoistvi zdkazu, jejichz nedodrZovani ,je hodnoceno jako hrubé poruseni
ubytovaciho fadu, které je divodem pro okamfzité zruseni ubytovani“. Mezi témito zakazy je
ale spousta cinnosti, které se zde bézné toleruji (napf. piti alkoholu, koureni) a vyklad sankci
tak lezi vzdy na strané odpovédnych pracovnika.

Jako dalsi vychodisko bychom navrhovali zintenzivnéni socidlni prace s obyvateli
ubytovny. Prvnim krokem by mohlo byt opétovné zavedeni dozoru socidlnimi pracovniky,
ktery hodnotil jako prosp&iné&;jsi jak socialni odbor MéU, tak samotni obyvatelé ubytovny.
Ostraha Méstské policie je vnimdna obyvateli velice negativné (a i samotna MP pfizndva, Ze
tato ¢innost pro ni predstavuje zatéz). Predpokladdme, Ze za tim stoji ¢asta zkusenost mnoha
obyvatel srepresivnimi organy (nejen MP). DalSim krokem by mohla byt Uvaha
o podminéném umoznéni opusténi ubytovny rodinam s détmi, jejichz problémem je napf.
pouze zadluzeni. Déti jsou v prostiedi ubytovny konfrontovany s mnoha spolecensky
nezadoucimi jevy.

Skutecnost, Ze ubytovna patfi pfimo méstu, dava prfi ochoté situaci fesit velkou
moznost v podstaté okamzité intervence. Ovsem je nutné dodat, Ze podobné problémy (ac
s trochu mensi intenzitou) se vyskytuji také v domeé 1. mdje 597. Z dlouhodobého pohledu se
jako reseni nepfiznivé situace v oblasti ubytoven nabizi jeji ,rozptyleni” — tzn. prechod byt(
se socidlnim najemnym i do jinych ¢asti mésta, rozdéleni funkci ubytovny do vice objektl
apod.

2. Déti a mladez
Déti z UPPM, ubytovny Cihelnd i ze socidlnich bytd v ulici 1. maje trdvi nevhodné
nebo nedostatecné pro svlij zdravy rozvoj vétSinovou ¢ast svého volného casu. Tyto déti

v minimalni mife navstévuji organizované volnocasové aktivity patfici do oblasti zdjmového
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¢i neformalniho vzdélavani. Ovsem pravé zajmové a neformalni vzdélavani je vnimano jako
vhodny doplnék Skolni vyuky, kdy si déti rozvijeji Fadu kompetenci — kolektivni spoluprace,
smysl pro fair play, smysl pro zodpovédnost apod. a aktivné a kvalitné travi volny ¢as na ukor
bezcilného toulani souvisejicim s rizikovymi projevy chovdani. Osvojované kompetence a dalsi
navyky spojené s dochazkou do volnocasovych aktivit jsou pro zdravy rozvoj déti dllezité
a velmi dobre vyuZitelné i v dalSim béiném Zivoté. Jelikoz tyto déti nemaji ¢asto dobré
rodinné zazemi, dostatek pozitivnich vzora, pfilezitosti vyniknout apod. je pro né navstéva
volnocasovych aktivit obzvlast vyznamnd. | tuto Cast socializacniho procesu pak mohou
v dospélosti velmi dobfe prenést na své potomky.

Dochazka do volnocasovych aktivit je ovSem spojena s nékolika faktory, jakymi jsou
financni dostupnost, motivace ditéte nebo iniciativa rodicd dité do aktivity pfrihlasit.
Povazovali bychom za vhodné zfidit v blizkosti SVL napf. nizkoprahové zafizeni, kam mohou
déti a mladez, vétSinou ve véku 6—-26 let bezplatné a nepravidelné dochazet. Tato zatizeni
zastavaji jak terénni a socidlni praci s mladymi lidmi, tak poskytuji volnocCasové aktivity.
Otevieny klub mladeZe, ktery je v provozu na druhém konci mésta u ZS Ostrovni jisté svoji
funkci plni, ale pravé jeho poloha mize byt pfi jeho vyuzZivani détmi ze SVL limitujicim
faktorem (i kdyZz z vyzkumu vime, Ze déti ze SVL ho navstévuji). Za Uvahu by mohlo stat
otevreni ,,pobocky” klubu napf. v suterénu UPPM.

Ve prospéch zdravého rozvoje déti se také ukazuje jako vhodné zfidit pfimo v SVL —
v dosahu UPPM a byt0 v ulici 1. maje plochy vhodné k individualnimu traveni volného ¢asu
déti — hristé k mi¢ovym hrdm a htisté s modernimi prvky na hrani. Za Gcelem aktivizace déti
k smysluplnému traveni volného casu by bylo vhodné, aby v lokalité pUsobil terénni
pracovnik, ktery by je ktémto zpUsoblm traveni volného casu motivoval. Predevsim
pozitivnim plsobenim na dnesni déti Ize kvalitativné ovlivnit vyvoj dalSich generaci.

K tomuto cili samoziejmé vede i cesta pres vzdélavaci aktivity. Velkd ¢ast rodic v SVL
vénuje vzdélavani svych déti pouze okrajovou pozornost, nebot ani v jejich Zivoté nehralo
vzdélavani hlavni tlohu. Pro motivaci ke Skolni dochazce a k zlepSeni vysledk( vzdélavani by
stdlo za opétovné zvazeni zapojeni terénniho pracovnika — doucovatele. Dalsi moznosti by
mohlo byt zavedeni asistentl pedagoga pro déti ohrozené socidlnim vylou¢enim na zdejsich
Skolach. Jednim z vytknutych cild by mohla byt i zména ptistupu rodicli, zejména v ptipadé
jejich casté tendence pro zatazeni vlastniho ditéte do specialni zakladni skoly.

3. Zneuzivani nelegalnich navykovych latek

Uzivani pervitinu je mezi osobami ohrozenymi socidlnim vylou¢enim ve Stéti znaéné
rozsirené. Kromé primych zdravotnich rizik predstavuje uzivani tohoto typu drog také znacna
socialni rizika. Jak se potvrdilo béhem vyzkumu, m(ze pravé drogova zavislost ,spustit”
proces socidlniho vylouceni (viz trajektorie mnoha uZivatell drog, ktefi z bytll ve mésté
skoncili napf. na UPPM). UZivatelé drog jsou navic zapojeni do rdznych nelegalnich
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a kriminalnich aktivit (majetkova trestna Cinnost, vyroba a distribuce drog) a svym rizikovym
chovanim ohroZzuji sebe i své okoli.

Jelikoz je z naseho pozorovani i vypovédi expertl ziejmé, Ze zneuZivani téchto latek
se ve Stéti tyka i déti a mladeZe napf. z 8. a 9. tfid, bylo by dle naseho nazoru vhodné posilit
zejména prevenci. Zaroven je nutné pfristupovat k tomuto problému oteviené — napf.
reditelé skol si spiSe mysli, Ze se u nich tento problém nevyskytuje (,déti se tim chlubi, ale asi
si vymysli“). Situace v lokalité ubytoven je ovSem takovd, Ze cenu pervitinu znaji i desetileté
déti a kazdy vi, Ze droga se da velice lehce opatfit témér vSude.

Situaci by mohlo prospét posileni terénniho programu — a to jak casové, tak
kapacitné. Zfizeni trvale otevieného kontaktniho centra s rozSifenymi sluzbami (napf.
zakladni hygienicky servis) by mohlo ptispét k utlumeni problému ve mésté — napf. by mohlo
dojit k omezeni ,provozu” v lokalité domu na Stracenské ulici, ktery je centrem mnoha
patologickych jevi spojenych z uzivanim téchto latek.
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Seznam oslovenych aktéru

[A1] Tomas RySanek, starosta
[A2] Miroslav Andrt, mistostarosta
[A3] Zdené&k Cuchy, Méstska policie Stéti (vedouci straznik)

Ny,
Ny,
Ny,

N,

[A8] Viola Gladidova, Utad prace CR Stéti (vedouci kontaktniho pracovi§té)

[A9] Robin Mraz, Obvodni oddéleni Policie CR (zastupce vedouciho)

[A10] Katefina Stibalova, Kontaktni centrum Litomérice (vedouci pracovnik)

[A11] Michaela Véghova, Urad prace CR Stéti (referent nepojistnych socialnich davek)
[A12] Romana Cihlaiova, MéU Stéti, Odbor spravy a investic (evidence obyvatel)

[A13] Renata Cermanovd, Mé&U Litoméfice, Odbor socialnich véci a zdravotnictvi (socidlni
pracovnik — OSPOD — Stétsko)

[A14] llona Choutkova, MéU LitoméFice, Odbor socialnich véci a zdravotnictvi (kuratorka
mladeze — Stétsko)

[A15] Alois Dirda, Méstska policie Stéti (asistent prevence kriminality)

[A16] Monika Nespjakova Novakova, Méstska policie Stéti (asistent prevence kriminality)
[A17] Gabriela Pilafova, MéU Stéti, Otevieny klub mlddeze (pracovnice)

[A18] Vlastimil Vrbensky, Stavebni bytové druzstvo Litomérice (ekonomicky reditel)
[A19] Hana Moravcova, Specidlni zakladni $kola Stéti (feditelka)

[A20] Véclav Hladik, ZS Ostrovni (Feditel)

[A21] Hana Bilkova, ZS T.G. Masaryka (feditelka)

[A22] Alexandr Petrid¢e, ZS Skolni (Feditel)

[A23] Alena Kofinkova, Matefska $kola Stéti, reditelka

Seznam citovanych respondentll ma k dispozici zadavatel vyzkumu (ASZ). Neni zde uveden

z dvodu zachovani anonymity jednotlivych respondent.
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Pfilohy
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