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Věcné hodnocení hodnotící komise 03_17_083_4 ze dne 16. 7. 2019 

 

INOVAČNÍ ZÁMĚR  

Kritéria 

Název 
kritéria 

POTŘEBNOST 
 

Popis Žadatel charakterizuje situaci osob s PAS a osob o ně pečujících a zároveň v KPZ 
definuje nedostatky své stávající služby, a to nedostatečně zmapovanou nabídku 
adekvátních služeb v regionu vyjma sociálních a nedostatečně zmapované reálné 
potřeby CS. Zároveň žadatel připouští, že vzhledem k uváděným diskrepancím není na 
základě toho jeho organizace připravena adekvátně reagovat, designovat a realizovat 
odpovídající nabídku služeb. Z uváděných informací není zřejmé, na základě čeho 
(jakých informací, mapování, teoretických zdrojů atd.) svou službu poskytoval, s 
jakými výsledky a není zřejmé, co je bariérou pro zajištění nápravy tohoto stavu. 
Zároveň není jasně popsáno, která zjištění z realizovaných rozhovorů žadatel pro svou 
inovaci akcentuje a staví na nich plánovanou změnu. Informační zdroje související s 
danou problematikou jsou uvedeny v nedostatečné a redukované podobě. Není ani 
jasně vysvětleno, co žadateli v tomto zmapování dosud bránilo, že se rozhodl na to 
reagovat až předloženým záměrem. Absence této roviny argumentace potřebnosti 
pak snižuje přesvědčivost kroků, které žadatel plánuje realizovat ve svém záměru. Je 
například uvedeno, že pro rodiče dětí s PAS je důležité se dále vzdělávat, nicméně již 
není zřejmé, jaká je nabídka vzdělávání rodičů v dané oblasti. Není detailněji popsáno, 
v čem je tato nabídka nedostatečná nebo nevyhovující. V popisu své činnosti žadatel 
uvádí, mj. reaguje na problém rozpadu tradičních rodinných hodnot. Není zřejmé, co 
tím přesně myslí a zda pracuje ve své činnosti i s rodinami mimo model tradiční rodiny. 
Řešení reaguje na potřebu nedostatečné dostupnosti odborných služeb, což HK 
považuje za relevantní problém, který ovšem není řešitelný v rámci výzvy 83. 

 Slovní 
hodnocení 

Nedostatečné 

 

Název 
kritéria 

NOVOST A JEDINEČNOST INOVACE 
 

Popis V předloženém KPZ není adekvátně popsána inovační dimenze daného řešení. 
Nastíněna je inovace ve smyslu poskytování služeb osobám s PAS a jejich rodinám v 
přirozeném domácím prostředí, což nepovažuji za prvek vyžadující inovativní řešení, 
ale za perspektivu práce žadatele souvisejících s jeho kapacitami. Není doložen 
podrobnější popis průchodu službou a míru inovace tak nelze jednoznačně posoudit. 
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Není zřejmé, proč k uskutečnění záměru považuje žadatel za nezbytné realizovat 
předložený projekt. 
 

Slovní 
hodnocení 

Nedostatečné 

 

Název 
kritéria 

ZLEPŠENÍ A DOPAD INOVACE 
 

Popis Změna je plánovaná jen pro omezený okruh nedostatků, které žadatel v rámci KPZ 
definuje, není kvalitně popsána provazba na definované problémy. I přes tento 
redukovaný popis není zřejmé, v čem budou spočívat predikované změny (tak, aby 
byly odlišitelné od výsledků dosahovaných při práci s CS již v současnosti), příslušná 
část KPZ je popsána obecně, bez konkrétních údajů zakládajících měřitelnost změny. 
Není zřejmé, na základě jakých zdrojů dat bude žadatel analyzovat zvolená kritéria, 
která mají vyhodnocovat funkčnost nové služby. Poznání toho, že nová služba funguje, 
je nastaveno příliš obšírně a vágně. 

Slovní 
hodnocení 

Nedostatečné 

 

Název 
kritéria 

ZAPOJENÍ INOVAČNÍCH AKTÉRŮ 
 

Popis V obsahu KPZ není vytyčen okruh aktérů (kromě klientů a jejich rodin), kteří budou na 
daném řešení, resp. situaci a problémech osob s PAS a jejich rodin participovat. Není 
tak jasné, jak bude žadatel intervenovat např. do špatné komunikace s lékaři atd. Ze 
samé podstaty problematiky vyplývá, že situaci osob z CS nelze řešit „uzavřením“ 
řešení do kompetence jednoho subjektu. Z hlediska znalostí práce s klienty s PAS 
žadatel vychází zejména z obecné literatury týkající se tohoto tématu. Žadatel se 
nevymezuje vůči zahraničním studiím a zkušenostem, ani nečerpá ze zkušeností 
dalších organizací pracujících se stejnou CS klientů. 
 

Slovní 
hodnocení 

Nedostatečné 
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Název 
kritéria 

ZÁVĚREČNÉ HODNOCENÍ 
 

Popis Jednou z potřeb, která vedla žadatele k předložení KPZ, je, že nemá dostatečně a 
prokazatelně zmapovány reálné potřeby CS, ani nabídku adekvátních služeb v regionu, 
které na ně mohou reagovat. Není ovšem zřejmé, co už bylo uskutečněno pro 
zmapování nabídky potřeb CS a pro ně dostupných služeb. Není ani jasně vysvětleno, 
co žadateli v tomto zmapování dosud bránilo, že se rozhodl na to reagovat až 
předloženým záměrem. Absence této roviny argumentace potřebnosti pak snižuje 
přesvědčivost kroků, které žadatel plánuje realizovat ve svém záměru.  Popsaná míra 
inovace dosavadních služeb poskytovaných žadatelem je velmi úzká až nepatrná a 
není zřejmé, proč k jejímu uskutečnění považuje žadatel za nezbytné realizovat 
předložený projektový záměr. Hlavní změna je představována rozšířením dostupnosti 
odborných diagnostických služeb a nikoli rozšířením sociálních služeb, aniž je ovšem 
patrné, nakolik je to relevantní reakce na problémy CS skupin klientů, s nimiž žadatel 
pracuje.  
Hodnocení proběhlo bez osobní účasti žadatele.  
 

Výsledné 
slovní 
hodnocení 
projektu 

Hodnotící komise nedoporučuje předběžnou projektovou žádost k rozpracování do 
formy plné projektové žádosti.  

 


