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Věcné hodnocení hodnotící komise 03_17_083 ze dne 31. 5. 2019 

 

 

INOVAČNÍ ZÁMĚR  

Kritéria 

Název 
kritéria 

POTŘEBNOST 
 

Popis Problém, který má být předloženou inovací řešen, je definován: „Najít problematické 
oblasti náboru pěstounů a identifikovat místa, kdy potenciální zájemce ztrácí zájem a 
motivaci dále se o službu zajímat, a tyto překážky odstranit“. Zdůvodnění potřeby 
řešení daného problému však není dostatečně kvalitně argumentováno, resp. 
uváděná argumentace obsahuje rozpory: z agregovaných údajů z třetího rozhovoru se 
zájemkyní o službu vyplývá, že ‚‚..pokud selže lidský faktor při poskytování informací o 
pěstounství, a to má za následek odrazení potenciálního zájemce, tak to má v procesu 
náboru „samočistící efekt“, protože poslání pěstouna nese v sobě mnoho náročných 
a náročnějších situací“ - s touto informací žadatel dále nijak nepracuje, argumentačně 
ji nevypořádává. Část informací je uvedena nejasně bez hlubší analýzy problému, např.  
„Kampaně nejsou specializované, bylo by vhodné vyhledávat podle dětí“ (výstup z 
prvního rozhovoru),  z druhého rozhovoru „..Strategie pro náhradní rodinnou péči 
existuje a je průběžně validována“ - není jasná analytická hodnota těchto informací. 
Není vyjasněno, jak jsou míněny informace uváděné ve schématu na str. 6 KPZ: žadatel 
uvádí, že existují příklady z praxe, které mohou mít negativní vliv na provádění a 
výsledek služby a tuto skutečnost dává do souvislosti s tím, že existují případy, kdy 
psycholog zájemce odradí; není jasné, zda je to bráno jako negativní nebo pozitivní 
skutečnost, chybí argumentace ze strany psychologů, vyjádření jejich odborného 
názoru k tomuto tématu. Není konkrétně uvedeno, z jakých zdrojů žadatel vychází při 
svých tvrzeních na str. 6 KPZ, např. že „..soc. odbory krajů nechtějí změnit názor, že 
sociální pracovnice nedokážou dělat PR, OSPOD velmi často pracuje s tzv. scanováním 
lidí..“ atd. Odborné zdroje, z nichž žadatel čerpal, jsou uvedeny v redukované podobě, 
nereflektují kulturní kontext ČR, poznatky jsou uvedeny v agregované podobě, bez 
širších souvislostí. 
Přes tyto nedostatky a na základě osobní prezentace lze konstatovat, že argumentace 
potřebnosti je dostatečná.  
 

 Slovní 
hodnocení 

Dostatečné 

 

Výzva č. Registrační číslo projektu Název projektu 
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Název 
kritéria 

NOVOST A JEDINEČNOST INOVACE 
 

Popis Žadatel v doložené dokumentaci popisuje, jaké potřeby klientů budou v rámci nového 
řešení reflektovány, není však jasné, zda budou identifikovány diskrepance v pojetí 
služby ze strany samotného žadatele či jiných subjektů. Předkládá rámcovou 
představu o tom, jak by měla nová služba vypadat, koncipování jejího prototypu bude 
záležitostí projektu. Uvedeny jsou zahraniční modely, v nichž se žadatel inspiruje a 
předložené řešení lze považovat za replikaci uvedených přístupů. 
 

Slovní 
hodnocení 

Dobré 

 

 

Název 
kritéria 

ZLEPŠENÍ A DOPAD INOVACE 
 

Popis Doložená dokumentace obsahuje informace o tom, jakého cíle má být prostřednictvím 
daného řešení dosaženo a informaci o ukazatelích dosažení tohoto stavu. Není ale 
patrné, v jaké míře už žadatel usiloval o dosažení žádané změny v rámci stávajících 
možností (např. v rámci jeho zapojení do krajských pracovních skupin, žadatelem 
deklarovaného fungování jeho samého jako informačního hubu zprostředkovávajícího 
dobré praxe a zkušenosti mezi Krajskými úřady). U některých klíčových parametrů 
(např. "nábor pěstounů je systematicky řešen" nebo "nábor pěstounů je aktéry 
chápán jako jeden systém, ve kterém aktivně spolupracují") však žadatel neuvádí, 
jakým způsobem hodlá dosaženou změnu posoudit, jak ji změří. 
Tyto nedostatky byly ale uspokojivě vysvětleny při osobní prezentaci žadatele.  
 

Slovní 
hodnocení 

Dostatečné 

 

Název 
kritéria 

ZAPOJENÍ INOVAČNÍCH AKTÉRŮ 
 

Popis V žádosti nejsou uvedeny instituce, které budou přímo zapojeny do projektu. Z textu 
projektového záměru se dá pouze odhadnout, o jaké instituce se jedná. Patrně půjde 
o Krajské úřady, ze kterých jeden vyjádřil obecně deklarovaný zájem na řešení. 
Nicméně role a činnosti žadatele a dalších aktérů jsou v předloženém popisu jen slabě 
patrné. 
HK požaduje: vytvořit nový model služby ve spolupráci s konkrétním OSPODem tak, 
aby služba neskončila podáním přihlášky, ale zachytila celý proces spolupráce žadatele 
o pěstounství s OSPODem. HK do druhého kola požaduje doložit potvrzení o 
spolupráci s konkrétním OSPODem na této pilotáži.  
 

Slovní 
hodnocení 

Dostatečné 

 



 

3 
 

Název 
kritéria 

ZÁVĚREČNÉ HODNOCENÍ 
 

Popis Z popisu jasně nevyplývají stávající problémy, kterým musí systém pěstounské péče 
čelit a je tedy třeba na ně reagovat předloženým záměrem. Potřebnost navrženého 
řešení v kontextu České republiky nebyla zcela jasně argumentována.  
HK postrádá sebereflexi v oblasti činností či služeb poskytovaných samotným 
žadatelem.  
Vzhledem k absenci informací o současném systému fungování pěstounské péče není 
jasné, zda žadatel usiluje o nový způsob fungování celého systému či o jeho rozšíření 
o určité prvky, případně zda je obsahem řešení jen kvalitnější vykonávání stávajících 
činností (např. díky zlepšeným komunikačním dovednostem či zvýšeným odborným 
kompetencím). 
Je také jen slabě patrné, jak žadatel prokáže funkčnost navrženého řešení, resp. jak 
doloží, že k naplňování zvolených parametrů, na základě kterých chce sledovat 
funkčnost systému pěstounské péče, dochází díky realizaci předloženého záměru. 
HK na základě osobní účasti žadatele doporučuje projekt k rozpracování do druhého 
kola.  
 
Podmínka HK pro zpracování plné žádosti:  
HK požaduje vytvořit nový model služby ve spolupráci s konkrétním OSPODem tak, 
aby služba neskončila podáním přihlášky, ale zachytila celý proces spolupráce žadatele 
o pěstounství s OSPODem. HK do druhého kola požaduje doložit potvrzení o 
spolupráci s konkrétním OSPODem na této pilotáži.  
 
 

Výsledné 
slovní 
hodnocení 
projektu 

Hodnotící komise doporučuje předběžnou projektovou žádost k rozpracování do 
formy plné projektové žádosti.  

 


