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Vysvétleni zadavacich podminek

1. Specifikace zakazky a zadavatele

Cislo zakazky (pod kterym byla
uvefejnéna na www.esfcr.cz)

12748

Nazev zakazky

Tisk odbornych publikaci (dokument, analyza, informaéni
material, brozura, sbornik)

Registraéni €islo projektu CZ.03.1.52/0.0/0.0/18_094/0010266

Nazev projektu

Posilovani kapacit socialnich partnert pro vedeni socialniho
dialogu na vSech jeho urovnich s vazbou na zmény ve
struktufe prace a zaméstnanosti v obdobi realizace Primyslu
— Spolecnosti 4.0

Nazev / obchodni firma
zadavatele

Ceskomoravskéa konfederace odborovych svazi — CMKOS

Sidlo zadavatele Nam. W. Churchilla 2/1800, 130 00 Praha 3

IC zadavatele / DIC zadavatele 00675458

Jme’no a prijment osoby JUDr. Vit Samek, mistopfedseda CMKOS
opravnéné jednat za zadavatele

2. Dotazy a odpovédi

1

Presné znéni dotazu

Uchaze¢ shledava za problematicky zejména nasledujici poZadavek Zadavatele na podobu
navrhu smlouvy:

~Smluvni pokutu ve vyS$i 100.000,00 K¢, kterou se zavazuje zaplatit dodavatel pfi nedodrzeni
Ihaty dodani.”

Uchazec timto Zadavateli zdvorile sdéluje, ze vySe uvedena formulace pozadavku na zakotveni
smluvni pokuty do znéni navrhu smlouvy stavi poskytovatele do vyrazné nevyhodné pozice, kdy
paklize se poskytovatel dostane s plnénim do prodleni, byt jen o jeden den, zavazuje se zaplatit
Zadavateli jednorazovou smluvni pokutu ve vysi 100.000,00 K&. Tuto vysi povazuje Uchazec€ za
nepfiméfenou ve vztahu k povinnostem, které ma smluvni pokuta jako sank¢ni prostfedek
zajiStovat. Nepfimérené sjednana smluvni pokuta muze odporovat dobrym mraviim, pro¢ez
muZzZe mit za dUsledek absolutni neplatnost takového ujednani. Podle rozsudku Nejvyssiho
soudu ze dne 31 srpna 2010, sp. zn. 33 Cdo 3368/2008 je tfeba pfi zkoumani platnosti ujednani
o smluvni pokuté vzit v Uvahu mj. také vySi zajisténé ¢astky, ¢i povinnosti, s ohledem na
vzajemny pomér puvodni a sankéni povinnosti. Uchaze¢ timto rekapituluje obsah zadavaci
dokumentace, ktera obsahuje sedm dil€ich plnéni, jejichZ pfedpokladané ceny se pohybuiji v
rozmezich od 30.000,00 K¢ v&. DPH do 750.000,00 K¢ v€. DPH, kdy vétSina cen se pohybuje do
250.000,00 K¢. VySe pozadovana formulace smluvni pokuty se dle svého obsahu ma uplatnit
proti prodleni z dlivodu nedodrzeni kterékoli Ih{ty jednotlivych dil€ich &asti. V situaci, kdy u dvou
dil¢ich Casti je pfedpokladana hodnota 30.000,00 K& v€. DPH odpovida smluvni pokuta za prvni
den prodleni 333 % hodnoty pInéni. V dalSich pfipadech jednotlivych dil€ich ¢astech odpovida
smluvni pokuta ze prvni den prodleni 95 % hodnoty pInéni, 38 % hodnoty plnéni, 40 % hodnoty
pInéni, 22 % hodnoty pInéni a 13 % hodnoty pInéni. Uchazet timto uvadi, Ze vySe uvedené
procentualni vycisleni mohou byt v kone€¢ném dusledku vyssi, jelikoz nabidkové ceny vybranych
dodavatelll mohou byt nizsi nez pfedpokladané hodnoty uvedené Zadavatelem v zadavaci
dokumentaci. Uchaze¢ timto poukazuje, Ze vySe uvedené hodnoty procentualnich vycisleni jsou
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dle ustalenych zavérl judikaturni praxe v nepfimérené vysi.
Uchazec timto navrhuje Zadavateli, aby od vySe uvedeného pozadavku formulace ujednani o

smluvni pokuté ve vySe uvedené formulaci upustil, popf. jeji znéni poupravil tak, aby smluvni
pokuta nebyla nepfiméFfenou, napf. procentualnim vycisleni na jednorazové €i denni bazi.

Uchaze¢ timto zdvofile Zada Zadavatele o vyjadreni se k tomuto dotazu.

Odpovéd

CMKOS postupuje podle Pravidel MPSV vydanych dne 1. 11. 2018 a smluvni pokuta byla do
Vyzvy k podani nabidek zahrnuta na zakladé pozadavku MPSV, ktery je gestorem a kontrolnim
organem v ramci Opera¢niho programu Zaméstnanost.

Judikat, na ktery odkazujete, je voditkem pro rozhodovani soud(l. Podle § 13 ob¢anského
zakoniku ,Kazdy, kdo se domaha pravni ochrany, mize diivodné ocekavat, ze jeho pravni
pfipad bude rozhodnut obdobné jako jiny pravni pfipad, ktery jiz byl rozhodnut a ktery se s jeho
pravnim pfipadem shoduje v podstatnych znacich: ,byl-li pravni pfipad rozhodnut jinak, ma
kazdy, kdo se domaha pravni ochrany, pravo na presvédcivé vysvétleni davodu této odchylky*”.
Kazdy pfipad, ktery rozhoduje soud, se odliSuje od jiného pfipadu v konkrétnich okolnostech
sporu a soud musi kazdy pfipad posuzovat zvlast.

Judikat, na ktery odkazujete, mluvi o tom, Ze ,je tfeba pfi zkoumani platnosti ujednani o smluvni
pokuté vzit v ivahu, mj. také vySsi zajisténé castky, ¢i povinnosti, s ohledem na vzajemny pomér
pavodni a sankéni povinnosti‘. CMKOS pfi stanoveni vy$e smluvni pokuty vychazela z celkové
vySe hodnoty zakazky, ktera €ini 1 549 588 K& bez DPH a ze skute€nosti, Ze vybrany dodavatel
bude smluvné zavazan splinit celou zakazku v této vysi v obdobi od

1.7.2019 do 30. 11. 2021. Proto CMKOS pozadovala uvedenou smluvni pokutu pouze pfi
prodleni s plnénim celkové zakazky ze strany vybraného dodavatele. Z pohledu plnéni pfedmétu
zakazky je jeji spInéni bez jakéhokoliv prodleni k 30. 11. 2021 zcela zdsadni a proto povazujeme
smluvni pokutu ve stanovené vysi za pfiméfenou.

Jsme nazoru, Ze soud by musel posoudit Vami uvedenou pravni vétu judikatu s pfihlédnutim ke
konkrétnim okolnostem pfipadu, o nichz hovofime, a pfi posuzovani vyse smluvni pokuty by mél
také vzit v Uvahu, Ze celkova vyse zakazky Cini 1 549 588 K¢ bez DPH.

Z uvedeného vyplyva, ze CMKOS postupuije pfi stanoveni smluvni pokuty v souladu s Pravidly
MPSV a nebude Vyzvu k podani nabidky ménit.

2| Presné znéni dotazu

Chtéla jsem zeptat na pfilohy, nebo je jen zadavaci dokumentace bez smlouvy?

Odpovéd

Pfilohy jiz Zadné dalSi nejsou, vSe je v zadavaci dokumentaci v&etné poZzadavku na pfedloZeni
navrhu smlouvy z vasi strany — viz ¢ast Podminky a pozadavky na zpracovani nabidky, bod d).

Datum a podpis osoby opravnéné V Praze dne 22. 5. 2019
jednat za zadavatele
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