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OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Ano

76,25

Ne
Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projekt predklada zkuseny realizator projektl a poskytovatel
socialnich sluzeb. Splfiuje podminku vyzvy, nebot podle doloZenych dokumentt od roku 2017
poskytuje podporu klientdim socidlniho bydleni v mistech realizace projektu. Podpora nabizena
klientlim je komplexni, dlouhodobd, odborna. Zaroven je individualné vystavéna, Zadatel respektuje
volbu klienta, ma moZnost odkazovat nejen na odborniky v tymu, ale i na dalsi socialni sluzby. Projekt
bude realizovany ve tfech méstech, je doloZeno kladné vyjadreni tfi socidlnich odborl, spoluprace s
mésty je dlouhodobd. Zadatel se orientuje velmi dobie v poskytovéni podpory v ramci princip
housing first, ma zajisténé byty pro projekt ze zdroji mést i na zakladé spoluprace s realitni kancelari.
Spoluprace s realitni kanceldfi je popsana jen struc¢né, vzhledem k predchozim zkusenostem je realné
jeji dobré zabezpeceni a funkénost. Strucné je popsané také vzdélavani projektového tymu. Rozpocet
projektu obsahuje vSsechny povinné pozice, jednotkové ceny odpovidaji doporu¢enym cenam,
rozpocet je adekvatni rozsahu aktivit. Skupiny indikatorU jsou spravné zvolené vzhledem k
pozadavkim vyzvy. Hodnota u indikatoru 60000 a 670102 neni presné provazana s popisem klicovych
aktivit. U indikdtoru 670102 narizuje HK navysit hodnotu na 80. Klicové aktivity jsou zamérené na
intenzivni cilenou podporu cilové skupiny, zplsob jejich realizace je podrobné popsany v pfiloze. Neni
zfejm3d ¢asova dostupnost sluzby. Plan udrzitelnosti neobsahuje finanéni a personalni udrzitelnost.
Predpokladem je udrZeni alespon ¢astecné podpory, jiz v mensi mite, prostrednictvim socialnich
sluzeb Zadatele.

Projektovd zZadost je zpracovdna pomérné prehledné a srozumitelné, je doplnéna rfadou vysvétlujicich
pfiloh. Zkusenosti Zadatele s cilovou skupinou a problematikou podpory bydleni jsou velmi dobfe
patrné, Zadatel cilovou skupinu dobfe znd, dlouhodobé s ni pracuje a umi hledat rfeseni jejich potreb
a problémd. Je dobfe popsana vychozi situace, stav problému a je navrZeno realistické rfeseni této
situace, pfinejmensim pro &ast cilové skupiny. Zadatel ma navazanou spolupréci s relevantnimi aktéry
v regionu, ma pfipraven koncept prace i obsazeni realiza¢niho tymu. Je popsan cil projektu, v souladu
s principy Housing first, kterym Zadatel dobfe rozumi a respektuje, jak ostatné vyplyva i z procesu
konzultaci. Neni ovSsem zcela konkrétné popsana ocekavana zména, chybi jednoznacné popsany



zpUsob, jak bude Zadatel dosazeni zmén hodnotit. V oblasti indikatora se také objevuji spise
drobnéjsi, ale pfesto ne zcela zanedbatelna nedorozuméni. Rozpocet je nastaven pomérné efektivné
a v souladu s doporucenimi platnymi pro tento program a vyzvu, nicméné v nékterych momentech
chybi preciznéjsi argumentace ve prospéch nastavenych kapacit realiza¢niho tymu. Popis aktivit je
opét pomérné strucny, ale zdkladni a pro hodnoceni potifebné informace obsaZeny jsou. Pro celou
projektovou zadost plati, Ze v nékterych mistech postrada vice konkrétnosti, napfiklad by bylo
vhodné vénovat vice pozornosti preciznéjSim popisu klicovych aktivit, nebo lepsi pochopeni obsahu
pozadovanych informaci, zde typicky popis ocekdvané zmény. Projekt, pfes vSechny uvedené nikoli
zasadni vyhrady, vSak jako celek povaZzuje HK za pfipraveny k realizaci a doporucuje k podpore za
podminky Gpravy Ml: MI 622002 stanovit na 0, Ml 670102 - stanovit na 80 osob, MI 679001 stanovit
na 0, 674012 - cilova hodnota 2.

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob
hodnoceni

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

8,75

35,00

26,25

>
=
o

1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

26,25

dobré

Problém je popsan konkrétné, se zjevnou znalosti lokality dopadu
projektu a cilové skupiny. Misty jsou uvedeny Gtrzkovité informace,
zjisténé pfi prizkumech bezdomovectvi v regionu, je Skoda, Ze tyto
informace nejsou zpracovany ucelené a vice strukturované. v
podstaté jsou tyto informace v plném rozsahu uvedeny v priloze
Navrh realizace projektu pouze u mésta Frydek Mistek, u dvou
zbyvajicich mést se jedna o spiSe kusé informace. Jsou zminény i Sirsi
konsekvence problému, dopad nepfiznivé situace spojené s
bydlenim v SirSim kontextu. Pfi¢iny problému jsou zminény, ovsem
jsou véeobecné zndmé, situace v regionu se od jinych mist CR lisi
vyznamné pouze v kvantité pripad(, nikoli v principech. Zadatel
zminuje svou zkusenost s realizaci obdobnych aktivit i pfedchoziho
projektu stejného typu, nicméné tuto okolnost dale nerozebird, ani z
pohledu efektivity a pfinos v minulosti zvolenych feseni. Zdroje
informaci jsou realné, a zcela jisté relevantni. Popis lokality a kontext
spolupracujicich organizaci je popsan spiSe strucné, ale prehledné a
srozumitelné. Cilova skupina je vybrana v souladu s vyzvou, je
definovana v souladu s ustalenou terminologii a vybér cilové skupiny
odpovida jejim potfebam, a charakteristice. Vyuziti potencialu
Ucastnikl projektu, resp. jejich ¢asti, uplatnéni na trhu prace neni
primarnim cilem projektu, ale bude jeho nepochybnou vyznamnou
pfidanou hodnotou.
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2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

22,50

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

18,75

dobré

Hlavnim cilem projektu je ukonéeni bezdomovectvi, coz je cil
relevantni pro Ucastniky projektu, ale pfilis velkorysy v ramci
zvoleného Uzemi realizace. Jako prostredek k naplnéni cile zvolil
Zadatel podporu cilové skupiny, ktera je konkrétné popsana v priloze
¢. 3. Cile nejsou kvantifikované, v ramci popisu aktivit je
predpokladany pocet zabydlenych domacnosti uvedeny, z indikatord
vyplyva pocet podporenych osob. V rdmci popisu aktivity B3 pfima
podpora domdacnosti je uvedeny cil snizit pocet osob, kterym hrozi
vystéhovani, tento dil¢i cil také neni kvantifikovany. Kritéria naplnéni
stanovenych cili nejsou Zadatelem popsana. Obsah aktivit je
popsany konkrétné a zohlednuje potreby cilové skupiny. Realizace
klicovych aktivit sméruje k naplnéni cile, aktivity jsou zaméreny na
cilenou intenzivni podporu cilové skupiny.

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Zadatel popsal zptisoby sledovani a pribézného vyhodnocovani
adekvatnosti podpory u jednotlivych Ucastnikl projektu zejména u
aktivity A. Pravidelné bude dochazet k revizi individualnich pland, k
motivaénim rozhovortm s klientem. Do hodnoceni IP je zapojeny i
klient. Jsou popsané oblasti Zivota, které budou podléhat hodnoceni.
Zadatel bude samoziejmé vyuzivat také hodnoceni prostfednictvim
dotaznik MPSV. Popis vyhodnoceni u aktivity B3 v ramci popisu
aktivity uvedeny neni, predpokladem je klasické vyhodnocovani IP.
Konkrétni kritéria vyhodnoceni v oblasti podpory Aa B3 nejsou
popsana.

Ano

3. Efektivnost a hospodérnost

Ano

5,00

20,00

10,00

15,00

Ano




3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Rozpocet se sklada predevsim z osobnich ndkladl na realizacni tym.
Kapacita tymu je v mantinelech doporuceni pro tento typ projektd,
Zadatel pfi poctu 26 bytl viceméné vyuziva nastavené minimalni
hodnoty poctu klient na jednoho pracovnika pfimé podpory, v
pridméru to déld na jednoho sociélniho pracovnika 6,5 bytu, k tomu
vyuZiti pozice peer konzultant, celkem 1,0 Uvazku. Na tyto Ctyfi
Uvazky navazuji celkem tfi plné Uvazky vedoucich ¢i koordinatora,
coz neni zcela efektivni pomér, pro spravu celkem 26 plateb za byty
je pak dalsi jeden cely Gvazek. HK nenavrhuje snizeni Uvazku
pracovnikd projektu, nicméné odvodnéni personalnich kapacit
realizacniho tymu chybi, ac¢ Zadatel ma zkusenosti s realizaci
obdobného projektu. Rozpocet je srozumitelny, pocet pozic a jejich
Uvazky odpovidaji idajiim, uvedenym v jinych ¢astech projektu a v
samostatnych prilohach. Vyse mezd odpovida nastaveni na Urovni
mezd obvyklych, je spiSe nizsi, a to pomérné vyrazné, pod
doporu¢enym maximem o cca 15 %. Toto je ovsem kompenzovano
pozadavkem na mimoradné odmény, 65 000 K¢ na osobu po dobu
36 mésicu, coz je vyznamné motivacni prvek. V Zadosti ovSem nejsou
popsany, ani alespor ramcové, specifikace cil(, jejichz dosazeni by
udéleni odmény odlvodnovalo.

Ano




3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatorG?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Indikatory jsou v projektové zadosti pouze stanoveny, neni uveden
jejich popis. Ten je obsahem samostatné prilohy Doplnéni popisu
hodnot indikator(. Vybér odpovida zadani vyzvy, jsou vyplnény
hodnoty i u dvou indikator(, které maji byt sledovany v pribéhu
realizace projektu. Z nich je nejasny zejména indikator 622002,
Pocet podporovanych organi verejné spravy, kde je nastavena
hodnota 1, v popisu je uvedeno, Ze se jedna o podporu Magistratt
mést, neni ovsem uvedeno jakého, ¢i jakych. MZe se jednat o
Frydek Mistek nebo Karvinou, konkrétni informace chybi. K druhému
indikatoru, ktery bude sledovan v pribéhu projektu odhad poctu
podporenych Roml, celkem 5 osob, neni pfilis vysoky. Ze
zavazkovych indikator( je diskutabilni stanoveni hodnoty indikatoru
670102, Vyuzivani podporenych sluzeb. V jeho popisu jednak chybi
zarazeni podporenych, tedy vzdélavanych pracovnikl projektu,
jednak presnéjsi vymezeni klientd tohoto typu, predevsim v
souvislosti s nastavenim aktivity B3, hodnota je podhodnocen3,
navic je popis ponékud nesrozumitelny, viz napf. véta Nebudou
zapocitavany osoby, které budou o projektu pouze informovany a
nebudou doloZitelné klientem. U indikatoru 674012 je nastavena
hodnota 1, cili vznikne jedna nova sluzba. Popis neni ani trochu
strukturovany nebo konkrétni. Novou sluzbou je patrné minén
projekt sam, ovSem takto jednoduse to v pfiloze popsano neni.
Shrnuto, nékteré hodnoty nejsou zcela adekvatni, nékteré popisy
nejsou pfilis srozumitelné. Zaklad cili pocet ucastnik(l projektu a
kapacita podporenych sluzeb, mista, je srozumitelny, a je realné
dosazitelny. Shrnuti HK: 622002 stanovit na 0 (bude sledovano v
pribéhu realizace), 67102 stanovit na 80 osob, 679001 stanovit na
0 (bude sledovano v pribéhu realizace), 674012 - cilova hodnota
bude stanovena na hodnotu 2.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

12,50

Ano




4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Do projektu jsou zapojené adekvatni cilové skupiny. Zadatel ma o CS
prehled z predchozich aktivit. Na po¢atku probéhne mapovani cilové
skupiny pro Gcely vstupu do projektu — je zvoleny vhodny zplsob,
pfimo v terénu a prostrednictvim organizaci, které s CS pracuji.
Kritéria osloveni konkrétnich osob, predpokladany pocet oslovenych
a zplUsob vybéru na poradé tymu nejsou presné uvedena. Nicméné
Zadatel vyuZije bodovany dotaznik ke zjisténi bytové a socialni
situace, aby predesel subjektivnimu vybéru. Konkrétné je popsano
naplnéni principli zaméreni na zotaveni, moznost uplatfiovani volby
klienta, vyuZiti pfistupu harm reduction. Je popsany zpusob
predchazeni ztraty bydleni. Je znat zkusenost Zadatele, orientace na
potfeby klienta. Podpora klientd je individualni, intenzivni,
poskytovana odborniky. Zaroven Zadatel respektuje klientovu volbu
v pfipadé, Ze spolupracovat se socidlnimi pracovniky nechce.

Ano




K Ano | 2,50 10,00 5,00 7,50 dobré Realizace projekt je rozdélena do tfi aktivit, kde jsou shrnuty Ano

4.2. ZpUsob realizace aktivit a jejich zakladni aspekty podpory zabydlovani, posileni prevence ztraty
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob bydleni a podpora odbornosti realizacniho tymu. Podrobnéji jsou
realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost? jednotlivé ¢innosti popsany v priloze Navrh realizace projektu.

Aktivita A, podpora pfi zabydlovani, je roz¢lenéna do dvou fazi,
kratké pripravné a realizacni. Popis obsahuje zakladni cile a principy
vlastni realizace a prehled ndklad(. Aktivita B3 je popsana v
obdobné strukture. Popis aktivity Vzdélavani a supervize obsahuje
zakladni vychodiska, dokladajici potfebnost aktivity a nastin témat
vzdélavani a supervize. V popisu jasné stanovené vystupy uvedeny
nejsou, jejich roli oviem plini indikatory. ZpUsob realizace aktivit
povede k naplnéni jejich cill, a vystupt projektu jako celku.
Nastaveni aktivit je pfiméfené efektivni, byt Gvazky pracovnik( v
pfimé péci se blizi spiSe maximalni hodnoté doporu¢enému rozpéti,
Zadatel toto odlvodriuje nutnosti dojizdét do dvou ze tii mést, kde
bude podpora poskytovana, co? Ize akceptovat. Casova dotace
aktivit, resp. celého projektu, nebot aktivity v podstaté podrobnéji
Casoveé strukturovany nejsou, maji dostate¢nou ¢asovou dotaci.
Aktivity se vhodné doplriuji a navazuji na sebe, jejich provazanost je
zfejma. Co v této oblasti projektové Zadosti stoji za zminku je jista
mira obecnosti v popisech, ne vidy zcela dostatecna konkrétnost,
napf. chybi podrobnéjsi definice cilové skupiny u aktivity B3, coz
souvisi i s hodnocenim indikatoru 670102, podrobné;jsi popis
monitoringu ¢i evaluace vysledk( projektu. Nékteré pasaze jsou
psany spise jako doporuceni, napt. formulace vzdélanim lze docilit
kvalitné vzdélaného tymu apod. Nicméné v souladu s hodnocenim
pribéhu konzultace ve fazi pripravy zadosti hodnoti HK i tuto ¢ast
projektové zadosti za zpracovanou na solidni Grovni.

Prilohy posudku

Cislo pfilohy

hodnoceni Nazev prilohy hodnoceni Soubor







