
Detail hodnocení

Název projektu MASka pomáhá potřebným na Tanvaldsku
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000120

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 28. 11. 2022
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 8,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Předložený projekt žadatele Rozvoj Tanvaldska z.s. řešící 
zejména rozšíření poskytovaných služeb občanům prostřednictvím rozšíření poskytování komunitních 
služeb včetně realizace komunitních venkovských táborů a realizace dluhového poradenství v území 
MAS je v souladu s aktuální výzvou, naplňuje její specifické cíle a zaměření. Relevantní potřeby 
cílových skupin jsou žadatelem adekvátně zmapovány. Plánované intervence jsou v souladu se 
zjištěnými potřebami cílových skupin v území MAS. Popsané aktivity projektu hodnotíme jako 
vzájemně dobře provázané a s relativně jasnými výsledky a výstupy, kterých žadatel plánuje jejich 
prostřednictvím dosáhnout.
Požadované finanční prostředky na realizaci projektu hodnotíme jako přiměřené, a to co do počtu 
osob v realizačním týmu, tak i ve vazbě na hodnoty indikátorů projektu, které zároveň hodnotíme 
jako reálně dosažitelné. Cílová skupina je v projektu zvolena správně a celkově intervenční logika 
projektu a popis aktivit hodnotíme jako velmi dobrý.
Celkově se jedná o žádoucí projekt s dobrou myšlenkou, pro společnost přínosný a inovativní. Z 
nastavení projektu, resp. v žádosti obsažených informací ve vztahu k potřebnosti a 3E projektu je 
dostatečně zřejmé a odůvodněné, jakých změnů má být  realizací projektu dosaženo. 
Hodnotící komise schvaluje projekt k realizaci za předpokladu splnění podmínek realizace.

Podmínky realizace:
1) Akční plán
HK požaduje v MS21+ ve strukturovaných datech upravit u indikátoru 670012 milník na 97,55 a 
cílovou hodnotu na 195,1 včetně odůvodnění stanovených hodnot, tak aby byly v souladu s 
indikátory v žádosti o podporu viz kritérium 7.

2) Projektová žádost

HK požaduje u indikátoru 670031 Kapacita podpořených služeb - personál upravit cílovou hodnotu na 



2,55. Tato cílová hodnota zahrnuje součet reálných úvazků členů realizačního týmu v přímé práci s 
cílovou skupinou. (2 x 0,9 úvazku Komunitních pracovníků – organizátorů + 2 x 0,3 úvazku 
Komunitních pracovníků – praktiků a úvazek 0,15 Dluhového pracovníka). Zároveň HK požaduje 
upravit popis hodnoty indikátoru.
HK požaduje u indikátoru 805000 stanovit cílovou hodnotu na 0 a upravit popis hodnoty indikátoru.

Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Potřeby cílových skupin jsou žadatelem adekvátně zmapovány. MAS 
v období 2021-2022 prováděla na svém území šetření týkající se 
cílových skupin a jejich potřeb. V rámci příprav projektu byla 
uskutečněna projednávání v území s relevantními aktéry – obcemi, 
poskytovateli sociálních služeb nebo zástupci cílových skupin či 
zástupci Libereckého kraje. Zaměření AP OPZ+ je též ve shodě s 
územní strategií sociálního začleňování. Plánované intervence jsou v 
souladu se zjištěnými potřebami cílových skupin v území, kdy na 
základě výše uvedených šetření a platforem vyplynulo, že zájem je 
zejména o rozšíření poskytování komunitních služeb včetně realizace 
komunitních venkovských táborů a realizace dluhového poradenství 
v území MAS. Z analýzy SCLLD vzešlo, že tyto služby mají zpravidla 
nedostatečnou kapacitu a dostupnost. 

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Indikátory uvedené v akčním plánu jsou v souladu s navrhovanými 
aktivitami a jejich deklarovaným výstupům. Tyto plánované hodnoty 
hodnotí HK jako dosažitelné, a i finanční rámec odpovídá těmto 
hodnotám. Žadatel uvádí k závazným cílovým hodnotám indikátorů 
relevantní vysvětlující komentáře, avšak u indikátoru 670012 je 
požadováno upravit stanovené cílové hodnoty včetně jejich 
odůvodnění. Podmínky realizace: HK požaduje v MS21+ ve 
strukturovaných datech upravit u indikátoru 670012 milník na 97,55 
a cílovou hodnotu na 195,1 včetně odůvodnění stanovených hodnot, 
tak aby byly v souladu s indikátory v žádosti o podporu viz kritérium 
7. 

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno MAS nastavila a v souladu s Metodickým pokynem pro využití 
integrovaných nástrojů a regionálních akčních plánů v programovém 
období 2021-2027 realizovala vhodný způsob přípravy akčního plánu 
pro OPZ+ z hlediska procesů, které probíhaly v území za účelem 
síťování, navazování spolupráce a partnerství a přípravy opatření. Z 
popisu Akčního plánu vyplývá dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu jeho realizace. MAS má k této činnosti potřebné 
know-how, kdy již v minulosti byly animační aktivity managementem 
MAS realizovány. Jelikož žadatel nemá personální (odborné) 
kapacity na pokrytí všech naplánovaných aktivit projektu bez 
možnosti řešení komplexně pojatého projektu samostatně, bude 
část realizace projektu řešena prostřednictvím partnera s finančním 
příspěvkem Rodinné centrum Maják, z. s., kterého MAS vhodně a 
transparentně vybrala. Z hlediska připravenosti k realizaci animační 
činnosti po celé období realizace akčního plánu lze konstatovat, že 
se žadatel na tyto činnosti připravil a z popisu vyplývá, že celý 
postup má připravený a jasně promyšlený. Takto koncipovaný 
přístup hodnotíme jako vhodný. 

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Vyhodnocení úspěšnosti realizovaného akčního plánu je žadatelem 
deklarováno poměrně jasně a žadatel tak dokládá vyšší míru 
připravenosti pro evaluaci akčního plánu. Žadatel bude postupovat 
prostřednictvím objektivního a subjektivního hodnocení a je také 
uvedeno, jak žadatel bude závěry z obou typů ohodnocení využívat 
dále. Takto koncipovaný evaluační plán hodnotí HK jako relevantní k 
činnostem a zaměření akčního plánu. Upozornění: Po 2 letech 
realizace dle pokynů ŘO OPZ+ musí provést příjemce vyhodnocení 
realizace Akčního plánu. 

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno V projektové žádosti žadatel celkem jasně dokládá popis potřeb a 
nedostatků u cílových skupin projektu, které především v přílohách 
projektové žádosti jsou popsány potřebným způsobem. Žadatel tak 
poukazuje na celou řadu problémových oblastí, na které navazuje 
relevantní aktivity, kterými hodlá tyto problémy řešit. Projekt je v 
souladu s akčním plánem.  Žadatel také potřebným způsobem 
dokládá zdůvodnění potřebnosti projektu a jasně jsou také popsány 
přínosy, které vyplývají z realizace klíčových aktivit. Veškeré aktivity 
a činnosti projektu jsou přizpůsobeny potřebám účastníků cílové 
skupiny. Projekt v tomto kontextu působí uceleně a celkově lze říci, 
dojde-li k realizaci projektu v takto nastavených aktivitách a 
výstupech, tak dojde i ke zlepšení situace u osob z cílových skupin 
projektu. Cílové skupiny jsou adekvátní v náplni projektu. 

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Cíle projektu jsou žadatelem v textové části žádosti sestaveny 
relativně jasně a tyto cíle dále žadatel potřebným způsobem 
popisuje v příloze žádosti. Cíle projektu hodnotí HK jako dobře a 
jasně sestavené a jsou v souladu s metodou SMART. Z dílčích cílů je 
pak jasné, čeho žadatel plánuje realizací projektových aktivit 
dosáhnout a jaké očekává výstupy a výsledky. Zvolené klíčové 
aktivity jsou také potřebným způsobem popsané a je i dobrý 
předpoklad, že budou dobře realizovatelné. V celkovém kontextu je 
znatelná i intervenční logika projektu.Vyhodnocení přínosu 
realizovaných opatření pro každou CS, vyhodnocení naplnění 
cílových hodnot indikátorů a vyhodnocení realizace jednotlivých 
aktivit bude prováděno žadatelem po min. 2 letech realizace 
projektu na základě pokynů od ŘO OPZ+ v souladu s přílohou výzvy 
č. 2. Vyhodnocení realizace Akčního plánu. Na základě takto 
zpracovaného hodnocení budou k dispozici informace/data, které 
umožní výsledky projektu ověřit a bude možné na jejich základě 
identifikovat, že bude dosaženo plánovaných cílů. 

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Rozpočet projektu je věcně správně sestavený a jednotlivé položky 
jsou potřebným způsobem provázány do aktivit projektu, kde jsou 
také podrobněji vysvětlené. Popis členů realizačního týmu umístil 
žadatel do přílohy žádosti, kde jsou jednotlivé pozice jasně 
vymezeny a to včetně uvedení výše úvazků pro jednotlivé členy 
realizačního týmu. Celkový rozpočet hodnotíme jako přiměřený ve 
vztahu k plánovaným činnostem, které jsou vedené u dílčích aktivit 
projektu. Hodnoty indikátorů uvedené v textu žádosti jsou 
relevantní k výši požadované částky v rozpočtu projektu, avšak je 
nutné u části indikátorů upravit stanovené cílové hodnoty včetně 
jejich zdůvodnění. Dosažení hodnot indikátorů projektu hodnotíme 
jako reálné. Podmínky realizace: HK požaduje u indikátoru 670031 
Kapacita podpořených služeb - personál upravit cílovou hodnotu na 
2,55. Tato cílová hodnota zahrnuje součet reálných úvazků členů 
realizačního týmu v přímé práci s cílovou skupinou. (2 x 0,9 úvazku 
Komunitních pracovníků – organizátorů + 2 x 0,3 úvazku 
Komunitních pracovníků – praktiků a úvazek 0,15 Dluhového 
pracovníka). Zároveň HK požaduje upravit popis hodnoty indikátoru. 
HK požaduje u indikátoru 805000 stanovit cílovou hodnotu na 0 a 
upravit popis hodnoty indikátoru.  

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel pro potřeby realizace projektu vymezil celkem 6 klíčových 
aktivit, které jsou potřebným způsobem popsány především v 
příloze žádosti o podporu. Hlavní výtkou je skutečnost, že do 
samotné projektové žádosti umístil jen odkaz na tuto přílohu, což 
hodnotíme jako chybný postup a žadatel by měl doplnit alespoň 
stručnou anotaci každé z aktivit textu žádosti. Z druhé strany však v 
textu přílohy jsou uvedeny u dílčích aktivit potřebné informace o 
způsobech, metodách a formách jejich realizace, u každé aktivity 
jsou uvedeny výstupy její výstupy a přehled nákladů. Z popisu aktivit 
také vyplývá, že žadatel bude aktivně pracovat s osobami z cílových 
skupin projektu a jejich zapojení tak hodnotíme jako intenzivní a 
adekvátní. 

Ano

Přílohy posudku



Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Realizace Akčního plánu OPZ+ v MAS Ekoregion Úhlava v 
letech 2023 - 2025
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000125

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 28. 11. 2022
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 8,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Projekt je zaměřen na podporu místních komunit a podporu 
rodin a posilování rodinných vazeb v MAS Ekoregion Úhlava.
V akčním plánu jsou zmapovány a dostatečně popsány cílové skupiny, opatření a aktivity akčního 
plánu vhodně reagují na zjištěné potřeby cílových skupin.    
Do přípravy akčního plánu byli zapojeni příslušní aktéři z území, účast partnera s finančním 
příspěvkem v projektu je zdůvodněna.
Vymezení problému a cílové skupiny je v projektové žádosti zpracováno na dobré úrovni. Cíle 
projektu i klíčové aktivity tematicky odpovídají řešeným problémům a potřebám cílových skupin. 
Položky rozpočtu jsou zdůvodněny, rozpočet je sestaven hospodárně. Naplnění indikátorů je 
pravděpodobné, avšak u některých indikátorů akčního plánu a projektové žádosti je nutné upravit 
stanovené cílové hodnoty včetně jejich zdůvodnění ve vztahu k realizovaným aktivitám projektové 
žádosti. Popis aktivit je dostatečně podrobný a srozumitelný. Celková délka projektu postačuje pro 
realizaci aktivit a dosažení výstupů.
Hodnotící komise schvaluje projekt k realizaci za předpokladu splnění podmínek realizace.

Podmínky realizace: 

1) Akční plán: 
HK požaduje v MS21+ ve strukturovaných datech provázat/uvést do souladu indikátor 670012 v AP s 
indikátory v žádosti o podporu viz kritérium 7 a napočítat na oba projekty viz popis hodnocení 
kritéria.
U indikátoru 670012 jako součet indikátorů 670021 a 670031 z projektové žádosti je nutné upravit 
milník na 57 a cílovou hodnotu na 114. 
Upravit odůvodnění cílové hodnoty v souladu s popisem cílové hodnoty indikátorů 670021 a 670031. 



Podmínka minimální a maximální výše finanční alokace na realizaci akčního plánu je splněna. Pro 
splnění podmínky závazného procenta (50 – 70 %) z celkové finanční alokace (CVZ) na realizaci 
akčního plánu je nutné ponížit plánovanou alokaci na 2. projekt MAS na max. výši CZV prvního 
projektu, tzn. ponížit celkovou alokaci na Akční plán na max. 9 991 779,84,- Kč.

2) Projektová žádost: 

HK požaduje u indikátoru č. 670021 upravit cílovou hodnotu na 56. V souvislosti s úpravou cílové 
hodnoty upravit popis hodnoty indikátoru. Jedná se o součet kapacit komunitního centra a turnusu 
komunitního venkovského tábora. 

HK požaduje u indikátoru 670031 Kapacita podpořených služeb - personál upravit cílovou hodnotu na 
1. Tato cílová hodnota zahrnuje součet reálných úvazků členů realizačního týmu v přímé práci s 
cílovou skupinou. (2x 0,5 úvazku komunitních pracovníků). Zároveň HK požaduje upravit popis 
hodnoty indikátoru.

HK požaduje u indikátoru 805000 stanovit cílovou hodnotu 0 a stanovit relevantní komentář. 

HK požaduje u indikátoru 551022 stanovit cílovou hodnotu na 4. Tato cílová hodnota zahrnuje 
aktivitu komunitní venkovský tábor a počet aktivit v komunitním centru dle přílohy žádosti o 
podporu. 

Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno V akčním plánu jsou zmapovány a dostatečně popsány dvě cílové 
skupiny - Osoby pečující o malé děti a Veřejnost. Potřeby cílových 
skupin byly identifikovány s využitím ověřitelných zdrojů, na základě 
relevantních statistik i s využitím vlastních šetření. Je vyčíslen rozsah 
cílových skupin. Opatření a aktivity akčního plánu vhodně reagují na 
zjištěné potřeby cílových skupin. 

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

V opatřeních akčního plánu jsou stanoveny indikátory, které 
odpovídají zaměření plánovaných aktivit. Avšak u indikátoru 670012 
je potřeba upravit milník, datum cílové hodnoty a odůvodnění 
stanovené hodnoty. Podmínky realizace HK: HK požaduje v MS21+ 
ve strukturovaných datech provázat/uvést do souladu indikátor 
670012 v AP s indikátory v žádosti o podporu viz kritérium 7 a 
napočítat na oba projekty viz popis hodnocení kritéria.U indikátoru 
670012 jako součet indikátorů 670021 a 670031 z projektové žádosti 
je nutné upravit milník na 57 a cílovou hodnotu na 114. Upravit 
odůvodnění cílové hodnoty v souladu s popisem cílové hodnoty 
indikátorů 670021 a 670031.  Podmínka minimální a maximální výše 
finanční alokace na realizaci akčního plánu je splněna. Pro splnění 
podmínky závazného procenta (50 – 70 %) z celkové finanční alokace 
(CVZ) na realizaci akčního plánu je nutné ponížit plánovanou alokaci 
na 2. projekt MAS na max. výši CZV prvního projektu, tzn. ponížit 
celkovou alokaci na Akční plán na max. 9 991 779,84,- Kč. 

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel popisuje přípravu akčního plánu a její jednotlivé kroky. 
Identifikace cílových skupin, jejich potřeb a problémů probíhala v 
rámci přípravy Strategie SCLLD, návrh opatření k řešení těchto 
problémů je její součástí. Probíhaly individuální rozhovory se 
zainteresovanými stranami, záznam byl ve formě dotazníků, jakožto 
podklad pro analýzu rozvojových potřeb území a přehled 
projektových záměru obcí. V rámci komunitního plánování proběhlo 
další dotazníkové šetření. Výstupy byly zapracovány do akčního 
plánu. V rámci animace žadatel intenzivně komunikuje se všemi 
zainteresovanými stranami (místní samosprávy, podnikatelé, spolky, 
NNO, vzdělávací a jiné instituce), informování veřejnosti probíhá 
prostřednictvím řady nástrojů (veřejná jednání, výroční zprávy, 
internetové stránky, sociální sítě, elektronický zpravodaj, místní 
periodika). Do realizace akčního plánu/projektu je zapojen jeden 
partner s finančním příspěvkem a to subjekt ALFA Nýrsko, z.s. Pro 
výběr partnera žadatel použil povinné kritérium vyplývající z výzvy 
OPPZ+ a dále si stanovil vlastní kritéria. Partner má v dlouhodobé 
výpůjčce prostory komunitního centra a především odborné 
zkušenosti s komunitní sociální prací. 

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Způsob vyhodnocení akčního plánu je vhodně nastaven. Žadatel 
bude provádět monitorovací a evaluační činnosti v souladu s 
metodickými pokyny. Koordinátor bude průběžně evidovat 
dosažené hodnoty indikátorů a naplňování cílů akčního plánu. 
Budou probíhat pravidelné porady mezi žadatelem a partnerem. 
Externí evaluátor bude v průběhu realizace provádět rozhovory se 
členy realizačního týmu, s osobami z cílových skupin, zástupci 
místních samospráv a dalšími relevantními institucemi, tyto 
následně vyhodnocovat a navrhovat úpravy a zlepšení pro další 
realizaci.Upozornění: Po 2 letech realizace dle pokynů ŘO OPZ+ musí 
provést příjemce vyhodnocení realizace Akčního plánu. 

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Projekt je zaměřen na podporu místních komunit a podporu rodin a 
posilování rodinných vazeb v MAS Ekoregion Úhlava. Problémy a 
příčiny, které projekt řeší, jsou v žádosti dostatečně popsány. 
Argumenty, proč je nutné problém řešit, jsou doloženy na základě 
ověřitelných zdrojů. Žadatel v akčním plánu uvádí rámcové 
informace o tom, jak byly problémy dosud řešeny. Cílové skupiny 
jsou zvoleny vhodně vzhledem k řešeným problémům, potřeby 
cílových skupin v lokalitách jsou podrobně analyzovány, jsou 
uvedeny relevantní informace o rozsahu cílových skupin.  Vymezení 
problému a cílové skupiny je zpracováno na dobré úrovni. 

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Hlavní cíl i sekundární cíle projektu tematicky odpovídají řešeným 
problémům a potřebám cílových skupin, vyjadřují posun v řešené 
problematice oproti výchozímu stavu. Nedostatkem jsou chybějící 
měřitelné ukazatele ve formulaci cílů.  V rámci evaluace začleněné 
do akčního plánu bude možné ověřit naplnění cílů, vhodné zdroje 
pro ověření budou k dispozici. Zaměření klíčových aktivit a výstupů 
je navrženo vhodně pro řešení problémů a potřeb cílové skupiny. V 
projektu jsou identifikována hlavní rizika projektu a nastavena 
relevantní opatření pro jejich eliminaci. Intervenční logika projektu 
je na dostatečné úrovni pro efektivní realizaci projektu. 
Vyhodnocení přínosu realizovaných opatření pro každou CS, 
vyhodnocení naplnění cílových hodnot indikátorů a vyhodnocení 
realizace jednotlivých aktivit bude prováděno žadatelem po min. 2 
letech realizace projektu na základě pokynů od ŘO OPZ+ v souladu s 
přílohou výzvy č. 2. Vyhodnocení realizace Akčního plánu.  

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Položky rozpočtu jsou přiřazeny ke klíčovým aktivitám. V popisu 
klíčových aktivit je zdůvodněna nezbytnost jednotlivých pracovních 
pozic i rozsah jejich úvazků. Mzdové sazby jsou v souladu s 
obvyklými mzdami/platy v rámci OPZ+. Rozpočet odpovídá rozsahu 
aktivit a výstupům projektu, efektivita projektu je na dobré úrovni, 
stejně tak počet jednotek odpovídá potřebnosti, tj. délce realizace. 
U některých indikátorů vzhledem k popisovaným aktivitám je nutné 
upravit cílovou hodnotu u indikátorů 670021, 670031, 551022 a 
805000. Podmínky realizace: HK požaduje u indikátoru č. 670021 
upravit cílovou hodnotu na 56. V souvislosti s úpravou cílové 
hodnoty upravit popis hodnoty indikátoru. Jedná se o součet kapacit 
komunitního centra a turnusu komunitního venkovského tábora. HK 
požaduje u indikátoru 670031 Kapacita podpořených služeb - 
personál upravit cílovou hodnotu na 1. Tato cílová hodnota zahrnuje 
součet reálných úvazků členů realizačního týmu v přímé práci s 
cílovou skupinou. (2x 0,5 úvazku komunitních pracovníků). Zároveň 
HK požaduje upravit popis hodnoty indikátoru. HK požaduje u 
indikátoru 805000 stanovit cílovou hodnotu 0 a stanovit relevantní 
komentář. HK požaduje u indikátoru 551022 stanovit cílovou 
hodnotu na 4. Tato cílová hodnota zahrnuje aktivitu komunitní 
venkovský tábor a počet aktivit v komunitním centru dle přílohy 
žádosti o podporu.  

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žádost o podporu představuje realizaci dvou klíčových aktivit. 
Aktivita 1 - Komunitní venkovské tábory - v rámci ní proběhnou 
každý rok 3 pětidenní turnusy táborů, na každém budou 3 pečující 
osoby, kapacita tábora bude 30 dětí. Aktivita 2 - Rozvoj komunitního 
centra v Nýrsku -  se zaměří na komunitní práci pro celé území MAS, 
je realizovaná partnerem s finanční účastí ALFA Nýrsko, z.s. a je 
provázána s aktivitou 1. Plánovaná realizace aktivit je dostatečně 
popsaná (klíčová aktivita Rozvoj komunitního centra v Nýrsku i v 
rámci samostatné přílohy), každá klíčová aktivita má stanovený 
výstup. Zájem cílových skupin o aktivity projektu byl prokázán v 
rámci přípravy akčního plánu a cílové skupiny jsou zapojeny do všech 
relevantních fázích realizace. Délka realizace je vhodně nastavena, 
včetně doby realizace obou aktivit (aktivita 1 bude probíhat v době 
letních prázdnit, aktivita 2 po celou délku realizace projektu).Způsob 
realizace aktivit žadatel naplánoval efektivně. Způsob zapojení 
účastníků do aktivit projektu koresponduje se zjištěnými potřebami 
cílové skupiny. 

Ano



Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Komunitní sociální práce na území MAS Voticko
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000147

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 28. 11. 2022
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 8,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Projekt se zaměřuje na zajištění dostupnosti sociální pomoci a 
informovanosti v území MAS. Žadatel zmapoval potřeby cílových skupin v území, vhodně zvolil 
aktivity, které mají problémům zamezit. Do realizace je zapojeno pět cílových skupin, které jsou 
detailně popsané. Klíčové aktivity a jejich výstupy povedou k naplnění splnění cíle projektu tak, jak si 
jej žadatel nadefinoval. Projekt je jen částečně efektivní a hospodárný vzhledem ke stanoveným 
indikátorům, jejichž hodnoty jsou velmi nízké. HK požaduje zejména vzhledem k aktivitě zaměřené na 
komunitní centrum a cílovou skupinu veřejnost navýšit minimálně hodnotu indikátoru 670102 a 
upravit další hodnoty indikátorů v projektové žádosti a v akčním plánu ve vztahu k popisu v 
projektové žádosti.
Hodnotící komise schvaluje projekt k realizaci za předpokladu splnění podmínek realizace.

Podmínky realizace:
Akční plán

1.) HK požaduje ve strukturovaných datech v MS2021+ upravit milník a cílovou hodnotu u indikátoru 
670012 vyplývající z hodnot indikátorů v projektové žádosti. Milník bude 6,5 a cílová hodnota 13. 
Dále je nutné upravit odůvodnění nastavených hodnot. Jedná se o součet hodnot indikátorů 670021 
a 670031.
2.) HK požaduje navýšit milník a cílovou hodnotu u indikátoru 670102. Hodnota milníku bude 
navýšena na 100 a cílová hodnota na 200. Dále požadujeme upravit odůvodnění nastavených hodnot. 
Nově nastavené výše vyplývají z projektové žádosti. 

Projektová žádost
1.) HK požaduje u indikátoru 670031 Kapacita podpořených služeb - personál upravit cílovou hodnotu 
na 1,5 Tato cílová hodnota zahrnuje součet reálných úvazků členů realizačního týmu v přímé práci s 
cílovou skupinou. (úvazek sociálního pracovníka a úvazek komunitního pracovníka). Zároveň HK 



požaduje upravit popis hodnoty indikátoru
2.) HK požaduje u indikátoru č. 670102 navýšit cílovou hodnotu na 100. V souvislosti s úpravou cílové 
hodnoty upravit popis hodnoty indikátoru.
3.) HK požaduje u indikátoru č. 551022 nastavit cílovou hodnotu na 5. V souvislosti s nastavením 
cílové hodnoty doplnit popis hodnoty indikátoru.  Jedná se o kapacitu komunitního centra. 

Poznámka k výsledku



Kritéria hodnocení 
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel uvádí relevantní potřeby cílových skupin, kterými jsou osoby 
ohrožené sociálním vyloučením, osoby v postproduktivním věku, 
senioři a pečující o ně, podpora sociálně či zdravotně 
znevýhodněných osob v rodinách a sdílených či neformálních forem 
péče, dospělí se zdravotním znevýhodněním a pečující o ně, 
veřejnost. V akčním plánu jsou potřeby cílových skupin vhodně 
popsány. Plánované intervence jsou v souladu se zjištěnými 
potřebami cílových skupin v území a aktivity nejsou v rozporu s jejich 
zjištěnými potřebami. 

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Indikátory uvedené v akčním plánu odpovídají vybraným opatřením 
a aktivitám. Plánované hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
jsou jen částečně relevantní vzhledem k požadovanému finančnímu 
objemu. Indikátory jsou podhodnocené zejména vzhledem k 
poslední aktivitě zaměřené na komunitní centrum a cílovou skupinu 
veřejnost. Jedná se o úpravu hodnoty a popisu u indikátoru 670012 
a navýšení hodnoty u indikátoru 670102. Podmínky realizace: 1.) HK 
požaduje ve strukturovaných datech v MS2021+ upravit milník a 
cílovou hodnotu u indikátoru 670012 vyplývající z hodnot indikátorů 
v projektové žádosti. Milník bude 6,5 a cílová hodnota 13. Dále je 
nutné upravit odůvodnění nastavených hodnot. Jedná se o součet 
hodnot indikátorů 670021 a 670031. 2.) HK požaduje navýšit milník a 
cílovou hodnotu u indikátoru 670102. Hodnota milníku bude 
navýšena na 100 a cílová hodnota na 200. Dále požadujeme upravit 
odůvodnění nastavených hodnot. Nově nastavené výše vyplývají z 
projektové žádosti.  

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno MAS nastavila a realizovala vhodný způsob přípravy akčního plánu 
pro OPZ+ z hlediska procesů, které probíhaly v území za účelem 
síťování, navazování spolupráce a partnerství a přípravy opatření. 
Byla převzata data z Komunitního plánu sociálních služeb okresu 
Benešov a bylo reflektováno také průběžné hodnocení 
Střednědobého plánu sociálních a návazných služeb ORP Votice. 
Dále proběhla analýza území a stávajících dokumentů, které byly 
podkladem k tvorbě AP a samotného projektu MAS. Dále pak 
probíhali jednání a diskuze s aktéry působícími v území. Při 
zpracovávání AP byly monitorovány i další komunitní aktivity 
zejména pro seniory. Z popisu akčního plánu vyplývá dostatečná 
připravenost na oživení území v průběhu realizace akčního plánu. 
Zdůvodňuje se výběr  jednotlivých aktivit v rámci projektu MAS. 
Projekt je realizován bez partnera s finančním příspěvkem. Aktivity v 
akčním plánu navazují na aktivity, které se v území uskutečňují či na 
ně navazují. Zaměstnanci MAS vzhledem k předchozí práci s dílčími 
cílovými skupinami mají potřebné kompetence k výkonu 
plánovaných aktivit. 

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel nastavil vhodný způsob pro ověření dosažených cílů 
stanovených v AP. Na konci prvního období realizace AP proběhne 
evaluace s pomocí evaluátora. Podkladem k vyhodnocení bude zápis 
ze setkání členů realizačního týmu pro zjištění stavu nastavených 
indikátorů a posouzení jejich dosažitelnosti. Výsledky budou 
podkladem k žádosti o podporu dalšího období realizace AP. Dojde 
tak k vyhodnocení účelnosti realizovaného projektu v polovině trvání 
programového období. Po skončení realizace AP bude provedeno 
vyhodnocení obou projektů. Upozornění: Po 2 letech realizace dle 
pokynů ŘO OPZ+ musí provést příjemce vyhodnocení realizace 
Akčního plánu. 

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Do projektu je zapojeno pět cílových skupin. 1) neformální pečující, 
2) osoby se zdravotním postižením, 3) osoby sociálně vyloučené a 
osoby sociálním vyloučením ohrožené, 4) senioři a 5) veřejnost. 
Cílové skupiny jsou dostatečně popsané, je znám jejich charakter a 
předpokládaná velikost v území. Problémy cílových skupin jsou 
popsané, stejně jako jejich příčiny a dopady. Zjišťování potřeb 
cílových skupin není blíže popsáno, žadatel vychází z deficitu sociální 
práce na území zájmu, potřebnost je podložena zkušenostmi z tříleté 
koordinace sociální práce na území a aktivní spoluprací s cílovými 
skupinami. 

Ano



6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Cílem projektu je zajištění a posílení dostupnosti sociální práce pro 
osoby cílových skupin a aktivace místních aktérů.  Plánovaná změna 
je v souladu s jednotlivými aktivitami. Soubor a obsah klíčových 
aktivit povede k řešení definovaných problémů zvolených cílových 
skupin. Vyhodnocení přínosu realizovaných opatření pro každou CS, 
vyhodnocení naplnění cílových hodnot indikátorů a vyhodnocení 
realizace jednotlivých aktivit bude prováděno žadatelem po min. 2 
letech realizace projektu na základě pokynů od ŘO OPZ+ v souladu s 
přílohou výzvy č. 2. Vyhodnocení realizace Akčního plánu. Na 
základě takto zpracovaného hodnocení budou k dispozici 
informace/data, které umožní výsledky projektu ověřit a bude 
možné na jejich základě identifikovat, že bude dosaženo 
plánovaných cílů. 

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Je splněna podmínka minimální a maximální výše finanční alokace na 
realizaci Akčního plánu pro OPZ+ a podmínka závazného procenta 
(50–70 %) z celkové finanční alokace na realizaci Akčního plánu. 
Rozpočet je však jen částečně efektivní a hospodárný vzhledem ke 
stanoveným indikátorům, jejichž hodnoty jsou velmi nízké. HK 
požaduje zejména vzhledem k aktivitě zaměřené na komunitní 
centrum a cílovou skupinu veřejnost navýšit minimálně hodnotu 
indikátoru 670102. Hodnota indikátoru 670031 by měla obsahovat i 
úvazek komunitního pracovníka, u indikátoru 551022 bude 
vzhledem k popsaným aktivitám nastavena cílová hodnota. Rozpočet 
je srozumitelný. Podmínky realizace: 1.) HK požaduje u indikátoru 
670031 Kapacita podpořených služeb - personál upravit cílovou 
hodnotu na 1,5 Tato cílová hodnota zahrnuje součet reálných úvazků 
členů realizačního týmu v přímé práci s cílovou skupinou. (úvazek 
sociálního pracovníka a úvazek komunitního pracovníka). Zároveň 
HK požaduje upravit popis hodnoty indikátoru 2.) HK požaduje u 
indikátoru č. 670102 navýšit cílovou hodnotu na 100. V souvislosti s 
úpravou cílové hodnoty upravit popis hodnoty indikátoru. 3.) HK 
požaduje u indikátoru č. 551022 nastavit cílovou hodnotu na 5. V 
souvislosti s nastavením cílové hodnoty doplnit popis hodnoty 
indikátoru. Jedná se o kapacitu komunitního centra.  

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žádost o podporu představuje realizaci čtyři klíčových aktivit. KA 01 
Posílení a koordinace sociální práce na obcích se zaměří na zajištění 
podpory obcím při spolupráci s organizacemi, sociálními službami, 
policí a s dalšími aktéry v sociální oblasti. KA 02 Podpora sociálního 
bydlení cílí na vyhledávání vhodných zájemců o sociální bydlení, 
podporu při podání žádosti o sociální byt či podporu osob v 
sociálních bytech žijících. KA 03 Fungování a rozvoj komunitního 
centra Voticka se zaměřuje na provoz stávajícího KC a rozšíření a 
zpřístupnění široké veřejnosti. KA 04 Podpora sociálně či zdravotně 
znevýhodněných osob v rodinách a sdílených či neformálních forem 
péče poskytne základní poradenství, doprovod a další cílenou pomoc 
vyhledaných pečujících osob. Cílové skupiny jsou v průběhu realizace 
projektu zapojeny adekvátně. Je zřejmé, kdo bude aktivity zajišťovat. 
Aktivity jsou provázány s rozpočtem projektu. Všechny plánované 
aktivity jsou nezbytné k naplnění účelu projektu. Aktivity jsou 
odpovídající potřebám cílových skupin a délce realizace projektu. 

Ano

Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Komunitně ve Svatojiřském lese
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000153

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 28. 11. 2022
Status Nevyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 1,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Projekt se zaměřuje na řešení problémů tří zvolených cílových 
skupin. Jakožto celek je nedostatečně zpracován, chybí množství relevantních informací, a to 
zásadních, které potvrdí potřebnost efektivnost a proveditelnost projektu, stejně jako připravenost 
žadatele. Žadatel uvádí informace, které ne vždy souvisí s problematikou, které se má věnovat. Je 
řada nesouladů mezi projektovou žádosti a akčním plánem (cílové skupiny, cílové hodnoty indikátorů, 
výše úvazků pracovníků). Potřeby cílových skupin nejsou zmapovány, není znám její charakter, 
velikost. Cíl projektu není vhodně nastaven. Rozpočet projektu není srozumitelně sestaven, není 
možno potvrdit jeho hospodárnost. Není jasné, jak byly nastaveny cílové hodnoty indikátorů. Klíčové 
aktivity jsou nedostatečně popsané, na práci s cílovou skupinou se soustředí okrajově, není uveden 
popis relevantních informací potvrzujících jejich potřebnost.

Hodnotící komise neschvaluje projekt k realizaci - nevyhověl
Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Předložený AP MAS Svatojiřský les se zaměřuje na jednu cílovou 
skupinu, která je členěna do dalších podskupin – osoby sociálně 
vyloučení a sociálním vyloučením ohrožené, senioři, různou škálu 
osob se zdravotním postižením, rizikovou mládež a rodiče. Není 
zřejmé, jak žadatel dospěl k tomuto výčtu cílových skupin. Uvedené 
jsou obecné skutečnosti týkající se konstatování počtu osob, které 
pobírají penze, průměrné doby strávené v důchodu apod. Nejsou 
uvedené žádné konkrétní informace, které by širokou CS 
specifikovaly ve vazbě k území MAS, problémům v tomto území 
apod.  Ve vazbě k ostatním CS – podskupinám nejsou uvedené žádná 
specifika. AP nepracuje s relevantními daty, která by zvolenou CS 
upřesnila. Z popisu AP vůbec není jasné, jaká situace v území je. 
Zmínka o bariérách, které musí CS překonávat, tuto situaci 
neupřesňuje. Snaha o specifikaci dostupnosti SSL ve venkovských 
lokalitách MAS je obecná. Odkazy na komunitní plán nejsou 
logické/srozumitelné. V části se nezakládají na místních reáliích, 
např. V ORP Poděbrady vznikl KPSS v předešlém roce a část obcí 
MAS do něj spadá. Z textu není uvedeno, jak žadatel dospěl k závěru, 
že se na zvolenou cílovou skupinu potřebuje zaměřit. Dosavadní 
způsoby řešení nejsou v textu srozumitelné. Z části se v textu píše o 
KPSS, z části o individuálním řešení sociální problematiky a z části o 
komunitních akcích. Posoudit soulad plánovaných intervencí s 
potřebami CS nelze, nejsou jasně naplánované intervence ani 
popsané potřeby CS. 

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Žadatel v předloženém AP volí indikátory, které nelze propojit s 
obsahem opatření. Hodnota indikátoru 600000 je nastavena dle 
vzniku a rozvoje komunitní práce, ale z textu opatření není jasné, co 
si žadatel pod termínem komunitní práce představuje. Nejasné je 
nastavení indikátoru 670102 – nastavení hodnoty nelze propojit s 
dalšími částmi AP. 

Ano



3. AP_Proveditelnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano
   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

V předloženém AP – příslušné části, je popsán průběh přípravy AP 
velmi nejasně, obecně, nejsou jasné použité metody tvorby AP, zda 
a jak proběhlo síťování, jak intenzivně a kdo byl do tvorby zapojen. 
Zmínka, že proběhlo několik jednání s členy MAS a starosty, je 
nedostatečná. Není jasné, zda je žadatel po odborné stránce 
připraven na realizaci, mimo jiné vzhledem k nejasnému popisu 
plánovaných aktivit.  Odbornost ve vazbě k zapojení do KPSS před 
cca 15 lety považuje HK za nerelevantní. 

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno V předloženém AP není jasně popsán cílový stav, tzn. čeho chce 
žadatel konkrétně dosáhnout. I tak lze konstatovat, že část týkající 
se nastavení způsobu ověřování či evaluace je popsána srozumitelně 
a v obecné rovině naznačuje žadatel postup ověření dosažení cíle. 
Upozornění: Po 2 letech realizace dle pokynů ŘO OPZ+ musí provést 
příjemce vyhodnocení realizace Akčního plánu. 

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano



   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Jasné a specifické problémy zvolených cílových skupin nejsou v 
žádosti dostatečně popsány. Nejsou specifické, srozumitelné ani 
logicky provázané. Uveden je stručný popis velikosti území, celkový 
počet obyvatel a základní specifikace nedostupnosti služeb. Není 
zřejmé, zda žadatel uvažuje o terénních službách – uvedena je 
dopravní nedostupnost – není jasné, jak to žadatel myslí. Dále není 
jasné, jak žadatel dospěl k identifikaci finanční nedostupnosti služeb 
– zda je problém v informovanosti o možnostech žádání o PnP, či 
nízké příjmy obyvatel, či vysoká cena služeb – porušování příslušné 
vyhlášky apod.  Žadatel není specifický, jaké konkrétní služby, nejsou 
dopravně nedostupné. Pro vymezení problému, je nutné 
specifikovat jaké situace občané řeší a nereagují na ně v území dané 
služby. Žádost nepracuje s žádnými statistikami, které by velikost 
problému popsaly. Argument, že existující plán je zastaralý, 
neznamená, že žadatel v přípravné fázi nemohl základní údaje pro 
doložení potřebnosti zjistit/zmapovat. V plné žádosti žadatel volí 3 
cílové skupiny. Jejich popis – stejně jako v AP, postrádá základní 
informace, které se týkají jejich velikosti, struktury apod. Uvedené 
údaje – počet seniorů – není více specifikován. V předložených 
materiálech je uvedeno, že území zahrnuje 25tis – uvedeno v AP (v 
popis CS veřejnost je uvedeno 20tis.) obyvatel, dále je specifikace, že 
10 tis. obyvatel jsou senioři, což neodpovídá veřejným statistikám.  
Žadateli se nepodařilo jasně a přehledně popsat problémy území 
MAS. Nulový je také popis práce s CS 

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano
   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

V příslušné části projektové žádosti  žadatel popisuje záměr svého 
projektu, tzn. co je jeho cílem. Jedná se o výčet nejasných 
konstatování svých plánů. Žadatel se chce zaměřit na koncepční a 
systémové změny v rámci komunitního života. Obecně specifikuje, 
co uvedeným konstatováním myslí, ale uvedenému popisu není 
rozumět. Jako očekávaný výstup na konci projektu plánuje 
vytvořené zázemí, zmapované území a vyhodnocení. Jedná se o 
velmi neambiciózní výstupy/cíle, nejasně propojené s nejasným 
konstatováním problémů území a vazby na zvolené cílové skupiny. 
Žadatel v žádosti opakuje termín funkční komunita či zlepšení kvality 
života ve venkovském prostoru, není ale jasné, co konkrétně tím 
žadatel myslí. Vazba na zvolené klíčové aktivity není jasná. V 
příslušné části projektové žádosti žadatel identifikuje rizika projektu, 
stručně uvádí, jak je bude eliminovat. Žadatel opomíjí rizika spojená 
s realizací případných komunitních aktivit, nezájmem CS apod. 

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano



   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Celkové způsobilé náklady jsou ve výši 10 228 400,- Kč a rozpočet se 
skládá pouze z osobních nákladů. Jednotlivé položky rozpočtu nelze 
přiřadit k jednotlivým aktivitám, rozpočet není srozumitelně 
zpracován. S ohledem na skutečnost, že nejsou stanoveny výše 
úvazků (nulová informace napříč žádosti i AP) nelze potvrdit, že jsou 
ceny stanoveny v souladu s dokumentem Obvyklé mzdy/platy. Není 
jasné, jakým způsobem dospěl žadatel ke stanoveným cenám 
jednotek a ke stanoveným počtům jednotek. Strany indikátorů jsou 
nedostatečné informace. Indikátor 551022 - cílová hodnota 
nastavena na 25, není jasné, o jaké aktivity se jedná, chybí popis u 
indikátoru i v žádosti či AP. Indikátor 600000 - dle popisu se jedná o 
podporu vzniku a rozvoje komunitní práce, není zde soulad s definicí 
indikátoru. Indikátor 670031 - cílová hodnota uvedena ve výši 10,0 
úvazků, v žádosti chybí informace, kterými by bylo možno ověřit, 
současně není v souladu s indikátorem 670012 v Akčním plánu. 
Cílové hodnoty indikátorů nelze ověřit, nejsou uvedeny relevantní 
informace (úvazky, kapacita komunitního centra, kapacita 
plánovaných aktivit, délka plánovaných aktivit, atd.). 

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano



   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Žádost o podporu představuje realizaci tří klíčových aktivit. KA 1 
Příprava a nastavení komunitní práce, KA 2 Evaluace aktivity a KA 3 
Realizace a rozvoj komunitní práce. Popisy realizace klíčových aktivit 
jsou zcela nedostatečné, nemají stanovené výstupy, nejsou uvedeny 
délky realizace (s ohledem na rozdílné délky zapojení členů týmu dle 
rozpočtu), není známo, kdo z realizačního týmu bude aktivity 
realizovat a jakým úvazkem, kolik jí projde lidí z CS, v jaké délce jsou 
aktivity (které jsou omezené na akce pro CS na různá témata, 
fungování komunitního centra, kulturní aktivity a enviro aktivity) 
zamýšleny. KA 1 řeší sestavování projektového týmu či oslovení 
definovaných komunit, což jsou činnosti, které mají být před 
realizací připraveny, jedná se prakticky o prázdnou KA, která 
prokazuje nepřipravenost žadatele. KA 2 je jako samostatná aktivita 
nevhodně zvolena. KA 3 - absolutní deficit popisu komunitní a 
sociální práce, není jasné, co žadatele myslí "přípravou realizace s 
následnou implementací" či "vytipování témat, na jejichž základě 
vznikne AP, který se bude realizací projektu plnit", což jsou činnosti, 
které jsou opět proti připravenosti žadatele. Zájem cílových skupin o 
zapojení do projektu není prokázán, taktéž není v identifikovaných 
rizicích. S ohledem na minimální informace nelze potvrdit vhodnost 
práce s cílovou skupinou a samotnou efektivnost zvolených 
klíčových aktivit. Dále není jasné, v rámci které aktivity bude 
zpracován komunitní plán, kdo jej bude zpracovávat. 

Ano

Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Akční plán OPZ+ MAS Kralupsko, z.s.
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000108

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 28. 11. 2022
Status Nevyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 6,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Projekt HK neschvaluje k realizaci. 
Projekt se sice zaměřuje na problém a nedostatky, které je dobré řešit, nicméně projektová žádost 
ani akční plán nejsou kvalitně zpracovány. Cílové skupiny nejsou dobře popsány. Cíl projektu není 
SMART. Žadatel neuvádí způsoby ověření dosažení cíle. Klíčové aktivity a jejich výstupy nejsou také 
dobře zpracovány a popsány, chybí rozsahy, počty podpořených osob ve vazbě na indikátory apod. 
Projekt není efektivní a hospodárný a ve vztahu k nastaveným hodnotám indikátorů je velmi 
nadhodnocený.

Hodnocení HK: nevyhověl

Poznámka k výsledku



Kritéria hodnocení 
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno V projektové žádosti a v akčním plánu jsou poměrně obecně 
zmapovány potřeby zvolených cílových skupiny, kdy pro každou 
cílovou skupinu je potřebou komunitní centrum.  Na tuto potřebu 
navazují klíčové aktivity, obsahově jsou správně zaměřeny. Jsou 
popsány existující bariéry i dosavadní způsoby řešení. Dá se 
konstatovat, že plánované intervence, jsou v souladu se zjištěnými 
potřebami cílových skupin v území a aktivity nejsou v rozporu s jejich 
zjištěnými potřebami. 

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

V záložce Indikátory jsou nastaveny cílové hodnoty indikátorů dle 
požadavku výzvy. Popis cílových hodnot je uveden v žádosti i v 
akčním plánu. Plánované hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
nejsou relevantní vzhledem k požadovanému finančnímu objemu. 
Indikátory v akčním plánu jsou nastaveny pouze na první 3 roky, 
nezohledňují počty za celých 6 let. Uvedena okamžitá kapacita 
každého komunitního centra pro 10 osob z cílové skupiny, v 
indikátoru 670102 však žadatel popisuje kapacitu 15 účastníků na 
akci. 60000 má jak v akčním plánu, tak programovém dokumentu 
hodnotu pouze 2 podpořené osoby. Indikátor 670102 - dle popisu se 
jedná o účastníky akcí, kterých bude min. 6 ročně, kapacita každé 15 
osob. Cílová hodnota indikátoru je však významně podhodnocena - s 
ohledem na délku realizace projektu, s ohledem na rozpočet (počet 
osob pracujících s cílovými skupinami) či s ohledem na služby 
poskytované v komunitních centrechPodmínky realizace:V souladu s 
podmínkami realizace u kritéria č. 7. 

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel popisuje přípravu akčního plánu a její jednotlivé kroky. 
Určený koordinátor AP pracoval s daty z přípravy koncepční části, 
která byla získána v rámci dotazníkového šetření Následně byla 
zorganizovaná jednání s organizacemi působícími na území MAS. 
Dotazníkové šetření probíhalo i mezi členy MAS, včetně obcí s 
žádostí o šíření u adekvátních organizací. Po sběhu došlo k 
vyhodnocení a byla provedena celková analýza území. Tato stanovila 
cílové skupiny a jejich problémy, následně opatření a na ně aktivity 
vedoucí k řešení problémů cílových skupin. Dle popisu je žadatel 
připraven k realizaci animační činnosti po celé období realizace AP. 
Projekt je realizován s 1 partnerem s finančním příspěvkem (Charita 
Kralupy nad Vltavou). Žadatel splňuje podmínku, že minimálně 30 % 
z přímých osobních nákladů realizuje vlastními silami (konkrétně 61 
%). 

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Způsob vyhodnocení akčního plánu je vhodně nastaven. Evaluátor 
AP bude zpracovávat dílčí evaluační zprávy o plnění opatření v 
návaznosti na dosažené hodnoty indikátorů. Na konci realizace 
projektu proběhne evaluace vyhodnocující celkový dopad realizace 
AP, která bude podkladem pro navazující období. Výsledky 
závěrečné evaluace poslouží jako zdroj námětů pro zlepšení. Žadatel 
blíže nepopisuje osobu a odbornost pracovníka na pozici 
evaluátora.Upozornění:Po 2 letech realizace dle pokynů ŘO OPZ+ 
musí provést příjemce vyhodnocení realizace Akčního plánu.Na 
základě takto zpracovaného hodnocení budou k dispozici 
informace/data, které umožní výsledky projektu ověřit a bude 
možné na jejich základě identifikovat, že bude dosaženo 
plánovaných cílů. 

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Příčina problému je uvedena jen jedna - univerzální - zvyšování 
počtu obyvatel vlivem migrace a COVID 19. Velmi hrubá situační 
analýza z dané lokality je uvedena. Cílové skupiny jsou adekvátní 
náplni projektu. Jsou definované bariéry bránící řešení problémů. 
Žadatel využívá statistických údajů, vždy však chybí zásadní data. 

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Cílem projektu je vznik, fungování a rozvoj komunitních center. 
Žadatel neuvádí, jakým způsobem bude doložen rozdíl dosaženého 
stavu oproti stavu před zahájením realizace projektu. Není zřejmé, 
jakým způsobem dojde k vyhodnocení a změření podpory 
soudržnosti a funkčnosti rodiny, rozvoje prvků vzájemné pomoci, 
sousedské výpomoci, sdílení a výměny zkušeností atd. I přes výše 
uvedené se však dá konstatovat, že zvolené klíčové aktivity povedou 
ke splnění cíle tak, jak si ho stanovil žadatel.Žadatel popisuje změny, 
které jsou v důsledku projektu očekávány. Zvolené klíčové aktivity 
jsou dostatečně popsané a realizovatelné, jejich obsah je zvolen 
správně. Intervenční logika projektu funguje. 

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano
   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Je splněna podmínka minimální a maximální výše finanční alokace na 
realizaci Akčního plánu pro OPZ+ a podmínka závazného procenta 
(50–70 %) z celkové finanční alokace na realizaci Akčního plánu. 
Rozpočet není efektivní a hospodárný, pokrývá celé období realizace 
projektu. Je srozumitelný. Položky jsou definované a položky 
rozpočtu lze přiřadit k aktivitám projektu. Indikátory výstupů jsou 
uvedeny. Žadatel uvádí, že v rámci projektu budou realizována 
Komunitní centra a nebude naplněna bagatelní podpora a 
monitorování účastníků. Nicméně ve změnách uvádí, že dojde ke 
stabilizaci, aktivizaci, vzdělávání, zvyšování lidského kapitálu, podílu 
na dění v centru a postupné zvyšování participace na dalším dění v 
lokalitě - což je dlouhodobější práce s CS, zároveň pouze 90 
podpořených osob za 3 roky v rámci indikátoru 670 102 ve dvou 
komunitních centrech a vzhledem k rozmanitosti cílových skupin 
jsou hodnoty indikátorů velmi podhodnocené. V rámci popisu 
jednotlivých indikátorů není ani uveden popis zdrojů jejich ověření. 

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano

   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Klíčové aktivity jsou stručně a nedostatečně popsány. Aktivita 
zaměřená pouze na Koordinátora Akčního plánu MAS Kralupsko,z.s. 
s popisem jeho činností, je naprosto nedostatečná a neadekvátní k 
požadovaným finančním prostředkům. Z popisu klíčových aktivit 
zaměřených na komunitní centra nejsou zcela zřejmé počty 
podpořených osob, rozsahy akcí apod. vzhledem k požadovaným 
finančním prostředkům.  Z popisu není zřejmé, jakým způsobem 
budou cílové skupiny v průběhu realizace projektu zapojeny do jejich 
realizace. Je zřejmé, kdo bude aktivity zajišťovat. Aktivity jsou 
provázány s rozpočtem projektu. Žadatel neuvádí, jak budou 
jednotlivé CS osloveny. 

Ano



Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Komunitní rozvoj MAS Střední Povltaví
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000116

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 28. 11. 2022
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 8,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Předložený projekt je v souladu s aktuální výzvou, naplňuje 
její specifické cíle a zaměření.
 Relevantní potřeby cílových skupin jsou žadatelem adekvátně zmapovány. MAS v období 2020-2022 
prováděla na svém území odpovídající šetření týkající se cílových skupin a jejich potřeb. Plánované 
intervence jsou v souladu se zjištěnými potřebami cílových skupin v území.
 Ačkoliv žadatel deklaruje definování cílů s důrazem na jejich meřitelnost a kvantifikovatelnost, tj. v 
souladu s metodou SMART, cíle projektu jsou takto popsány pouze částečně. 
Kompetence žadatele pro realizaci projektu po administrativní i provozní stránce vyhovují. Z popisu 
akčního plánu vyplývá dostatečná připravenost na animaci území v průběhu realizace akčního plánu. 
MAS má k této činnosti potřebné znalosti a zkušenosti, kdy již v minulosti byly animační aktivity 
managementem MAS realizovány. Cílová skupina je přiměřená charakteru a aktivitám projektu. 
Vzájemná provázanost dílčích aktivit má potenciál řešit problémy cílové skupiny, způsob realizace 
aktivit a jejich vzájemná návaznost je v žádosti popsána velmi dobře. Z detailního popisu klíčových 
aktivit, resp. Akčního plánu, je adekvátním způsobem zřejmé čeho, jak a kdy má být v průběhu jejich 
realizace dosaženo. Rozpočet projektu je přiměřený plánovaným výstupům projektu. Kvantitativní 
hodnoty zvolených indikátorů vycházejí z reálného hodnocení cílů a záměrů projektu, vůči kterým 
jsou dosažitelně nastaveny. Z uvedených informací v žádosti a vysvětlujících komentářů ke stanovení 
cílových hodnot v přílohách č. 5 Tisková verze programového rámce a č. 4 Akční plán, však vyplývá 
neadekvátní (podhodnocené) nastavení cílové hodnoty indikátoru 600000. Hodnotící komise 
požaduje úpravu indikátorů dle stanovených podmínek realizace Celkově se jedná o žádoucí projekt s 
dobrou myšlenkou.

Hodnotící komise schvaluje projekt k realizaci za předpokladu splnění podmínek realizace.

Podmínky realizace:



 Akční plán
V MS21+ ve strukturovaných datech upravit následovně cílové hodnoty indikátorů (tj.  uvést je do 
souladu s indikátory v žádosti o podporu viz kritérium 7 a napočítat na oba projekty
1.) Na základě expertního odhadu zvýšit cílovou hodnotu indikátoru 600000 na 36, tj. 18 
podpořených osob x 2 projekty.
2.) Indikátor 670012 Kapacita podpořených služeb nastavit na cílovou hodnotu 67,42 (1,71 úvazky 
pracovníků v přímé práci s CS +12 kapacita komunitního centra+10 skupinka dětí komunitní práce+10 
skupinka rodič komunitní práce) x 2 projekty 

Projektová žádost
1.) HK požaduje upravit cílovou hodnotu indikátoru Kapacita podpořených služeb – úvazky 
pracovníků, 670031 a v souvislosti s tím upravit popis hodnoty indikátoru, a to na hodnotu 1,71 = 
0,6+0,8+0,31 ( komunitní pracovník 0,6, koordinátor pečujících 0,8, DPP celkem 1908 hod, tj. 636 na 
rok - přepočteno 0,31 úvazku)
2.) HK požaduje upravit   cílovou hodnotu indikátoru 551022 z 5 na 4, vyjmout aktivitu podpora 
neformálních pečujících, upravit popis indikátoru.
3) HK požaduje na základě expertního odhadu zvýšit cílovou hodnotu indikátoru 600000 na 18 
podpořených osob 
4) HK požaduje navýšit indikátor 670021 Kapacita podpořených služeb - místa na 32 = 12 kapacita 
komunitního centra+10 skupinka dětí komunitní práce+10 skupinka rodič komunitní práce) 
5) HK požaduje snížit indikátor 805000 Počet napsaných a zveřejněných dokumentů na hodnotu 0, 
vyhodnocení AP se do něj nezapočítává.

Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Relevantní potřeby cílových skupin jsou žadatelem adekvátně 
zmapovány. Plánované intervence jsou v souladu se zjištěnými 
potřebami cílových skupin v území, kdy na základě uvedených 
šetření a platforem vyplynulo, že zájem je zejména o prohloubení 
komunitních služeb a podporu neformálních pečujících pro 
žadatelem definované CS v území MAS. Žadatel zmiňuje v AP více 
cílových skupin. Jejich vymezení ve vazbě na plánovaná opatření AP 
je zřejmé, vyjma CS osoby se zdravotním postižením, která je 
popisována v rámci CS osob ohrožených sociálním vyloučením, ve 
vazbě na plánovanou podporu této CS žadatel nezohledňuje  
nehomogennost této skupiny (z hlediska věku, typu postižení) a tedy 
její rozdílné potřeby a spolupráci při jejich naplňování. Cílová 
skupina osob se zdravotním postižením, stejně jako její potřeby, 
měla být podrobněji kvantifikována. 

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Kvantitativní hodnoty zvolených indikátorů vycházejí z reálného 
hodnocení cílů a záměrů projektu, vůči kterým jsou dosažitelně 
nastaveny. V žádosti ani v příloze č. 4 Akční plán však není k závazné 
cílové hodnotě indikátorů 600000 uveden relevantní vysvětlující 
komentář s možností objektivně ověřit žadatelem stanovenou 
hodnotu 0 podpořených osob. Přitom dle popisu KA 1 má být po 
dobu 3 let realizace projektu formou komunitních aktivit pro děti 
docházet k jejich setkávání ve skupině 5 – 10 dětí o celkové časové 
dotace komunitního pracovníka pro děti 576 hodin (192 hodin/rok). 
Stejně tak má být po dobu 3 let realizace projektu formou 
komunitních aktivit pro rodiče docházet k jejich setkávání ve skupině 
5 – 10 účastníků (2 x měsíčně) o celkové časové dotace komunitního 
pracovníka pro rodiče 360 hodin (120 hodin/rok). Ačkoli žadatel v 
popisu KA 1 uvádí, že „cílem aktivity není dlouhodobá podpora, lidé 
ve skupinách se budou obměňovat a jednotliví účastníci nebudou 
zapojeni více než 40 hod za projekt“, z výše uvedených 
předpokládaných časových dotací, počtu účastníků a frekvence 
setkávání je zřejmý dopad na podpořené osoby se zápočtem do 
indikátorů 600000, a to minimálně v komunitních aktivitách pro děti, 
u kterých lze s ohledem na účelnost a zacílení žadatelem 
poskytované podpory předpokládat opakovanou a střednědobou 
účast alespoň některých účastníků.  V případě indikátoru 670031 
žadatel v rámci kapacity podpořených služeb uvádí 47 úvazků, 
ačkoliv se realizační tým projektu v rámci přímých osobních nákladů 
sestává pouze z 8 jeho členů.HK požaduje navýšení indikátoru 
600000 Celkový počet účastníků a úpravu  cílové hodnoty indikátoru 
670012 Kapacita podpořených služeb dle podmínek realizace. 
Podmínky realizace:V MS21+ ve strukturovaných datech upravit 
následovně cílové hodnoty indikátorů (tj.  uvést je do souladu s 
indikátory v žádosti o podporu viz kritérium 7 a napočítat na oba 
projekty 1.) Na základě expertního odhadu zvýšit cílovou hodnotu 
indikátoru 600000 na 36, tj. 18 podpořených osob x 2projekty. 2.) 
Indikátor 670012 Kapacita podpořených služeb nastavit na cílovou 
hodnotu 67,42 (1,71 úvazky pracovníků v přímé práci s CS +12 
kapacita komunitního centra+10 skupinka dětí komunitní práce+10 
skupinka rodič komunitní práce) x2 projekty  

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel nastavil a realizoval vhodný způsob přípravy AP a popisuje 
jej v rámci plánu. Žadatel neplánuje zapojení partnerů. Popisuje 
realizaci a zajištění jednotlivých aktivit vhodně a  je připraven na 
animaci území  v průběhu realizace AP.  Z popisu Akčního plánu 
vyplývá dostatečná připravenost na animaci. Připravenost je 
založena na dlouhodobé aktivní činnosti MAS v území a na 
vybudovaných vazbách na obce, neziskové organizace, školy a další 
instituce. 

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno MAS nastavila způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v Akčním plánu, nicméně neměřitelně. Žadatelem 
zvolený způsob vyhodnocení úspěšnosti realizace Akčního plánu 
primárně vztažený k realizací aktivit a neměřitelných kvalitativních 
dopadů aktivit projektu na CS, má pouze omezený potenciál 
adekvátně ověřit dosažení cílů stanovených v Akčním plánu. Z 
popisu akčního plánu nicméně vyplývá připravenost MAS k 
provedení evaluace Akčního plánu, potažmo evaluace 
projektu.Vyhodnocení přínosu realizovaných opatření pro každou 
CS, vyhodnocení naplnění cílových hodnot indikátorů a vyhodnocení 
realizace jednotlivých aktivit bude prováděno žadatelem po min. 2 
letech realizace projektu na základě pokynů od ŘO OPZ+ v souladu s 
přílohou výzvy č. 2. Vyhodnocení realizace Akčního plánu. Na 
základě takto zpracovaného hodnocení budou k dispozici 
informace/data, které umožní výsledky projektu ověřit a bude 
možné na jejich základě identifikovat, že bude dosaženo 
plánovaných cílů.Upozornění: po 2 letech realizace dle pokynů ŘO 
OPZ+ musí provést příjemce vyhodnocení realizace Akčního plánu 

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Potřebnost projektu je adekvátně zdůvodněna. Identifikované 
problémy řešené předloženým projektem vycházejí výhradně z 
provedených analýz, šetření a průzkumů na území MAS, přičemž 
předložené způsoby jejich nejvhodnějšího řešení vycházejí z potřeb 
cílových skupin v daném území MAS. Žadatel popisuje i velikost 
jednotlivých CS ve vazbě na lokalitu. Slabším místem je popis CS 
osob se zdravotním postižením, kdy stejně jako v AP žadatel pouze 
obecně definuje velikost CS ve vazbě na statistická data v ČR a 
odhady v lokalitě. Projekt obsahuje i analýzu lokality a zamýšlí se 
nad uplatněním na trhu práce relevantních CS. Cílová skupina je 
přiměřená charakteru a aktivitám projektu. 

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Z nastavení cílů je zřejmé, jaká změna má být díky projektu 
dosažena. Jde o změny u CS významné a cíle jsou provázány i v rámci 
dílčích aktivit.  Aktivity směřují k naplnění cílů, jsou vhodně zvoleny. 
Ačkoliv žadatel deklaruje definování cílů s důrazem na jejich 
meřitelnost a kvantifikovatelnost, cíle projektu jsou takto popsány 
pouze částečně, kdy HK postrádá jejich vazbu právě zejména v 
oblasti měřitelnosti. Ověření dosažení cíle projektu bude ve stávající 
podobě možno provést vůči ne zcela měřitelně stanoveným cílům 
pouze částečně adekvátně. Žadatel počítá se žádoucí evaluací 
projektu. Vyhodnocení přínosu realizovaných opatření pro každou 
CS, vyhodnocení naplnění cílových hodnot indikátorů a vyhodnocení 
realizace jednotlivých aktivit bude prováděno žadatelem po min. 2 
letech realizace projektu na základě pokynů od ŘO OPZ+ v souladu s 
přílohou výzvy č. 2. Vyhodnocení realizace Akčního plánu. Na 
základě takto zpracovaného hodnocení budou k dispozici 
informace/data, které umožní výsledky projektu ověřit a bude 
možné na jejich základě identifikovat, že bude dosaženo 
plánovaných cílů. 

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Rozpočet projektu považuje HK ve stávající podobě za přiměřený 
plánovaným výstupům projektu. Nastavení položek rozpočtu váže 
žadatel na aktivity projektu, položky lze přiřadit k aktivitám. 
Nastavené ceny respektují ceny obvyklé. Veškeré náklady jsou 
srozumitelné, nezbytné, přiměřené, odpovídají velikosti CS a popisu 
KA s náležitou hloubkou detailu. Osobní přímé náklady ke všem 
plánovaným pozicím realizačního týmu jsou na obvyklé úrovni 
mezd/platů v souladu s metodikou OPZ. Zvolené pracovní úvazky 
jsou zcela přiměřené. Nastavené indikátory jsou zřejmé a odpovídají 
KA. V žádosti ani v příloze č. 4 Akční plán však není k závazné cílové 
hodnotě indikátorů 600000 uveden relevantní vysvětlující komentář 
s možností objektivně ověřit žadatelem stanovenou hodnotu 0 
podpořených osob. Přitom dle popisu KA 1 má být po dobu 3 let 
realizace projektu formou komunitních aktivit pro děti docházet k 
jejich setkávání ve skupině 5 – 10 dětí o celkové časové dotace 
komunitního pracovníka pro děti 576 hodin (192 hodin/rok). Stejně 
tak má být po dobu 3 let realizace projektu formou komunitních 
aktivit pro rodiče docházet k jejich setkávání ve skupině 5 – 10 
účastníků (2 x měsíčně) o celkové časové dotace komunitního 
pracovníka pro rodiče 360 hodin (120 hodin/rok). HK požaduje 
upravit indikátory 600000, 670031, 670021 a 551022 a 805000 dle 
stanovených podmínek realizace tak, aby bylo reálné dosažení 
naplánovaných cílových hodnot a aby byly v souladu s údaji v 
klíčových aktivitách. Podmínky realizace: 1.) HK požaduje upravit 
cílovou hodnotu indikátoru Kapacita podpořených služeb – úvazky 
pracovníků, 670031 a v souvislosti s tím upravit popis hodnoty 
indikátoru, a to na hodnotu 1,71 = 0,6+0,8+0,31 ( komunitní 
pracovník 0,6, koordinátor pečujících 0,8, DPP celkem 1908 hod, tj. 
636 na rok - přepočteno 0,31 úvazku)2.) HK požaduje upravit   
cílovou hodnotu indikátoru 551022 z 5 na 4, vyjmout aktivitu 
podpora neformálních pečujících, upravit popis indikátoru.3) HK 
požaduje na základě expertního odhadu zvýšit cílovou hodnotu 
indikátoru 600000 na 18 podpořených osob 4) HK požaduje navýšit 
indikátor 670021 Kapacita podpořených služeb - místa na 32 = 12 
kapacita komunitního centra+10 skupinka dětí komunitní práce+10 
skupinka rodič komunitní práce) 6) HK požaduje snížit indikátor 
805000 Počet napsaných a zveřejněných dokumentů na hodnotu 0, 
vyhodnocení AP se do indikátoru nezapočítává. 

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Vzájemná provázanost dílčích aktivit má potenciál řešit problémy 
cílové skupiny, způsob realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost 
je v žádosti popsána velmi dobře. Z detailního popisu klíčových 
aktivit, resp. Akčního plánu, je adekvátním způsobem zřejmé čeho, 
jak a kdy má být v průběhu jejich realizace dosaženo. Aktivity na 
sebe navzájem navazují a doplňují se, zvolené způsoby provádění 
klíčových aktivit při vhodné časové provázanosti povedou k jejich 
dosažení. Ve všech případech se v případě práce s CS jedná o aktivity 
podporující rodiny s dětmi ze znevýhodněného prostředí, resp. 
neformální pečující (které budou realizovány nad rámec zákona č. 
108/2006 Sb., o sociálních službách) a je potřeba je zajistit. Délka 
realizace projektu je vhodně nastavena. 

Ano

Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Komunitní aktivity na území MAS Mezi Úpou a Metují, z. s.
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000141

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 28. 11. 2022
Status Nevyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 5,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Projekt je zaměřen na podporu komunitní práce na území 
MAS Mezi Úpou a Metují.  Žadatel zmapoval a v akčním plánu rámcově popsal potřeby cílových 
skupin Neformální pečující, Osoby sociálně vyloučené a osoby ohrožené sociálním vyloučením a 
Rodiny. Opatření a aktivity akčního plánu v obecné rovině reagují na zjištěné potřeby cílových skupin. 
Do přípravy akčního plánu byli zapojeni relevantní aktéři, proběhl sběr informací a podnětů z území.
Slabými stránkami projektu je vymezení cílových skupin v projektové žádosti, nekonkrétní popis 
aktivit a výstupů, a tím i neefektivní návrh rozpočtu projektu. Obecný popis aktivit a indikátorů 
znemožňuje posoudit vhodnost, nezbytnost a hospodárnost projektu.

HK neschvaluje projekt k realizaci.

Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel při přípravě Strategie MAS na období 2021+ zmapoval a 
následně v akčním plánu popsal potřeby cílových skupin: CS 
Neformální pečující, CS Osoby sociálně vyloučené a osoby ohrožené 
sociálním vyloučením a CS Rodiny. V kapitole 3 akčního plánu jsou 
uvedeny relevantní postupy a zdroje, na základě kterých byly získány 
dostatečné informace o potřebách cílových skupin. Opatření a 
aktivity akčního plánu vhodně reagují na zjištěné potřeby cílových 
skupin. 

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Indikátory v opatřeních akčního plánu odpovídají obsahu a zaměření 
plánovaných aktivit. Cílová hodnota indikátoru 670 031 Kapacita 
podpořených služeb – úvazky pracovníků je stanovena v počtu osob 
komunitních pracovníků, HK požaduje upravit na součet úvazků osob 
přímo pracujících s cílovou skupinou dle podmínek realizace. Cílové 
hodnoty indikátorů v opatřeních akčního plánu jsou adekvátní 
vzhledem k plánovaným finančním nákladům.Podmínka realizace: 
HK požaduje v MS21+ ve strukturovaných datech upravit indikátor 
670012 na cílovou hodnotu 7,16 = 3,58  x 2projekty (dát  do souladu 
indikátory v AP s indikátory v žádosti o podporu viz kritérium 7 a 
napočítat na oba projekty). 

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Z informací v kapitole 3 a 4 akčního plánu vyplývá, že žadatel zapojil 
do přípravy akčního plánu relevantní aktéry a provedl sběr informací 
a podnětů z území. Z návrhu akčního plánu vyplývá, že žadatel je 
připraven v průběhu realizace akčního plánu animovat dění v 
příslušném území a disponuje personálními kapacitami na zajištění 
animačních aktivit. Způsob realizace aktivit projektu přímo 
žadatelem je komentován a je proveditelný. 

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel popisuje ověřování cílů stanovených akčním plánem. S 
ohledem na obecné vymezení CS a jejich problémů, lze jen 
předpokládat, že je žadatel váže i na plnění výstupů, které definuje. 
Žadatel se plánuje věnovat vyhodnocení prvního projektu, což 
popisuje. Žadatel popisuje i evaluaci. Upozornění: Po 2 letech 
realizace dle pokynů ŘO OPZ+ musí provést příjemce vyhodnocení 
realizace Akčního plánu. 

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Žadatel v rámci projektu vymezuje více CS, které popisuje ve vazbě 
na jejich plánované zapojení. Jsou uvedeny jen obecné informace, 
které neřeší velikost CS, její strukturu, ani reálné potřeby. Žadatel 
nedokládá, jak se k vymezení CS dostal, odkud data čerpá.  Žadatel 
podrobně nezpracovává jednotlivé CS projektu do úrovně MAS, a i 
plánovaných dílčích lokalit, kde budou projektové aktivity 
realizovány. S ohledem na obecné vymezení CS nelze vhodně 
posoudit, zda jsou problémy a jejich příčiny pro jednotlivé CS 
projektu ve vazbě na plánované aktivity.  Projekt neobsahuje bližší 
analýzu lokality. 

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel stanovil tři cíle projektu, které věcně odpovídají řešeným 
problémům a potřebám cílových skupin. Chybějí ukazatele 
měřitelnosti cílů. Postupy a zdroje pro ověření očekávaných změn 
jsou v dostatečné míře uvedeny v popisu evaluace akčního plánu. 
Soubor klíčových aktivit a výstupů je naplánován vhodně pro řešení 
problémů. V žádosti jsou identifikována hlavní rizika projektu, 
nicméně chybějí relevantní opatření pro jejich eliminaci. Intervenční 
logika projektu je i přes výše uvedené výhrady na dostatečné úrovni 
pro realizaci projektu.Vyhodnocení přínosu realizovaných opatření 
pro každou CS, vyhodnocení naplnění cílových hodnot indikátorů a 
vyhodnocení realizace jednotlivých aktivit bude prováděno 
žadatelem po min. 2 letech realizace projektu na základě pokynů od 
ŘO OPZ+ v souladu s přílohou výzvy č. 2. Vyhodnocení realizace 
Akčního plánu. Na základě takto zpracovaného hodnocení budou k 
dispozici informace/data, které umožní výsledky projektu ověřit a 
bude možné na jejich základě identifikovat, že bude dosaženo 
plánovaných cílů. 

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano
   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Nastavení položek rozpočtu váže žadatel na aktivity projektu, 
položky lze přiřadit k aktivitám, vyjma položky DPP, kdy by bylo 
vhodnější jí členit dle jednotlivých plánovaných pozic. Ohledně 
jednotlivých pozic je pak potřeba považovat za nejasné ustanovení 
pozice Terénní komunitní pracovník pro romskou komunitu v 
rozsahu 0,6 úvazky, kdy nelze z projektu a aktivit vysledovat proč 
právě pro tuto CS bude speciální pozice. Dále, nastavené ceny 
respektují ceny obvyklé. Nastavené indikátory jsou číselně zřejmé, 
ale zda jsou relevantní a jak je žadatel konkrétně nastavil (z čeho 
vycházel) lze i při porovnáním s AP pouze odhadovat. Nelze 
zhodnotit, zda dosažení cílových hodnot indikátorů ve vazbě na KA je 
relevantní, dostatečné.  S ohledem na nejasné CS a jejich potřeby, 
nejasné cíle projektu i ve vazbě na AP nelze vyhodnotit, zda je 
projekt efektivní v úrovni rozpočtu, a tedy i hospodárný.Cílová 
hodnota indikátoru 670 031 je chybně nastavena. 

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano



   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Žadatel vymezil 4 KA, kdy jsou tři KA nastaveny pro podporu CS a 
jedna pro řízení projektu. Je zřejmé, co žadatel plánuje, ale zda 
způsob realizace je tím nejvhodnějším je nejasné při porovnání s 
obecným zpracováním AP, jak je uvedeno v předchozích kritériích 
hodnocení. Stejně tak i samotné nastavení jednotlivých plánovaných 
aktivit vychází z nastavení žadatelem a jim uváděné obecné 
potřebnosti, což však nelze zhodnotit, dohledat. Stejně tak vymezení 
dílčích aktivit jako CS projektu naráží na obecný popis a nejasné, 
nekonkrétní výstupy. Nelze hodnotit kriticky snahu podpořit oblasti, 
které žadatel uvádí, ale zda je toto vůbec v lokalitě potřeba, či zda 
jde o nejlepší možný způsob realizace k plnění cílů nelze vyhodnotit. 
Ohledně zapojení CS do projektu, jejich motivaci a výběru nelze 
zhodnotit, zda je vhodné s ohledem na nejasné, myšleno obecné 
potřeby popsaných CS a jejich nejasnou strukturu. Není ze strany 
žadatele ani zřejmé, jak toto bude realizovat. Tedy, i zda je délka 
projektu vhodná a zda by KA mohly vést k reálným výstupům, nelze 
zhodnotit. 

Ano

Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Realizace Akčního plánu pro OPZ+ MAS Aktivios
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000145

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 28. 11. 2022
Status Nevyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 6,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Relevantní potřeby cílových skupin jsou žadatelem adekvátně 
zmapovány. Plánované intervence jsou v souladu se zjištěnými potřebami cílových skupin v území. 
Cíle projektu jsou popsány velmi obecně a na samé hranici akceptovatelnosti, chybí vazba na metodu 
SMART zejména v oblasti měřitelnosti a zasazení do časového rámce. Ověření dosažení cílů Akčního 
plánu bude ve stávající podobě možno provést vůči ne zcela měřitelně stanoveným cílům pouze 
částečně adekvátně. Kompetence žadatele MAS Aktivios, z.s. i partnera s finančním příspěvkem 
Hospic svatého Lazara z.s. pro realizaci projektu po administrativní i provozní stránce vyhovují. 
Vzájemná provázanost aktivit má potenciál řešit problémy cílové skupiny, způsob realizace aktivit a 
jejich vzájemná návaznost je však popsána nedostatečně. Z popisu klíčových aktivit, resp. z Akčního 
plánu, je sice zřejmé vlastní provádění aktivit projektu rozdělené mezi žadatele a partnera, konkrétní 
zapojení účastníků cílové skupiny do nich a způsob realizace je však celkově uveden bez potřebné 
(akceptovatelné) míry detailu. Pro příliš obecný a neadekvátní popis způsobu realizace aktivit a jejich 
návaznost znemožňující objektivní posouzení tohoto hodnotícího kritéria s přesahem na rozpočet a 
indikátory projektu, jej hodnotí HK negativně s využitím eliminačního deskriptoru. Rozpočet projektu 
v celkovém objemu 9.878.701,28 Kč považuje HK ve stávající podobě za nepřiměřený plánovaným 
výstupům projektu. Rozpočet projektu je nesrozumitelný, bez možnosti ověření kalkulace nákladů 
tvořících 70,72 % z celkových přímých nákladů projektu, což nelze z pohledu 3E akceptovat. 
Kvantitativní hodnoty zvolených indikátorů vycházejí z reálného hodnocení cílů a záměrů projektu, 
vůči kterým jsou však pouze částečně dosažitelně nastaveny. 
Celkově se jedná o žádoucí projekt s dobrou myšlenkou, pro společnost přínosný a inovativní, leč 
pouze velmi obecně popsaný, který by ve většině hodnocených oblastí zasloužil ještě detailnější 
rozpracování.
Projekt pro výše uvedené zásadní nedostatky, rozpracované dále v jednotlivých hodnotících 
kritériích, HK neschvaluje k realizaci.

Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Potřeby, velikost i omezení jednotlivých CS jsou zmapovány 
adekvátně. Plánované intervence jsou v souladu s těmito potřebami 
a zohledňují omezení a možnosti vybraných CS. 

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Kvantitativní hodnoty zvolených indikátorů vycházejí z reálného 
hodnocení cílů a záměrů projektu, vůči kterým jsou však pouze 
částečně dosažitelně nastaveny. Žadatel uvádí k závazným cílovým 
hodnotám indikátorů vysvětlující komentáře jak v žádosti o podporu, 
tak i ve strukturovaných datech (Tisková verze programového rámce 
) i v textové části Akčního plánu, ze kterých však v případě indikátorů 
600000 a 670102 vyplývají určité rozpory. K žadatelem nastaveným 
cílovým hodnotám indikátorů 670021 a 670031 (resp. součtovému 
670012) se nelze objektivně vyjádřit, neboť není známa max. 
kapacita venkovských komunitních táborů a počet zapojených osob 
na straně realizačního týmu, resp. jejich úvazky, jsou vůči vstupům a 
výstupům KA neadekvátně nastaveny.                                                                                                                                          
Podmínky realizace: HK požaduje v MS21+ ve strukturovaných 
datech provázat/uvést do souladu indikátory v AP s indikátory v 
žádosti o podporu viz kritérium 7 a napočítat na oba projekty. 

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Proces přípravy AP je popsán potřebným způsobem. Je zřejmé, jací 
konkrétní aktéři byli do přípravy zapojeni a jak byly přípravy 
rozloženy v čase. Není ovšem jasné, v jakém rozsahu a jakým 
způsobem byly osloveny CS. Připravenost MAS na realizaci aktivit 
hodnotí HK v rámci AP jako adekvátní. Žadatel plánuje zapojení 
partnera s finančním příspěvkem. Způsob jeho výběru je popsán a je 
transparentní. 

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel uvádí, jak bude vyhodnocení úspěšnosti realizace AP 
provádět. Je uvedeno, kdo se na něm bude podílet, a je zřejmé, jaké 
metody evaluace budou využity. Cíle jsou uvedeny, ale měřitelné 
jsou jen v kvantitativní rovině, tedy nebude možné ověřit jejich 
naplnění v rovině dopadu na CS. Nicméně s ohledem na zkušenosti 
žadatele lze očekávat, že bude vyhodnocení provedeno dostatečně 
odborně. Upozornění: Po 2 letech realizace dle pokynů ŘO OPZ+ 
musí provést příjemce vyhodnocení realizace Akčního plánu. 

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel zdůvodňuje potřebnost realizace projektu na potřebné 
úrovni. Cílové skupiny jsou zvoleny vhodně a je zřejmé, jak se jich 
popsané problémy dotýkají. Dopady problémů na jednotlivé CS jsou 
popsány konkrétně a je uvedeno, jak byly problémy doposud řešeny. 
Velikost a struktura jednotlivých CS je uvedena a tyto údaje jsou 
podloženy z relevantních zdrojů. 

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Cíle projektu jsou popsány velmi obecně. Není zcela zřejmé, jaká 
konkrétní změna bude díky projektu dosažena, jak se konkrétně a 
měřitelně dosažení cíle projeví u CS. Žadatel se v rámci předložené 
žádosti včetně příloh omezuje na popis KA včetně jejich výstupů, což 
jsou však nástroje k dosažení cílů nikoliv cíle samotné. Soubor 
klíčových aktivit vedoucích k dosažení cílů je však v souladu s 
intervenční logikou vhodně nastaven. Dosažení cílů má v důsledku 
dobré znalosti potřeb cílových skupin a zkušenostem žadatele s prací 
s CS a stávajícími poskytovateli služeb v území potenciál zlepšit 
problém CS na lokální úrovni MAS.Vyhodnocení přínosu 
realizovaných opatření pro každou CS, vyhodnocení naplnění 
cílových hodnot indikátorů a vyhodnocení realizace jednotlivých 
aktivit bude prováděno žadatelem po min. 2 letech realizace 
projektu na základě pokynů od ŘO OPZ+ v souladu s přílohou výzvy 
č. 2. Vyhodnocení realizace Akčního plánu. Na základě takto 
zpracovaného hodnocení budou k dispozici informace/data, které 
umožní výsledky projektu ověřit a bude možné na jejich základě 
identifikovat, že bude dosaženo plánovaných cílů. 

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano



   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

HK považuje rozpočet projektu ve stávající podobě za nepřiměřený 
plánovaným výstupům projektu a tím z pohledu 3E za neefektivní. S 
ohledem na povahu rozpočtu projektu, ve kterém z přímých nákladů 
tvoří 100 % výhradně osobní náklady, avšak tyto nejsou z pohledu 3E 
adekvátně zdůvodněny, není možné provést jejich objektivní 
posouzení. Jednotlivé položky rozpočtu lze přiřadit k aktivitám, ale 
chybí konkrétnější informace, ze kterých by bylo možné zhodnotit, 
zda jsou úvazky nastaveny adekvátně. Způsob stanovení počtů 
jednotek není doložen. Konkrétně žadatel v položkách 1.1.1.3 
Paliativní sestra (partner projektu) a 1.1.3.2 Pečující osoba (žadatel) 
adekvátně nezdůvodňuje potřebu zapojení 5 paliativních sester (v 
součtu na 1,4 úvazku) a 69 pečujících osob (o časové dotaci 10.247 
hodin), přičemž náklady těchto dvou položek činí zcela zásadních 
70,72 % z celkových přímých nákladů projektu. V případě počtu 
paliativních sester není jakkoliv měřitelně podložena potřeba jejich 
počtu a shodné velikosti úvazků na dílčí aktivity (časové dotace), 
potřebu CS (počet jimi podpořených osob) a lokality realizace aktivit 
včetně jejich frekvence v území MAS. U indikátoru 670102 je 
nedopatřením chybně formulovaná věta „Tyto osoby nebudou 
podpořeny méně než 40 hodinami.“. U indikátoru 670031 není 
jasné, jakým způsobem žadatel dospěl ke kapacitě služeb 497. 
Žadatel dále neuvádí, jaká bude kapacita komunitních táborů, takže 
není jasné, jak dospěl k cílové hodnotě indikátoru 600000.Pro 
nesrozumitelnost rozpočtu a nesrozumitelnost nastavení indikátorů 
projektu hodnotí HK dané kritérium negativně s využitím 
eliminačního deskriptoru. 

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano



   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Aktivity jsou popsány jen obecně a není zřejmé, jak konkrétně budou 
realizovány. Tato výtka se vztahuje především ke KA Domácí 
hospicová péče. Zde má být mj. zapojena paliativní sestra v rozsahu 
5x0,28 úvazku (není jasné, jak byl tento úvazek stanoven), ale není 
doložené, že nebude poskytovat pouze zdravotnickou péči, která je 
jinak hrazená z veřejného zdravotního pojištění. Žadatel sice 
deklaruje, že bude poskytovat edukaci pečujícím osobám, ale toto 
není formulováno jako problém, který je potřeba řešit. Jinak řečeno, 
žadatel nedoložil, že pečující osoby mají zájem o edukaci. Chybí dílčí 
časové dotace a harmonogramy některých aktivit. Není jasné, jaká 
bude kapacita komunitních táborů a jaká bude jejich časová dotace 
(kolik hodin denně budou realizovány). Žadatel nestanovil výstupy 
aktivit. Věcná a časová provázanost aktivit není uvedena. Zájem CS o 
účast v projektu doložen není a není jasné, jak bude probíhat nábor 
CS a její postup projektovými aktivitami. Pro příliš obecný a 
neadekvátní popis způsobu realizace aktivit a jejich návaznost 
znemožňující objektivní posouzení tohoto hodnotícího kritéria s 
přesahem na rozpočet a indikátory projekty, jej hodnotí HK 
negativně s využitím eliminačního deskriptoru. 

Ano

Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Spolu to zvládneme!
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000103

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 28. 11. 2022
Status Nevyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 4,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Projekt je zaměřen na řešení potřeb širokého spektra cílových 
skupin tvořených dětmi, dospívajícími, seniory, rodinami, participujícími členy komunity, včetně osob 
sociálně vyloučených či ohrožených sociálním vyloučením v území MAS Český sever. 
Žadatel v akčním plánu dostatečně zmapoval a popsal potřeby cílových skupin zapojených do 
projektu.  Do přípravy akčního plánu byli zapojeni zainteresovaní aktéři z území.
V projektu převládají jeho nedostatky: 
Průběh aktivit je v projektové žádosti popsán nekonkrétně, chybějí měřitelné výstupy a informace o 
organizaci aktivit, například počty akcí, počty účastníků akcí, provozní doba pravidelných služeb. Z 
popisu KA Komunitní virtuální centrum není vůbec zřejmé, jak bude toto centrum fungovat. Efektivitu 
navrženého způsobu realizace klíčových aktivit nelze v důsledku chybějících informací zhodnotit.  
Relevantní měřitelné výstupy klíčových aktivit nelze v projektu identifikovat. 
Cíl projektu není konkretizován tak, aby bylo možné následně jednoznačně vyhodnotit jeho dosažení 
či nedosažení, neodpovídá metodě SMART.
Popis rizik projektu je naprosto nezdařilý.
Podrobné komentáře jsou obsaženy v hodnocení jednotlivých kritérií.   
HK projekt neschvaluje k realizaci.

Hodnocení HK: nevyhověl

Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno MAS Český sever, z.s. v akčním plánu dostatečně zmapoval cílové 
skupiny, které sice nejsou zcela totožné s cílovými skupinami výzvy, 
nicméně tematicky jejich členění koresponduje se zaměřením výzvy. 
Potřeby cílových skupin byly identifikovány s využitím vhodných 
zdrojů, zakládají se na zjištěních z analýz území a z dalších 
ověřitelných zdrojů. Zvolená opatření a aktivity popsané v akčním 
plánu reagují na zjištěné potřeby cílových skupin. 

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

V opatřeních akčního plánu jsou uvedeny indikátory, které 
odpovídají charakteru plánovaných aktivit. U všech opatření není 
zřejmé, na základě jakých výstupů příslušných aktivit byly zvoleny 
cílové hodnoty indikátorů 600000 a 670102. Cílové hodnoty 
indikátorů v opatřeních akčního plánu jsou akceptovatelné vzhledem 
k plánovaným finančním nákladům na zvolené aktivity, nicméně v 
důsledku nekonkrétních popisů nejsou zcela 
transparentní.Podmínka realizace:Úprava strukturovaných dat AP:-

Indikátor 
600000 – milník by měl odpovídat cílové hodnotě z projektové 
žádosti (v žádosti 50, v AP milník 120).- Indikátor 
670012 – jedná se o součet cílových hodnot indikátorů 670021 a 
670031 z žádosti krát 2.- Indikátor 
670102 - milník by měl odpovídat cílové hodnotě z projektové 
žádosti (v žádosti 200, v AP milník 270).  

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Do přípravy akčního plánu byli zapojeni příslušní aktéři z území, což 
vyplývá z informací v kapitole 3 akčního plánu. Žadatel při přípravě 
akčního plánu zvolil vhodné metody, které vedly ke zjištění 
potřebných informací a podpoře spolupráce v území.  V akčním 
plánu je rámcově popsána připravenost MAS k provádění animační 
činnosti po celé období realizace akčního plánu, MAS disponuje 
potřebnými personálními kapacitami na zajištění animačních aktivit. 
Způsob realizace aktivit projektu přímo žadatelem je v akčním plánu 
zdůvodněn. 

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel v kapitole 7 akčního plánu rámcově popsal průběh evaluace 
akčního plánu, je uveden postup návazných kroků evaluace. Popis 
postrádá konkretizaci metod a zdrojů evaluace, nicméně způsob 
ověření cílů je nastaven dostatečně.Upozornění: Po 2 letech 
realizace dle pokynů ŘO OPZ+ musí provést příjemce vyhodnocení 
realizace Akčního plánu. 

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Žadatel  v rámci projektu vymezuje více CS, které popisuje ve vazbě 
na jejich  plánované zapojení. Ale stejně jako v AP jde jen o obecné 
informace v úrovni  velikosti veřejnosti, obecných potřeb, problémy 
a jejich příčiny. Tedy  žadatel podrobně nezpracovává jednotlivé CS 
projektu do úrovně MAS a i  plánovaných dílčích lokalit, kde budou 
projektové aktivity realizovány.  Žadatel pak vymezuje následující CS 
projektu Osoby  bez přístřeší nebo osoby žijící v nejistém nebo 
nevyhovujícím bydlení; Osoby  ohrožené předlužeností; Osoby 
sociálně vyloučené a osoby sociálním vyloučením  ohrožené; Rodiče, 
děti a mladí dospělí v nepříznivé sociální situaci; Senioři;  Veřejnost. 
S ohledem na obecné vymezení CS nelze plně posoudit, zda jsou  
problémy a jejich příčiny pro jednotlivé CS projektu ve vazbě na 
plánovaný  vznik a rozvoj komunitních center relevantní, skutečné. 
Uváděné informace jako je špatné nebo neexistující sousedské 
vztahy; neochota cílové skupiny  řešit vlastní problémy a problémy 
komunity; anonymita části obyvatel atd. jsou  jen obecnou informací 
bez bližší specifikace. Projekt neobsahuje bližší analýzu lokality. 

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano



   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Cíl projektu tematicky koresponduje s řešenými problémy a 
potřebami cílových skupin. Nicméně cíl není konkretizován tak, aby 
bylo možné následně jednoznačně vyhodnotit jeho dosažení či 
nedosažení (vyhodnotitelné jsou pouze informace o vzniku 5 
komunitních center), cíl neodpovídá metodě SMART. Pozitivním 
prvkem v projektu je plánovaná evaluace, v rámci níž bude možné 
ověřit posun v řešené problematice. Klíčové aktivity jsou zaměřeny 
vhodně pro řešení problémů a potřeb cílových skupin. Relevantní 
měřitelné výstupy klíčových aktivit nelze v projektu identifikovat. 
Rizika projektu uvedená v projektové žádosti nejsou riziky projektu 
ve smyslu běžných standardů projektového řízení, zároveň chybí 
formulace účinných opatření pro eliminaci rizik. Intervenční logika 
projektu není na dostatečné úrovni pro realizaci projektu. 

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano
   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Nastavení  položek rozpočtu váže žadatel na aktivity projektu, 
položky lze přiřadit k  aktivitám. Je zřejmé, že žadatel ví, jaká bude 
náplň jednotlivých pracovníků.  Nastavené ceny respektují ceny 
obvyklé. Nastavené indikátory jsou číselně zřejmé,  ale zda jsou 
relevantní a jak je žadatel konkrétně nastavil (z čeho vycházel)  nelze 
i při porovnáním s AP nalézt. Tedy nelze ani zhodnotit, zda dosažení  
cílových hodnot ve vazbě na KA je relevantní, nezbytné, dostatečné.  
S ohledem na nejasné CS a jejich potřeby, nejasné cíle projektu i ve  
vazbě na AP nelze vyhodnotit zda je projekt efektivní v úrovni 
rozpočtu,  a tedy i hospodárný. 

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano

   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Průběh aktivit je v projektové žádosti popsán nekonkrétně, chybějí 
bližší informace o realizaci a časovém rozsahu všech aktivit. Zcela 
chybějí měřitelné výstupy a informace o organizaci aktivit, například 
počty akcí, počty účastníků akcí, provozní doba pravidelných služeb. 
Z popisu KA Komunitní virtuální centrum není vůbec zřejmé, jak 
bude toto centrum fungovat. Efektivitu navrženého způsobu 
klíčových aktivit nelze v důsledku chybějících informací zhodnotit.   
Formy zapojení účastníků do aktivit projektu rámcově odpovídají 
identifikovaným potřebám cílové skupiny. Není zřejmá intenzita 
zapojení účastníků do realizace aktivit. Způsob realizace aktivit a 
zapojení cílové skupiny není naplánován na dostatečné úrovni pro 
efektivní realizaci projektu. 

Ano



Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Rozvoj komunity v území MAS Království - Jestřebí hory, o.p.s.
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000110

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 28. 11. 2022
Status Nevyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 5,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Celkové hodnocení projektu je spíše negativní, a to především 
kvůli zásadnímu nedostatku ovlivňujícím celé hodnocení akčního plánu i projektové žádosti. 
Především se jedná o skutečnost, žadatel do projektu vstupuje s nedostatečným znalostmi o 
potřebách osob z cílové skupiny projektu (přesný monitoring bude až součástí projektu) a v akčním 
plánu jsou uvedeny obecná opatření a v projektové žádosti jsou uvedeny velmi volně v činnosti, které 
by na tyto potřeby měly reagovat. Z toho vyplývá, že žadatel do projektu neuvádí dostatek 
relevantních informací, které by alespoň nastínily míru a intenzitu zapojení osob z cílové skupiny. To 
má za následek další nedostatek, kdy není možné relevantně hodnotit celkovou efektivitu v rozpočtu, 
protože nevíme ani, jak velké budou úvazky jednotlivých členů realizačního týmu, kteří budou působit 
v průběhu realizace projektu. Podobně i hodnocení hodnot indikátorů není možné potřebným 
způsobem ověřit. Hodnota indikátoru 600 000 (která je žadatelem stanovena na 100 osob) se zdá být 
nadhodnocená. Samotný popis klíčových aktivit je v různé kvalitě, a ne všechny mají dostatečnou 
vypovídající hodnotu o způsobu a formě jejich realizace (KA 5) a u některých aktivit (KA 4, 6 a 7) je 
žadatel velmi úsporný v jejich vymezení a považujeme za nedostatečné. Hodnotící komise 
neschvaluje projekt k realizaci.

Hodnocení HK: nevyhověl

Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Předložený Akční plán MAS Království Jestřebí hory o.p.s. popisuje 
specifika cílové skupiny, na kterou se chce v projektu zaměřit. Jedná 
se o osoby ohrožené sociálním vyloučením, které člení na 5 
podskupin. Jedná se o obecný popis, který je platný v podstatě pro 
jakékoliv území v ČR, u podskupiny veřejnost, to žadatel i v popisu 
CS uvádí. V části, kde se žadatel zaměřuje na bariéry v území je již víc 
specifický a díky upřesnění a popisu současných způsobů řešení 
dochází k dokreslení celé situace v území. Postrádáme rámcovou 
kvantifikaci osob, kterých se problém týká, tzn. základní práci se 
statistickými údaji v území. I tak jsou navrhovaná opatření jsou v 
souladu se specifiky zvolených cílových skupin. 

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Nastavení indikátorů je vysvětleno, ale jedná se v části o 
kvalifikované odhady, takže je nelze propojit s ostatními částmi AP. 
Nelze posoudit cílové hodnoty indikátorů vzhledem k tomu, že je 
jejich nastavení nejasné i v projektové žádosti. 

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno V předloženém AP – příslušné části, žadatel popisuje průběh 
přípravy AP, použité nástroje, zázemí pro realizaci naplánovaných 
opatření. Z popisu je zřejmé dlouhodobá spolupráce MAS s 
ostatními aktéry z území. Výčet konkrétních spolupracujících 
subjektů není uveden, ale je zřejmá orientace v NNO, které reagují 
na část problémů CS. Vzhledem ke všem krokům v rámci přípravy a 
zkušenostem MAS je logické, že realizaci zajistí sama. Je 
specifikováno rozložení rolí jednotlivých pozic. 

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno V předloženém AP je popsán cílový stav, kterého chce žadatel docílit 
prostřednictvím zvolených aktivit. Uvádí aktivity, který pro 
vyhodnocení použije, na jaké oblasti se vyhodnocení zaměří apod. Je 
zřejmá základní připravenost na potřebnou evaluaci.Upozornění: Po 
2 letech realizace dle pokynů ŘO OPZ+ musí provést příjemce 
vyhodnocení realizace Akčního plánu. 

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel do projektové žádosti vymezuje celkem 5 cílových skupin, 
kdy u nich identifikuje alespoň základní spektrum problémů, které 
jsou pro tyto cílové skupiny typické. Jednotlivé cílové skupiny jsou 
také alespoň v základním rámci kvantifikovány a v širším kontextu je 
tak možné si vytvořit obrázek o velikostí cílové skupiny, kterou 
žadatel do projektu hodlá zapojit. Hlavní výtkou v rámci tohoto 
kritéria je však provázanost do nástrojů, které žadatel plánuje v 
rámci aktivit projektu využívat. Žadatel teprve v průběhu roku 2023 
plánuje zjišťovat konkrétní potřeby, na které bude v rámci KA 5 
Realizace programu na období 2024-2025 reagovat. V zásadě tak 
nastavuje pouze obecný rámec předpokládaných typů a forem 
podpor, které bude osobám z cílové skupiny nabízet. Nicméně ani 
pro tyto obecné rámce žadatel nenabízí zdůvodnění, proč právě tyto 
zvolil. Z textu projektové žádosti a ani akčního plánu tak nevíme, na 
základě, čeho tyto konkrétní nástroje v rámci KA 5 žadatel stanovil. V 
širším kontextu se však jedná o aktivity, které jsou natolik obecně 
vymezené, že existuje určitý předpoklad, po zpřesnění informací o 
skutečných potřebách osob cílových skupin, budou tyto aktivity, 
resp. činnosti využívány. 

Ano



6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno V příslušné části projektové žádosti, žadatel upřesňuje, co si 
představuje, že bude výstupem po ukončení projektu. Na tyto 
formulace navazuje výčet výstupů, které žadatel plánuje realizovat. 
Nejedná se sice o dobře nastavené cíle, ale lze je považovat za 
vhodný způsob, jak upřesnit cíl projektu. Postrádám, alespoň 
rámcovou kvantifikaci uvedených výstupů.  Na obecnou formulaci 
cíle navazuje volba klíčových aktivit. V příslušné části projektové 
žádosti žadatel identifikuje rizika projektu, včetně způsobů, jak je 
eliminovat. 

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano
   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Hodnocení celkové efektivity projektu je značně komplikované, 
protože vazba informací v rozpočtu projektu není dostatečná na 
informace uvedené u každé aktivity v části Přehled nákladů. U 
Přehledu nákladů žadatel používá jednotný text pro všechny aktivity 
projektu, což hodnotím jako nevhodný popis nákladů, který se 
vztahuje přímo k realizaci dané aktivity. Dalším problémem je i 
skutečnost, že neznáme z popisu aktivit míru a intenzitu zapojení 
jednotlivých pracovníků realizačního týmu uvedených dílčích 
položkách rozpočtu projektu. V tomto kontextu jsou také uvedeny 
pouze obecné rámce zapojení členů RT a v zásadě se tak dá jen 
odhadovat, na jaké úvazky budou členové RT zaměstnáni. Nelze 
posoudit cílové hodnoty indikátorů kvůli nejasnému personálnímu 
zajištění a nejasnému popisu KA, zvláště KA 5. 

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano



   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Žadatel pro naplnění svých cílů zvolil 7 klíčových aktivit. Jejich popis 
je stručný, bez jasných výstupů. Není jasné jejich vzájemné 
provázání. Vzhledem k jejich obsahu/zaměření, na sebe musí 
vzájemně navazovat, i proto postrádám jejich časové rozložení.  
Plánované komunitní aktivity/podpora se soustředila do jedné 
klíčové aktivity č. 5, tudíž jsou velmi obecně pospané. Dále ke KA: KA 
Monitoring území – není jasné co bude výstupem této KA. Základní 
nástroje/postupy, které žadatel pro zmapování zvolí. Není jasné 
personální rozložení a zohlednění monitoringu u všech CS, např. 
monitoring u dětí a mládeže je velmi specifický a žadatel ho 
neupřesňuje. KA Lokalizace a vytvoření zázemí v území Mas – není 
jasné, zda se jedná pouze o organizační/provozní KA, či ne a co 
konkrétně bude výstupem ve vazbě k CS projektu. KA Příprava 
projektového a realizačního týmu – stejně jako u předešlé KA, není 
jasné, zda se jedná pouze o KA zaměřenou na personální zajištění 
projektu či něco jiného. KA Realizace programu na období 2024 – 
2025 – jak je zmíněno výše, je do ní soustředěna veškerá přímá 
práce s CS, není jasné proč neprobíhá již v roce 2023. Postrádám 
jasné měřitelné výstupy a konkrétnější specifikace/zaměření a pojetí 
její realizace. KA Plán rozvoje komunit – lze se pouze domnívat, že 
asi bude předcházet předešlým KA. KA Vyhodnocení – velmi obecně 
popsaná KA. 

Ano

Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Komunitní život v Krkonoších
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000155

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 28. 11. 2022
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 8,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Žadatel v akčním plánu dostatečně zmapoval a popsal 
potřeby cílových skupin Osoby pečující o malé děti a cílové skupiny Senioři - osoby v 
postproduktivním věku. Potřeby cílových skupin byly identifikovány na základě relevantních zdrojů, 
zvolená opatření a aktivity v akčním plánu vhodně reagují na zjištěné potřeby cílových skupin. 
Velikost a struktura jednotlivých CS je uvedena Cílové hodnoty indikátorů v opatřeních akčního plánu 
jsou adekvátní vzhledem k vyčísleným celkovým finančním nákladům na jednotlivé aktivity, avšak je 
nutné provést úpravy.  Žadatel při přípravě akčního plánu zvolil vhodné postupy a zapojil relevantní 
aktéry z území. Vymezení problému a cílové skupiny je v projektu zpracováno na dobré úrovni. 
Soubor klíčových aktivit a výstupů je navržen vhodným způsobem pro řešení problémů a potřeb 
cílové skupiny. Rozpočet i hodnoty indikátorů odpovídají rozsahu aktivit a výstupů projektu. Hodnoty 
některých indikátorů je nutné upravit vzhledem k popisu v projektové žádosti a akčním plánu. Průběh 
aktivit je v projektové žádosti dostatečně popsán, celková délka projektu postačuje pro realizaci 
aktivit a dosažení výstupů. 

Hodnotící komise schvaluje projekt k realizaci za předpokladu splnění podmínek realizace.

Podmínky realizace:

AP:
HK požaduje v MS21+ ve strukturovaných datech provázat/uvést do souladu indikátory 600000 a 
670012 v AP s indikátory v žádosti o podporu viz kritérium 7 a napočítat na oba projekty. Indikátor 
600000 kumulativně upravit na 450. Indikátor 670012 je součtem indikátorů 670021 a 670031 
projektové žádosti. Milník bude 56,5 a cílová hodnota 113.

Projektová žádost: 
HK požaduje u indikátoru č. 670021 navýšit cílovou hodnotu na 56. V souvislosti s úpravou cílové 



hodnoty upravit popis hodnoty indikátoru. Jedná se o součet kapacit komunitních klubů, aktivitu 
komunitní tábor a kapacitu komunitní aktivity pro osoby v post produktivním věku a mezigenerační 
aktivity.
HK požaduje u indikátoru č. 551022 navýšit cílovou hodnotu na 5. V souvislosti s úpravou cílové 
hodnoty upravit popis hodnoty indikátoru. Jedná se o součet komunitních klubů, aktivity komunitní 
tábory a aktivity pro osoby v post produktivním věku a mezigenerační aktivity.
HK požaduje u indikátoru 670031 Kapacita podpořených služeb - personál upravit cílovou hodnotu na 
0,5. Tato cílová hodnota zahrnuje součet reálných úvazků členů realizačního týmu v přímé práci s 
cílovou skupinou. (úvazek komunitního pracovníka). Zároveň HK požaduje upravit popis hodnoty 
indikátoru.
HK požaduje u indikátoru 600000 upravit cílovou hodnotu na 225.
HK požaduje u indikátorů č. 672001 a 805000  doplnit popis stanovené cílové hodnoty indikátoru.

Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel kvalitně zmapoval potřeby CS pečujících osob. Analýza 
potřeb je doložena a plánované intervence jsou v souladu s těmito 
potřebami a zohledňují omezení a možnosti vybraných CS. CS 
seniorů není zmapována, analýza potřeb chybí a není jasná 
kvantifikace této CS. Nicméně projekt má potenciál naplnit potřeby i 
této CS. 

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Žadatel v opatřeních akčního plánu uvedl indikátory, které 
korespondují se zaměřením plánovaných aktivit. U indikátoru 
600000 cílové hodnoty nekorespondují s hodnotami uvedenými v 
popisu klíčových aktivit projektové žádosti.  Hodnota indikátoru 
600000 u opatření 1.2.1 v počtu 300 osob neodpovídá rozsahu 
plánovaných aktivit. HK požaduje úpravu v souladu s projektovou 
žádostí na hodnotu 30. U indikátoru 670012 uvést do souladu s 
indikátory v žádosti o podporu viz kritérium 7 (milník) a do cílové 
hodnoty napočítat na oba projekty. Včetně úpravy odůvodnění 
stanovených cílových hodnot. Podmínky realizace: 1) HK požaduje v 
MS21+ ve strukturovaných datech provázat/uvést do souladu 
indikátory 600000 a 670012 v AP s indikátory v žádosti o podporu viz 
kritérium 7 a napočítat na oba projekty. Indikátor 600000 
kumulativně upravit na 450. Indikátor 670012 je součtem indikátorů 
670021 a 670031 projektové žádosti. Milník bude 56,5 a cílová 
hodnota 113.  

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Na přípravě akčního plánu participovali příslušní aktéři z území, což 
vyplývá z informací v kapitole 3 akčního plánu. Žadatel při přípravě 
akčního plánu zvolil vhodné postupy, které vedly ke zjištění 
potřebných informací a navázání spolupráce v území.  V akčním 
plánu je popsána připravenost žadatele k zajištění animační činnosti 
po celé období realizace akčního plánu, žadatel disponuje 
personálními kapacitami pro realizaci animačních aktivit. Způsob 
realizace aktivit s účastí partnerů je zdůvodněn a je vhodný 
vzhledem k zaměření aktivit. 

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel v kapitole 7 akčního plánu rámcově popsal způsob a 
zaměření evaluace akčního plánu. Způsob ověření cílů je nastaven 
dostatečně.Upozornění: Po 2 letech realizace dle pokynů ŘO OPZ+ 
musí provést příjemce vyhodnocení realizace Akčního plánu. 

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Projekt řeší nedostatečnou kapacitu zařízení péče o děti, zejména 
školních družin, a dále posílení mezigeneračních společenských 
vazeb v území MAS Krkonoše. Řešené problémy, jejich příčiny a 
dopady jsou v žádosti a akčním plánu dostatečně popsány, zjištění 
vycházejí z relevantních zdrojů. Cílové skupiny jsou zvoleny 
adekvátně k řešeným problémům, potřeby jednotlivých cílových 
skupin v projektové žádosti popsány, zde jsou uvedeny také údaje o 
rozsahu cílových skupin v území a počty účastníků projektu. 
Vymezení problému a cílové skupiny je zpracováno na dobré úrovni 

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Cíl projektu i dílčí cíle věcně korespondují s řešenými problémy a 
potřebami cílových skupin. Cíle nejsou zcela konkretizovány, chybí 
adekvátní měřitelné ukazatele. Posun v řešené problematice je 
uveden v popisu očekávaných změn. V rámci plánované evaluace 
bude možné ověřit naplnění cílů, vhodné zdroje pro ověření budou k 
dispozici. Soubor klíčových aktivit a výstupů je navržen vhodným 
způsobem pro řešení problémů a potřeb cílové skupiny. V projektu 
jsou identifikována hlavní rizika projektu a popsána opatření pro 
jejich eliminaci. Intervenční logika projektu je na dostatečné úrovni. 
Vyhodnocení přínosu realizovaných opatření pro každou CS, 
vyhodnocení naplnění cílových hodnot indikátorů a vyhodnocení 
realizace jednotlivých aktivit bude prováděno žadatelem po min. 2 
letech realizace projektu na základě pokynů od ŘO OPZ+ v souladu s 
přílohou výzvy č. 2. Vyhodnocení realizace Akčního plánu. Na 
základě takto zpracovaného hodnocení budou k dispozici 
informace/data, které umožní výsledky projektu ověřit a bude 
možné na jejich základě identifikovat, že bude dosaženo 
plánovaných cílů. 

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Položky rozpočtu jsou přiřazeny ke klíčovým aktivitám. Je 
zdůvodněna nezbytnost jednotlivých pracovních pozic i rozsah 
úvazků. Mzdové sazby jsou v souladu s obvyklými mzdami/platy v 
rámci OPZ+. Celkově rozpočet odpovídá rozsahu aktivit a výstupů 
projektu, efektivita projektu je na dobré úrovni. Krácení není 
navrženo. Podmínky realizace: HK požaduje u indikátoru č. 670021 
navýšit cílovou hodnotu na 56. V souvislosti s úpravou cílové 
hodnoty upravit popis hodnoty indikátoru. Jedná se o součet kapacit 
komunitních klubů, aktivitu komunitní tábor a kapacitu komunitní 
aktivity pro osoby v post produktivním věku a mezigenerační 
aktivity. HK požaduje u indikátoru č. 551022 navýšit cílovou hodnotu 
na 5. V souvislosti s úpravou cílové hodnoty upravit popis hodnoty 
indikátoru. Jedná se o součet komunitních klubů, aktivity komunitní 
tábory a aktivity pro osoby v post produktivním věku a 
mezigenerační aktivity. HK požaduje u indikátoru 670031 Kapacita 
podpořených služeb - personál upravit cílovou hodnotu na 0,5. Tato 
cílová hodnota zahrnuje součet reálných úvazků členů realizačního 
týmu v přímé práci s cílovou skupinou. (úvazek komunitního 
pracovníka). Zároveň HK požaduje upravit popis hodnoty indikátoru. 
HK požaduje u indikátoru 600000 upravit cílovou hodnotu na 225. 
HK požaduje u indikátorů č. 672001 a 805000  doplnit popis 
stanovené cílové hodnoty indikátoru.  

Ano



8. PRJ_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Průběh aktivit je v projektové žádosti a v akčním plánu srozumitelně 
popsán. Přestože část podrobnějších informací o organizaci aktivit 
chybí (například, kde budou kluby, tábory a akce realizovány, časový 
rozsah akcí v KA2), je plán realizace zpracován dostatečně. Výstupy 
aktivit jsou zahrnuty v popisu indikátorů. Celková délka projektu 
postačuje pro realizaci aktivit a dosažení výstupů. Způsob zapojení 
účastníků do aktivit projektu odpovídá identifikovaným potřebám 
cílové skupiny. 

Ano

Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Podpora komunity na území OPS pro Český ráj
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000176

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 28. 11. 2022
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 8,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Projekt je zaměřen na řešení problémů nedostatku příležitostí 
pro zapojení do života komunity ze strany seniorů a veřejnosti a nedostatečné nabídky aktivit pro 
děti v době mimo školní vyučován na území MAS Český ráj a Střední Pojizeří. Potřeby cílových skupin 
byly v akčním plánu identifikovány na základě relevantních zdrojů, opatření a aktivity akčního plánu 
vhodně reagují na zjištěné potřeby cílových skupin. Hodnoty indikátorů v opatřeních akčního plánu 
jsou adekvátní vzhledem k finančním nákladům na jednotlivé aktivity. Na přípravě akčního plánu se 
podíleli příslušní aktéři z území, způsob realizace přímo žadatelem je akceptovatelný vzhledem k 
zaměření aktivit. Průběh ověření cílů je dostatečně popsán. Cílové skupiny projektu jsou zvoleny 
adekvátně k řešeným problémům, je vyčíslen rozsah cílových skupin. Soubor klíčových aktivit a 
výstupů je navržen vhodným způsobem pro řešení problémů a potřeb cílové skupiny. Plán realizace 
klíčových aktivit je i přes dílčí výhrady zpracován dostatečně. Efektivita rozpočtu je přijatelná, 
naplnění indikátorů je dosažitelné. Slabší stránkou projektu je nastavení cílů.
Požadujeme upravit cílové hodnoty některých indikátorů včetně jejich zdůvodnění v projektové 
žádosti i akčním plánu.
Krácení rozpočtu nenavrhujeme. 

Hodnotící komise schvaluje projekt k realizaci za předpokladu splnění podmínek realizace.

Podmínky realizace:

Akční plán
1.) HK požaduje v MS21+ ve strukturovaných datech uvést do souladu indikátor 670012 v AP s 
indikátory v žádosti o podporu viz kritérium 7 a napočítat na oba projekty (200 osob za první projekt 
x 2).

Projektová žádost



1.) HK požaduje u indikátoru 670031 Kapacita podpořených služeb - personál upravit cílovou hodnotu 
na 1,51. Tato cílová hodnota zahrnuje součet reálných úvazků členů realizačního týmu v přímé práci s 
cílovou skupinou. (úvazky komunitních pracovníků (0,5, 0,5, 0,12, 0,12, 0,06 a 0,15) a odborného 
pracovníka (0,06). Zároveň HK požaduje upravit popis hodnoty indikátoru
2.) HK požaduje u indikátorů č. 672001 a 80500 doplnit popis hodnoty indikátoru.
3.) HK požaduje u indikátoru č. 551022 navýšit cílovou hodnotu na 8. V souvislosti s úpravou cílové 
hodnoty upravit/doplnit popis hodnoty indikátoru. Do cílové hodnoty indikátoru budou připočteny 2 
komunitní tábory realizovány v jeden moment na více místech. 

Poznámka k výsledku



Kritéria hodnocení 
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Během procesu tvorby Strategie proběhla aktualizace Analýzy 
problému a potřeb a SWOT analýzy, ze kterých vznikla představa o 
potřebách v území včetně možných aktivit, na které by se měl Akční 
plán zaměřit. Došlo k oslovení všech obcí v území, partnerů MAS i 
předchozích žadatelů, stejně jako proběhlo veřejné online 
dotazníkové šetření. Ačkoli žadatel obecně uvádí, že plánované 
intervence jsou v souladu se zjištěnými potřebami cílových skupin v 
území, kdy na základě výše uvedených šetření a platforem 
vyplynulo, že zájem je zejména o prohloubení sociální práce a 
komunitních služeb včetně komunitních venkovských táborů pro 
žadatelem definované CS v území MAS, v Akčním plánu žadatel 
konkrétní měřitelné výstupy šetření mezi CS neuvádí. Z analýzy 
SCLLD přesto vyplývá, že výše uvedené a žadatelem na území MAS 
identifikované služby mají zpravidla nedostatečnou kapacitu a 
dostupnost. Prostřednictvím KA 2 až KA 5 budou prováděny aktivity, 
které mají za cíl zvýšit míru spolupráce obcí, resp. veřejných institucí 
a služeb péče o člověka, zvýšit povědomí o jejich činnostech a 
možnostech využití, ke zlepšení vztahů s dalšími relevantními aktéry 
v sociální a komunitní oblasti. Důraz je na základě potřeb cílových 
skupin kladen zejména na rozvoj komunitních aktivit. 

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Kvantitativní hodnoty zvolených indikátorů vycházejí z reálného 
hodnocení cílů a záměrů projektu, vůči kterým jsou dosažitelně 
nastaveny. Žadatel uvádí k závazným cílovým hodnotám indikátorů 
relevantní vysvětlující komentáře jak v žádosti o podporu, tak i 
přílohách č. 5 Tisková verze programového rámce a č. 4 Akční plán, 
což je vysoce žádoucí pro ověření stanovených cílových hodnot 
indikátorů. Ze souhrnných komentářů k indikátoru 600000 je tak 
zřejmé, že bude v úvodním projektu v souladu s popisem KA a 
Akčním plánem podpořeno tímto prvním projektem 40-ti a více 
hodinami minimálně 375 osob (z toho prostřednictvím komunitních 
táborů 240 osob, kde je sice počítáno až s podporou 594 
účastníků/projekt a tedy s „pouze“ cca 40,4 % úspěšností, avšak s 
ohledem na opakovanou účast dětí či možnost sourozenců je tato 
hodnota nastavena adekvátně). Chybí milník a cílová hodnota u 
indikátoru 670012 včetně jejich zdůvodnění. Podmínky realizace: 1.) 
HK požaduje v MS21+ ve strukturovaných datech uvést do souladu 
indikátor 670012 v AP s indikátory v žádosti o podporu viz kritérium 
7 a napočítat na oba projekty (200 osob za první projekt x 2). 

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Na přípravě akčního plánu se podíleli příslušní aktéři z území, což 
vyplývá z informací v kapitole 3 akčního plánu. Žadatel při přípravě 
akčního plánu zvolil vhodné postupy, které vedly ke zjištění 
potřebných informací a navázání spolupráce v území.  V akčním 
plánu je popsána připravenost žadatele k zajištění animační činnosti 
po celé období realizace akčního plánu, žadatel disponuje 
personálními kapacitami pro realizaci animačních aktivit. Způsob 
realizace aktivit přímo žadatelem je akceptovatelný vzhledem k 
zaměření aktivit. 

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno MAS sice dle části 7 Akčního plánu nastavila způsob, jakým bude 
ověřovat dosažení cílů stanovených v akčním plánu. Žadatelem 
zvolený způsob vyhodnocení úspěšnosti realizace primárně vztažený 
k monitorovacímu procesu, zhodnocení míry spokojenosti cílových 
skupin, aktivit a jejich efektivitě a doporučení pro další proces 
evaluace s neměřitelným nastavením (vyjma indikátorů projektu 
vtaženým k výstupům KA), má však pouze omezený potenciál 
adekvátně ověřit dosažení cílů stanovených v Akčním plánu. Z 
popisu Akčního plánu vyplývá připravenost MAS k provedení 
evaluace Akčního plánu, potažmo evaluace KA a projektu. Evaluace 
bude zajištěna prostřednictvím interního evaluátora. Po 2 letech 
realizace dle pokynů ŘO OPZ+ musí provést příjemce vyhodnocení 
realizace Akčního plánu. 

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Potřebnost projektu je adekvátně zdůvodněna. Žadatel je 
projektovým záměrem v souladu s výzvou č. 8 OPZ+, stejně jako se 
Strategií komunitně vedeného místního rozvoje Obecně prospěšné 
společnosti pro Český ráj. Identifikované problémy řešené 
předloženým projektem vycházejí z provedených analýz, šetření a 
průzkumů na území MAS, přičemž předložené způsoby jejich 
nejvhodnějšího řešení jsou v souladu s potřebami cílových skupin. 
Konkrétní informace obhajující potřebnost projektu (příčiny, 
vymezení a rozsah problému) s důrazem na jejich měřitelnost a 
kvantifikovatelnost jsou obsaženy v rámci přílohy č. 4 projektové 
žádosti. Žadatel tak má dostatečně podloženu problematiku, kterou 
má projekt řešit, a především reálně odhadl konkrétní poptávku 
cílové skupiny po jím nabízených řešeních. Veškeré aktivity a 
činnosti projektu jsou přizpůsobeny potřebám účastníků cílové 
skupiny. Adekvátnost a velikost cílové skupiny  ve vztahu k náplni 
projektu hodnotíme pozitivně, cílová skupina je přiměřená 
charakteru a aktivitám projektu. 

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Cíle tematicky odpovídají řešeným problémům. Očekávaný posun v 
řešené problematice je uveden v popisu očekávaných změn. V rámci 
plánovaného ověření bude možné zhodnotit naplnění cílů, vhodné 
zdroje pro ověření budou k dispozici. Soubor klíčových aktivit a 
výstupů je navržen vhodným způsobem pro řešení problémů a 
potřeb cílové skupiny. V projektu jsou identifikována hlavní rizika 
projektu a popsána opatření pro jejich eliminaci. Intervenční logika 
projektu je na dostatečné úrovni. Upozornění: Vyhodnocení přínosu 
realizovaných opatření pro každou CS, vyhodnocení naplnění 
cílových hodnot indikátorů a vyhodnocení realizace jednotlivých 
aktivit bude prováděno žadatelem po min. 2 letech realizace 
projektu na základě pokynů od ŘO OPZ+ v souladu s přílohou výzvy 
č. 2. Vyhodnocení realizace Akčního plánu. Na základě takto 
zpracovaného hodnocení budou k dispozici informace/data, které 
umožní výsledky projektu ověřit a bude možné na jejich základě 
identifikovat, že bude dosaženo plánovaných cílů. 

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Položky rozpočtu jsou přiřazeny ke klíčovým aktivitám. Je 
zdůvodněna nezbytnost jednotlivých pracovních pozic. Mzdové 
sazby jsou v souladu s obvyklými mzdami/platy v rámci OPZ+. 
Celkově rozpočet odpovídá rozsahu aktivit a výstupů projektu, 
efektivita projektu je přijatelná. Krácení není navrženo. Cílové 
hodnoty u většiny indikátorů odpovídají informacím v popisu 
klíčových aktivit a akčním plánu. Hodnoty indikátorů jsou 
srozumitelně vysvětleny v připojených komentářích. Naplnění 
indikátorů je dosažitelné. Indikátory jsou navrženy efektivně 
vzhledem k rozsahu klíčových aktivit. Podmínky realizace: 1.) HK 
požaduje u indikátoru 670031 Kapacita podpořených služeb - 
personál upravit cílovou hodnotu na 1,51. Tato cílová hodnota 
zahrnuje součet reálných úvazků členů realizačního týmu v přímé 
práci s cílovou skupinou. (úvazky komunitních pracovníků (0,5, 0,5, 
0,12, 0,12, 0,06 a 0,15) a odborného pracovníka (0,06). Zároveň HK 
požaduje upravit popis hodnoty indikátoru 2.) HK požaduje u 
indikátorů č. 672001 a 80500 doplnit popis hodnoty indikátoru. 3.) 
HK požaduje u indikátoru č. 551022 navýšit cílovou hodnotu na 8. V 
souvislosti s úpravou cílové hodnoty upravit/doplnit popis hodnoty 
indikátoru. Do cílové hodnoty indikátoru budou připočteny 2 
komunitní tábory realizovány v jeden moment na více místech.  

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Vzájemná provázanost dílčích aktivit má potenciál řešit problémy 
cílové skupiny, způsob realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost 
je v žádosti popsána dostatečně. Průběh aktivit je v projektové 
žádosti a v akčním plánu popsán. Výstupy aktivit jsou 
identifikovatelné z popisu klíčových aktivit a indikátorů. Celková 
délka projektu postačuje pro realizaci aktivit a naplnění indikátorů. 
Způsob zapojení účastníků do aktivit projektu odpovídá 
identifikovaným potřebám cílové skupiny. 

Ano

Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Realizace SCLLD MAS Radbuza v OPZ+ I
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000158

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 28. 11. 2022
Status Nevyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 4,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Projekt navazuje na AP MAS Radbuza. V úrovni projektu a AP 
je zřejmé, že žadatel plánuje dopad do lokality MAS. Je zřejmá znalost lokality ze strany žadatele. 
Přesto však žadatel v rámci AP nejasně vymezuje strukturu a potřeby CS, což se promítá i do projektu. 
Žadatel nejasně vymezuje plánované aktivity, které působí spíše jako náhlý nápad, co vše by šlo z 
výzvy podpořit než jako uchopené zmapované potřeby CS a lokality pro řešení reálných potřeb a 
problémů. Tyto nedostatky se pak následně promítají i do projektu samotného, kdy nejsou jasně 
popsány CS; nejsou vhodně nastaveny všechny cíle; jsou nejasné některé položky rozpočtu, a to 
zejména ve vazbě na nevhodnost některých KA projektu.  
Podrobné komentáře jsou uvedeny u jednotlivých kritérií.
HK projekt neschvaluje k realizaci.

Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Žadatel  zmiňuje v AP více cílových skupin. Vymezuje pak pouze 
některé do úrovně  jejich počtu. To má následně limity ve vztahu k 
reálným potřebám CS projektu,  které lze těžko ověřit. Jde zejména o 
uváděné CS projektu jako jsou osoby se zdravotním  postižením, 
neformální pečující u kterých, přestože je na ně AP zaměřen také,  se 
více nedozvíme. Žadatel nicméně i u dalších CS projektu jako jsou 
senioři,  rodiče a děti jen uvádí celkové počty, ale jejich strukturu ve 
vztahu k potřebám,  na které AP reaguje, se nedozvíme. AP je 
zaměřen na plnění cílů, kdy ale není zřejmé,  jak souvisí s potřebami 
CS, tedy zda aktivity AP na ně skutečně reagují.   Tedy cílové skupiny, 
stejně jako potřeby měly být podrobněji  kvantifikovány s ohledem 
na jejich zmapované potřeby a jejich zapojení.  Zároveň není zřejmé 
proč zrovna AP žadatele má řešit senior taxi a hodinového  manžela 
stejně jako komunitní plány ORP, v obou případech potřeby CS  jsou 
definovány obecně, tedy nejasně. 

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Vybrané  indikátory v rámci AP odpovídají vybraným opatřením, 
aktivitám, tak jak je  žadatel popsal. Jejich nastavení, plánované 
hodnoty jsou relevantní vzhledem  k požadovanému finančnímu 
objemu. U opatření 1.2.1 a 1.3.1 akčního plánu chybí uvedení 
indikátoru 670 031 Kapacita podpořených služeb – úvazky 
pracovníků, přestože žadatel hodlá zaměstnávat osoby pro přímou 
práci s cílovými skupinami. Podmínky realizace: 1) Upravit 
cílovou hodnotu indikátoru 670 031 Kapacita podpořených služeb – 
úvazky pracovníků u opatření 1.1.1 Mezigenerační a komunitní práce 
v akčním plánu na 2,000. 2) Upravit 
cílovou hodnotu indikátoru 670 031 Kapacita podpořených služeb – 
úvazky pracovníků u opatření 1.3.2 Zvýšení kvality života seniorů v 
akčním plánu na 0,04. 3) Upravit 
cílovou hodnotu indikátoru 670 031 Kapacita podpořených služeb – 
úvazky pracovníků u opatření 1.3.3 Tvorba a realizace KPSS v území 
MAS Radbuza v akčním plánu na 2,400. 4) Upravit 
cílovou hodnotu indikátoru 600 000 Celkový počet účastníků z cílové 
hodnoty 1920,000 na 960,000.  

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel nastavil a realizoval způsob přípravy AP a popisuje jej v rámci 
plánu.  Žadatel neplánuje zapojení partnerů. Podle informací v 
kapitolách 3 a 4 akčního plánu se přípravy akčního plánu zúčastnili 
aktéři z území a žadatel využil vhodné metody pro zjištění 
potřebných informací. V kapitole 3 akčního plánu je dostatečně 
popsána připravenost MAS k zajištění animační činnosti po celé 
období realizace akčního plánu, MAS disponuje potřebnými 
personálními kapacitami pro tuto činnost. Způsob realizace aktivit 
projektu přímo žadatelem je zdůvodněn. 

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel popisuje ověřování cílů stanovených akčním plánem a váže 
je i na plnění  minimálních výstupů, které definuje, a to zejména na 
plnění indikátorů. Akční plán v  kapitole 7 obsahuje informace o 
plánované evaluaci, která představuje dostatečný způsob pro 
ověření dosažení cílů.    

Ano



5. PRJ_Potřebnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Žadatel  v rámci projektu vymezuje více CS, kdy je nepopisuje vždy 
konkrétně. Zejména CS Neformální pečující; Osoby se zdravotním 
postižením; Osoby sociálně vyloučené a osoby sociálním vyloučením 
ohrožené; Veřejnost  jsou CS, které jsou od žadatele jen formálně 
popsané, některé bez bližší  specifikace počtu či struktury často 
nehomogenních skupin. I další CS projektu jsou přesto také jen 
obecnými popisy bez bližší specifikace ve vazbě na  ověřitelné 
potřeby.  S ohledem na obecnost popisů lze tedy jen předpokládat 
vhodné vymezení  CS a jejich problémů a příčin, kdy popisy jsou jen 
obecným konstatováním bez  bližších dat (stejně jako informace v 
AP) a zjištění. Tedy s ohledem  na to není ze strany žadatele 
dostatečně vymezena analýza lokality. V rámci  této části žadatel 
nepředkládá dostatečné vymezení potřebnosti projektu a  aktivit ve 
vazbě na CS. Kromě finančních důvodů není zcela zřejmé, proč má 
žadatel zajišťovat naplňování komunitního plánu ORP Nýřany, když 
závěrem dokumentu KPSS na Nýřansku (05/22) je, že jeho kontrolu 
bude mít na starosti pracovník sociálního odboru MÚ 
Nýřany/koordinátor komunitního plánování sociálních služeb, který 
bude v regionu působit.  

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Cíle projektu tematicky odpovídají řešeným problémům, nicméně 
nemají relevantní měřitelné ukazatele, na základě nichž bude možné 
následně jednoznačně vyhodnotit jejich dosažení, neodpovídají 
metodě SMART. Nicméně je patrné, k jakým změnám má projekt 
přispět. Slabou stránkou projektu je obsahová roztříštěnost 
klíčových aktivit a jejich zaměření. V žádosti jsou vyjmenována rizika 
projektu a stručná opatření pro jejich eliminaci. Intervenční logika 
projektu je i přes výhrady na dostatečné úrovni pro realizaci 
projektu. 

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano



   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Nastavení  položek rozpočtu váže žadatel na aktivity projektu, 
položky lze přiřadit k aktivitám. Částky odpovídají cenám obvyklým. 
Po posouzení plánovaných aktivit však je potřeba uvést, že veškeré 
požadavky v rozpočtu týkající se KA Senior taxi/hodinový manžel a 
KA Tvorba a  realizace KPSS v území MAS Radbuza jsou položky 
neuznatelné s ohledem na  nejasnou potřebnost a uznatelnost 
těchto aktivit pro projekt. Konkrétně tedy  položky rozpočtu 1.1.1.4 
Koordinátor komunitní (sociální)  práce - vytvoření KPSS v ORP Stod  
(1.083.780,- Kč); 1.1.1.3 Koordinátor komunitní (sociální) práce - 
koordinace  realizace KPSS Nýřany (433.512,- Kč); 1.1.1.5 Řidič 
Senior taxi a hodinový  manžel (1.637.712,- Kč) jsou položky 
neuznatelné v plné výši. Ve vztahu  k popisu zapojení u dalších 
položek a to i s ohledem na toto krácení  pak jsou nadhodnoceny i 
položky 1.1.1.1 Koordinátor realizace projektu (o 0,5  úvazku, tedy o 
788.082,- Kč); 1.1.1.2 Komunitní pracovník (867.024,- Kč).  Celkem je 
tedy rozpočet nadhodnocen o 4.810.110,- Kč v osobních nákladech.  
S ohledem na takto výrazné krácení tedy není rozpočet projektu 
efektivní  a hospodárný.   Nastavené  indikátory jsou zřejmé a 
odpovídají KA. Nastavení cílových hodnot ve vazbě na  KA je z popisu 
zřejmé. 

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano

   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Žadatel  vymezil 5 KA, kdy měl více jednotlivé KA popsat do úrovně 
vazby na reálné  potřeby CS na kterou směřují. Toto i s ohledem na 
obecnost popisů potřeb CS projektu, ale není uvedeno. U dvou KA 
však žadatel plánuje realizaci  podpory, kterou nelze hodnotit jako 
vhodnou a jde o KA Senior taxi/hodinový manžel, kdy žadatel 
plánuje nejasně realizovat  z tohoto projektu aktivity, které by měl 
realizovat komerční subjekt,  popř. s podporou obec. Proč toto 
přebírá žadatel není jasné. U této  aktivity žadatel plánuje i příjem 
(příspěvky), které však v přehledu zdrojů  financování opomněl 
uvést. Dále žadatel u KA Tvorba a realizace KPSS v území  MAS 
Radbuza plánuje vytvoření komunitního plánu pro ORP Stod a ORP 
Nýřany.  Zde není jasné, proč opět toto přebírá žadatel a 
neponechává aktivity na  obcích, resp. na ORP kdy i ve vazbě na 
mapování potřeb v lokalitě jsou  tyto aktéři povinni toto realizovat 
pro účely Krajského plánu. Žadatel ani podrobně  plánované 
komunitní plány nepopisuje, aby bylo možné vyhodnotit vazbu na  
podmínky výzvy.  Zájem o zapojení CS  stejně jako motivace a způsob 
práce lze u všech KA jen odhadovat, ale zda  skutečně k němu dojde 
není jasné. Tak jak je projekt v rámci aktivit  nastaven není vhodně 
popsán a provázán. 

Ano



Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor


