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Soubor kritérii
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Asistenti prevence kriminality v Ceské Kamenici
CZ.03.02.01/00/22_018/0000352

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

31.1.2023

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 90,00
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni PfedloZzena Zadost se zaméruje na prevenci kriminality v
Ceské Kamenici prostiednictvim ¢innosti asistent( prevence kriminality (APK). Zadatel predkladd
velmi dobfe a prfehledné zpracovanou projektovou zadost, ktera navazuje na dfive realizovany
projekt, zkuSenosti Zadatele a pfehledné zpracovanou vstupni analyzu. Je jasné doloZena potifebnost,
opfena mimo jiné o statistické Udaje, které dokresluji situaci ve mésté. Je doloZen soulad s Planem
socidlniho za¢lefiovani mésta Ceska Kamenice potvrzeny odborem pro socidlni zaclefiovani, MMR. V
projektu jsou identifikovany tfi relevantni cilové skupiny, které jsou pomérné podrobné popsany,
vCetné struktury, kvantifikace v lokalité, zjisténych potreb. Jednotlivé KA na sebe navazuji, dopliuji se
a prispivaji k naplnéni zvoleného cile. Z popisu je zifejmé, jaky je planovany zpUsob realizace, popis KA
je provazan s popisem RT.

Dil¢i nedostatky jsou uvedeny v jednotlivych kritériich. Neni poZadovano kraceni. PoZzadujeme doplnit
CS Poskytovatelé a zadavatelé socialnich sluzeb, sluzeb pro rodiny a déti a dalSich sluzeb.
PoZadujeme navySeni hodnoty indikatoru 600 000 na 6 osob. MI 670 021 poZzadujeme snizit na
hodnotu 0. Ml 622 002 pozadujeme navysit na hodnotu 1 (samotné mésto). Projekt doporucujeme k
podpore. Vyse podpory je 5 544 000,00 K&.

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni
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1. Potfebnost
1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny; K Ano | 8,75 35,00 17,50 | 35,00 velmi dobré | PredloZend Zadost se zaméFuje na prevenci kriminality v Ceské Ano
Zaméfuje se projekt na problém/nedostatky, Kamenici prostfednictvim ¢innosti asistentd prevence kriminality
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je (APK). Problém je vymezen z pohledu specifik SVL, zkusenosti z
cilova skupina adekvatni naplni projektu? predeslych projektl a dosavadniho zpUsobu prace s cilovymi
skupinami. Je upfesnéna dostupnost sité sluzeb — socialnich i
navaznych. Kvalitné zpracovana analyza vychozi situace, ktera se
opira o fadu dat vztahujicich se k feSené problematice i zkuSenosti
Zadatele. PredloZeny projekt je jednou z ¢asti pristupu k reseni
prohlubovani socidlniho vylouceni v lokalité, ktery ve svém dusledku
podchycuje reseni dané problematiky komplexné a planuje vyuzit
synergicky efekt s dal$imi planovanymi aktivitami (dluhové
poradenstvi, terénni prace, aj.). Co do velikosti CS, kterou Zadatel do
projektu zapoji vychazi mimo jiné ze svych zkusenosti. Vzhledem ke
vzdélavani RT je tfeba doplnit CS Poskytovatelé a zadavatelé
socialnich sluzeb, sluzeb pro rodiny a déti a dalSich sluzeb na
podporu socialniho zaclenovani.
2. Uelnost K Ano | 7,50 30,00 15,00 23,75 Ano
2.1. Cile a konzistentnost (intervenc¢ni K Ano | 6,25 25,00 12,50 | 18,75 dobré Zadatel nastavuje hlavni cil projektu a upFesfiuje navazujici konkrétni | Ano
logika) projektu; Je cil projektu nastaven cile. Doplnuje udaje, diky kterym je mozné cile kvantifikovat,
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a terminované jsou samotnou realizaci projektu. Cast sice popisuje
jejich vystupy k jeho splnéni? aktivity a jejich vystupy, které maji v rdmci realizace probéhnout
(napf. cil 4), ale stéZejni je nastaveni cile 1, kterym je sniZzeni poctu
prestupku v oblasti ob¢anského soufZiti, véetné kritéria pro
hodnoceni jeho naplnéni.
2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu; K Ano | 1,25 5,00 2,50 5,00 velmi dobré | Zadatel u jednotlivych cilli nastavil kritéria hodnoceni, véetné Ano
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile stru¢ného nastinu metodiky ovéreni. Nastaveny zplsob ovéreni je
Zadatel v projektu nastavil? vhodny, Zadatel disponuje kapacitou pro realizaci navrZzenych
opatreni pro ovéreni. Je strucné zminén postup jejich vyhodnoceni a
bude mozné dolozit rozdil prfed zahajenim projektu a po jeho
ukondeni.
3. Efektivnost a hospodarnost K Ano | 5,00 20,00 10,00 18,75 Ano




3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

15,00

velmi dobré

Rozpocet je slozeny z 4 poloZek/pracovnich pozic asistentl prevence
kriminality. Déle nulté pozice — odména mentora. Mzdy odpovidaji
podminkam vyzvy a financovani APK. Rozpocet je pfiméreny ve
vztahu k planovanym cinnostem uvedenym v ramci dilcich aktivit
projektu. Kraceni nenavrhujeme.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikator?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Zadatel zvolil vhodné indikétory a jednotlivé hodnoty jsou propojeny
s dalSimi ¢astmi Zadosti. V indikatoru 600 000 je spravné zahrnuto 5
APK (4 + 1 zména v disledku fluktuace), chybi zapoéteni mentora,
ktery obdrzi téZ podporu nad 40 hodin. NavrZzeno navyseni hodnoty
indikatoru 600 000 na 6 osob. M|l 670 021 poZadujeme sniZit na O,
neni pro dany projekt relevantni. Ml 622 002 poZadujeme navysit na
hodnotu 1 (samotné mésto Ceska Kamenice).

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

12,50

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Projekt pocita se zapojenim cilové skupiny do vsech relevantnich fazi
projektu. Osloveni cilovych skupin a jeji vybér na pozici pracovnikd
asistentll prevence je uveden v prislusné KA a upfesnéna v priloze.
Zapojeni CS do realizacni faze je odpovidajici potfebam CS.

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

Ano

2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Jednotlivé klicové aktivity projektu jsou popsany pomérné
podrobné. Zadatel voli 4 klicovych aktivit, které vedou k naplnéni
cild projektu. Z popisu je zfejmé, jaky je planovany zpusob realizace,
popis KA je provazan s popisem RT. Nejasnosti se tykaji pouze KA 3 —
Zadatel se v Zadosti nékolikrat odolava na ucast APK na smircich
radach a svépomocnych skupindch, ale bliZe tyto aktivity
nerozpracovava ¢i neodkazuje na projekt, v ramci néjz budou
realizovany. Druha nejasnost se tyka planovaného vzdélavani RT, zda
jsou dodrzeny podminky vyzvy — primarné v ptipadé vzdélavani
mentora, které je planovano v rozsahu 10 hod/ro¢né, celkem 30
hod. Zavaznou podminkou dle vyzvy je min. 10 vyucovacich dnl v
prubéhu realizace. Je tieba upravit, aby doslo k naplnéni podminek
vyzvy.

Ano

Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor







