
Detail hodnocení

Název projektu Asistenti prevence kriminality v České Kamenici
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_018/0000352

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 31. 1. 2023
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_otevřená výzva - HK
Finalizováno Ano
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 90,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Předložená žádost se zaměřuje na prevenci kriminality v 
České Kamenici prostřednictvím činnosti asistentů prevence kriminality (APK). Žadatel předkládá 
velmi dobře a přehledně zpracovanou projektovou žádost, která navazuje na dříve realizovaný 
projekt, zkušenosti žadatele a přehledně zpracovanou vstupní analýzu. Je jasně doložena potřebnost, 
opřená mimo jiné o statistické údaje, které dokreslují situaci ve městě. Je doložen soulad s Plánem 
sociálního začleňování města Česká Kamenice potvrzený odborem pro sociální začleňování, MMR. V 
projektu jsou identifikovány tři relevantní cílové skupiny, které jsou poměrně podrobně popsány, 
včetně struktury, kvantifikace v lokalitě, zjištěných potřeb. Jednotlivé KA na sebe navazují, doplňují se 
a přispívají k naplnění zvoleného cíle. Z popisu je zřejmé, jaký je plánovaný způsob realizace, popis KA 
je provázán s popisem RT.  

Dílčí nedostatky jsou uvedeny v jednotlivých kritériích. Není požadováno krácení. Požadujeme doplnit 
CS Poskytovatelé a zadavatelé sociálních služeb, služeb pro rodiny a děti a dalších služeb. 
Požadujeme navýšení hodnoty indikátoru 600 000 na 6 osob. MI 670 021 požadujeme snížit na 
hodnotu 0. MI 622 002 požadujeme navýšit na hodnotu 1 (samotné město). Projekt doporučujeme k 
podpoře. Výše podpory je 5 544 000,00 Kč. 
Poznámka k výsledku
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1. Potřebnost 
K Ano 8,75 35,00 17,50 35,00  Ano

   1.1. Vymezení problému a cílové skupiny; 
Zaměřuje se projekt na problém/nedostatky, 
který/které je skutečně potřebné řešit a je 
cílová skupina adekvátní náplni projektu?  

K Ano 8,75 35,00 17,50 35,00 velmi dobré Předložená žádost se zaměřuje na prevenci kriminality v České 
Kamenici prostřednictvím činnosti asistentů prevence kriminality 
(APK). Problém je vymezen z pohledu specifik SVL, zkušeností z 
předešlých projektů a dosavadního způsobu práce s cílovými 
skupinami. Je upřesněna dostupnost sítě služeb – sociálních i 
návazných. Kvalitně zpracovaná analýza výchozí situace, která se 
opírá o řadu dat vztahujících se k řešené problematice i zkušenosti 
žadatele. Předložený projekt je jednou z částí přístupu k řešení 
prohlubování sociálního vyloučení v lokalitě, který ve svém důsledku 
podchycuje řešení dané problematiky komplexně a plánuje využít 
synergický efekt s dalšími plánovanými aktivitami (dluhové 
poradenství, terénní práce, aj.). Co do velikosti CS, kterou žadatel do 
projektu zapojí vychází mimo jiné ze svých zkušeností. Vzhledem ke 
vzdělávání RT je třeba doplnit CS Poskytovatelé a zadavatelé 
sociálních služeb, služeb pro rodiny a děti a dalších služeb na 
podporu sociálního začleňování.  

Ano

2. Účelnost K Ano 7,50 30,00 15,00 23,75  Ano
   2.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění?  

K Ano 6,25 25,00 12,50 18,75 dobré Žadatel nastavuje hlavní cíl projektu a upřesňuje navazující konkrétní 
cíle. Doplňuje údaje, díky kterým je možné cíle kvantifikovat, 
termínované jsou samotnou realizací projektu. Část sice popisuje 
aktivity a jejich výstupy, které mají v rámci realizace proběhnout 
(např. cíl 4), ale stěžejní je nastavení cíle 1, kterým je snížení počtu 
přestupků v oblasti občanského soužití, včetně kritéria pro 
hodnocení jeho naplnění.  

Ano

   2.2. Způsob ověření dosažení cíle projektu; 
Jak vhodný způsob pro ověření dosažení cíle 
žadatel v projektu nastavil?  

K Ano 1,25 5,00 2,50 5,00 velmi dobré Žadatel u jednotlivých cílů nastavil kritéria hodnocení, včetně 
stručného nástinu metodiky ověření. Nastavený způsob ověření je 
vhodný, žadatel disponuje kapacitou pro realizaci navržených 
opatření pro ověření. Je stručně zmíněn postup jejich vyhodnocení a 
bude možné doložit rozdíl před zahájením projektu a po jeho 
ukončení.  

Ano

3. Efektivnost a hospodárnost K Ano 5,00 20,00 10,00 18,75  Ano



   3.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů?  

K Ano 3,75 15,00 7,50 15,00 velmi dobré Rozpočet je složený z 4 položek/pracovních pozic asistentů prevence 
kriminality. Dále nulté pozice – odměna mentora. Mzdy odpovídají 
podmínkám výzvy a financování APK. Rozpočet je přiměřený ve 
vztahu k plánovaným činnostem uvedeným v rámci dílčích aktivit 
projektu. Krácení nenavrhujeme.  

Ano

   3.2. Adekvátnost indikátorů; Jak jsou 
nastaveny cílové hodnoty indikátorů?  

K Ano 1,25 5,00 2,50 3,75 dobré Žadatel zvolil vhodné indikátory a jednotlivé hodnoty jsou propojeny 
s dalšími částmi žádosti. V indikátoru 600 000 je správně zahrnuto 5 
APK (4 + 1 změna v důsledku fluktuace), chybí započtení mentora, 
který obdrží též podporu nad 40 hodin. Navrženo navýšení hodnoty 
indikátoru 600 000 na 6 osob. MI 670 021 požadujeme snížit na 0, 
není pro daný projekt relevantní. MI 622 002 požadujeme navýšit na 
hodnotu 1 (samotné město Česká Kamenice).  

Ano

4. Proveditelnost K Ano 3,75 15,00 7,50 12,50  Ano
   4.1. Způsob zapojení cílové skupiny;Jak 
adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu?  

K Ano 1,25 5,00 2,50 5,00 velmi dobré Projekt počítá se zapojením cílové skupiny do všech relevantních fází 
projektu. Oslovení cílových skupin a její výběr na pozici pracovníků 
asistentů prevence je uveden v příslušné KA a upřesněna v příloze. 
Zapojení CS do realizační fáze je odpovídající potřebám CS.  

Ano

   4.2. Způsob realizace aktivit a jejich 
návaznost; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 

K Ano 2,50 10,00 5,00 7,50 dobré Jednotlivé klíčové aktivity projektu jsou popsány poměrně 
podrobně. Žadatel volí 4 klíčových aktivit, které vedou k naplnění 
cílů projektu. Z popisu je zřejmé, jaký je plánovaný způsob realizace, 
popis KA je provázán s popisem RT. Nejasnosti se týkají pouze KA 3 – 
žadatel se v žádosti několikrát odolává na účast APK na smírčích 
radách a svépomocných skupinách, ale blíže tyto aktivity 
nerozpracovává či neodkazuje na projekt, v rámci nějž budou 
realizovány. Druhá nejasnost se týká plánovaného vzdělávání RT, zda 
jsou dodrženy podmínky výzvy – primárně v případě vzdělávání 
mentora, které je plánováno v rozsahu 10 hod/ročně, celkem 30 
hod. Závaznou podmínkou dle výzvy je min. 10 vyučovacích dnů v 
průběhu realizace. Je třeba upravit, aby došlo k naplnění podmínek 
výzvy.  

Ano

Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor




