~ | Financovano Operacni program
Yt Evropskou unii Zameéstnanost plus

ZAPIS

Z jednani hodnotici komise pro vyzvu €. 03_22 029 Operaéniho programu
Zaméstnanost plus

Datum jednani 30. 5. 2023

Cas jednani (od - do) 09:30 — 11:30

Misto jednani Kartouzska 4, Praha 5, zasedaci mistnost 27
Pocet ¢lenG hodnotici komise 6

Prehled hodnocenych projektu:

Vysledné . -
. Yo . . Detail hlasovani
= Registracni €islo . . bodové / slovni N .
C. ! Nazev projektu . o vysledném
projektu hodnoceni hodnoceni
projektu
Pro: 6
CZ.03.02.01/00/22 ) . Proti: 0
1. ~029/0002037 Hnizdo OPEN 26,25/nevyhovél Zdrsel se: 0
Nepfitomen: 0
Pro: 6
CZ.03.02.01/00/22 S . Proti: 0
2. ~029/0002040 S radosti do Skoly 76,25/vyhovél Zdrsel se: 0
Nepfitomen: 0
Pro: 6
3 CZ.03.02.01/00/22 INkluze na Vitkovsku 71.25/vvhovel Proti: O
- | _029/0002144 IN-VIT 3 SIVYROVEL 2 drsel se: 0
Nepfitomen: 0
Prevence pfed&asnych Pro: 6
4 CZ.03.02.01/00/22 odchodu ze vzdélavani 25 hoval Proti: O
- | _029/0002158 u predskolnich déti v NEVNOVEL 1 Zdrsel se: 0
Ostravé Nepfitomen: 0
Pro: 6
5 CZ.03.02.01/00/22 Budoucnost je ve 60/vvhoval Proti: O
- | _029/0002462 vzdalani vynove Zdrzel se: 0
Nepfitomen: 0

Oduvodnéni vysledného bodového / slovniho hodnoceni pro kazdy z hodnocenych projektu je
uvedeno Vv jednotlivych vécnych hodnocenich v pfiloze tohoto zapisu.

Zaroven na jednani hodnotici komise doSlo k pfipominkovani tohoto zapisu. Nikdo ze ¢lenu
hodnotici komise nevznesl pfipominky.

Prilohy:

. Vypracované vécné hodnoceni (pro kazdy hodnoceny projekt — viz vySe) jedno
hodnoceni
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Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

Hnizdo OPEN

CZ.03.02.01/00/22_029/0002037

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

30.5.2023

Nevyhovél
OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Ano

26,25

Ne
Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projekt nedoporucujeme k podpore. Potfebnost projektu
neni dostatecné prokazana. V ramci Zadosti neni prokdzana pfima souvislost mezi realizaci aktivit a
dosaZenim cile projektu, tedy sniZeni rizika pfedcasnych odchodi ze vzdélavani. Neni prokazana ani
potfebnost realizace projektu na zG¢astnénych koldch. Zadatel sice predklada detailné zpracovanou
analyzu CS a jejich potieb, nicméné ta se tyka CS obecné, situaci popisuje pouze na urovni kraja a
ORP. Potrebnost realizace v partnerskych Skolach nijak konkrétné nedokladd, pouze uvadi, ze projekt
realizuje na zdkladé probéhlého dotaznikového Setfeni. Neuvadi ale jeho vysledky, ani jeho podobu.
Konkrétni charakteristiky, pocty pfedcasnych odchodd, procenta déti z vyloucenych lokalit, procenta
mensin atd. u jednotlivych Skol Zadatel neuvadi. Jaky je podil a struktura a dalsi charakteristiky CS v
zapojenych skolach Ci jestli je tam realizace projektu vibec potieba, se tedy viibec nedozvime.
Intenzita podpory vSech CS je nizkd, pfima souvislost aktivit se snizenim rizika pfed¢asného odchodu
ze vzdélavani neni nijak prokazana. Jde o zaky vyssich roénikd 2. st, kdy jejich situace je vysledkem
dlouhodobych problém spojenych se socidlnim vyloucenim a ostatnimi negativnimi vlivy prostredi a
na neprimou intervenci tohoto typu uzZ je v zasadé pozdé. Projektem planovana intervence je malo
intenzivni a bez komplexni podpory dalSich subjekt( a instituci a intenzivniho zapojeni rodiny nema
sama o sobé potencial k Zadouci zméné. Zapojeni rodi¢l neni konkrétné popsano viibec. V rdmci
vécného zaméreni Vyzvy je uvedeno, Ze ma jit o funkcni, efektivni a icinny systém podpory rodin a
spolupraci rodiny-skoly a multidisciplinarniho tymu. Tato podminka ale neni v projektu nijak
naplnéna. Cile nejsou stanoveny metodou SMART a neni jasné, k jaké mife zlepsSeni, resp. u jakého
poctu osob dojde. Aktivity nemaji zcela jasné stanovené vystupy a nejsou srozumitelné a dostatecné
podrobné popsané. Z popisu platformy Hnizdo a jejiho vyuZiti v projektu véetné ndkupu technického
vybaveni pro Skoly neni zfejmy primy ptinos pro cilovou skupinu projektu a feSeni jejiho problému.
Rozpocet neni dobre sestaveny, obsahuje fadu a chyb a nedostatec¢né nevysvétlenych poloZek a
nejde o efektivné vynaloZené prostredky. Indikdtory nejsou stanoveny spravné a také nejsou
dostatecné vysvétleny. Projektova Zadost v této podobé nepovede ke stanovenym cilim a nenf



dostatecné efektivni, zvolené aktivity nejsou v souladu s cili projektu ani potfebami CS, a proto
nedoporucujeme jeji podporu.
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob

hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ne

8,75

35,00

Jany
N
(%
o

o
~
(€]

>
=
o

1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ne

8,75

35,00

17,50

8,75

nedostatecn
é

Potfebnost projektu neni dostatecné prokazana. V ramci zadosti
neni prokdzana pfima souvislost mezi realizaci aktivit a dosazenim
cile projektu, tedy snizeni rizika pfedcasnych odchodu ze vzdélavani.
Neni prokazana ani potfebnost realizace projektu na zicastnénych
gkolach. Zadatel sice predklada detailné zpracovanou analyzu CS a
jejich potreb, nicméné ta se tyka CS obecné, situaci popisuje pouze
na urovni krajd a ORP. Potfebnost realizace v partnerskych skolach
nijak konkrétné nedoklada, pouze uvadi, Ze projekt realizuje na
zakladé probéhlého dotaznikového Setfeni. Neuvadi ale jeho
vysledky, ani jeho podobu. Konkrétni charakteristiky, pocty
pred¢asnych odchod(, procenta déti z vyloucenych lokalit, procenta
mensin atd. u jednotlivych skol Zadatel neuvadi. Jaky je podil a
struktura a dalsi charakteristiky CS v zapojenych skolach ¢i jestli je
tam realizace projektu vibec potfeba, se tedy viibec nedozvime.
Jedinym jasné popsanym a srozumitelnym kritériem zarazeni do
projektu je geograficka prislusnost k vybranym ORP. Samotna
prislusnost Skoly do vybranych ORP jesté nic nevypovida o strukture
a situaci jejich zaka. V Analyze CS jsou navic uvedeny jako cilové
ORP, které v rdmci projektu nejsou zastoupeny (Bilina, Litoméfice,
Litvinov, Most, Teplice, Ostrov a Sokolov). Bez podrobné
charakteristiky vybranych skol nelze posoudit potfebnost jejich
zarazeni do projektu. V Zadosti chybi zasadni aktivita definovana
vyzvou, a sice prace s rodinou. Pro CS jsou urceny pouze mimoskolni
zajmové aktivity zaZitkového charakteru, které nemaji potencial
zasadnim zplGsobem ovlivnit celkovou situaci Géastnikd. CS jsou
popsany pouze obecné, bez ohledu na konkrétni situaci v
zapojenych Skolach. V Zadosti nejsou uvedena kritéria vybéru zaka
do projektu (vybere je multidisciplinarni tym, ale neni uvedeno na
zakladé ceho). Ze Zadosti nevyplyva, jak velka je celkové CS.

>
=]
o

2. Ucelnost

Ne

7,50

30,00

15,00

8,75

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ne

6,25

25,00

12,50

6,25

nedostatecn
é

V ramci popisu cilG Zadatel popisuje pouze vystupy aktivit, jedinym
spravné definovanym cilem je cil popsany v ramci popisu
dosazenych zmén a tim je Snizeni poc¢tu pfipadl déti, které
predéasné ukonéi vzdélavani na ZS. Tento cil nicméné neni zcela
SMART, protoZe zde neni uvedeno o jak velké snizeni pujde, kdy a u
koho. Nelze proto posoudit Uspésnost projektu, protoze jakmile
dojde k jakémukoliv nepatrnému zlepseni, bude teoreticky cil
projektu naplnén. VSechny ostatni popsané "cile" ¢i zmény jsou
pouze popisem realizace aktivit a vysledk( jejich realizace ¢i jejich
vystuptl. Zadné konkrétni méfitelné cile v projektu nastaveny
nejsou. Zadatel také nikde neuvadi pocatecni stav a procenta a
pocty zaka, ktefi ukonci predéasné skolni dochazku v jednotlivych
Skolach. Prilozena pfiloha Analyza problém, cilt a zmén zadné nové
¢i relevantni informace oproti Zadosti nepfindasi. Celkové neni
intervencni logika tohoto projektu srozumitelnd, neni zfejmé, jak
aktivity naplIni definované cile (tedy kromé vlastni realizace),
spojitost mezi realizaci aktivit a sniZzenim rizika pfed¢asného
odchodu ze zadélavani neni zfejma a prokazatelnd, zvolené aktivity s
nejvétsi pravdépodobnosti nepovedou ke zvolenému cili.

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zplsob pro ovéreni dosazZeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Zadatel uvéadi v rdmci popisu KA, 7e se Strategie prevence
predcasného odchodu ze vzdélavaciho systému bude soustredit m;j.
na sledovani zmén ukazateld miry ohrozeni u zakd formou
dotaznikového Setfeni a relevantnich doloZzenych dat (zmény v
oblastech prospéchu, absenci, Skolnich dovednosti, problémového
chovani, zazemi, zapojeni rodiny, vztah ke skole a vzdélani atd.),
sledovani miry odchod v zapojenych $kolach, dle doloZenych udajl
na zacatku projektu a po jeho skonceni, v€etné posouzeni vlivu
podpory na miru odchodd. V popisu realizace aktivit nebo v popisu
cilGi toto ale uvedeno neni. Déle Zadatel uvadi v Analyze problémd,
Ze bude sledovat snizeni poc¢tu pripadl déti, které predcasné ukonci
vzdélani na ZS prostiednictvim aktivit projektu. Ve spolupraci s
danou Skolou - stav pred zahajenim projektu, v pribéhu a na konci.
Konkrétni hodnotu, o kolik se tento pocet snizi, ale neuvadi. Jakym
zpUsobem Zadatel planuje ovéfit Gspésnost realizace klicovych
aktivit projektu, tj. jakym zplsobem bude doloZen rozdil dosazeného
stavu oproti stavu pred u CS rodicl, Zadatel také presné neuvadi.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ne

5,00

20,00

10,00

5,00

Ano




3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ne

3,75

15,00

7,50

3,75

nedostatecn
é

Celkova vyse rozpoctu je nadhodnocena vzhledem k rozsahu
klicovych aktivit a vystuplim projektu, rozpocet neni spravné
sestaveny a popsany. Naklady na aktivity nejsou v Pfehledu nakladd
podrobné vysvétlené, jednotlivé polozky nejsou dostatecné
zdlvodnéné. Jednotkové sazby Terénniho pracovnika, Socialniho
pracovnika a Skolniho koordinatora presahuji stanovené limity pro
OPZ+. ZpUsob stanoveni vysokého poctu hodin Lektora
mimoskolnich aktivit neni dostatecné vysvétlen, neni jasné, co bude
obsahovat 8hodin pfipravy a spoluprace, kdyz jde o od 4hod
opakujicich se akce (8 akci na jedné skole). Pocet hodin neni
priméreny rozsahu aktivity. Navic hrozi velké riziko pfesahu hranice
10000K¢/mésic, protoze se aktivita realizuje pouze 20 mésict a v
rozpocCtu nejsou prostredky na odvody pfi presahnuti
10000K¢&/mésic. Pocet hodin Metodika také neodpovida néaplni prace
a rozsahu aktivity (ktery navic neni dostatecné vysvétlen). Zde opét
hrozi ndrazové prekroceni mési¢ni hranice odvodd, neni jasné na
¢em bude metodik pracovat v prvni poloviné projektu, kdy jesté
nebude mit Zadné podklady pro zpracovani vystupl projektu.
Jednotkova cena PC presahuje povoleny limit, Zadatel neuvadi, Ze je
v cené zahrnuty software. Pofizeni veskerého vybaveni neni
dostatec¢né zdivodnéno, proc je nutné poftizovat drahou techniku do
vsech skol, kdyZ sdm Zadatel uvadi, Ze dnes maji vSechny déti i
rodi¢e mobilni telefony, internet, PC a tablety, kde je mozné
poftizovat kvalitni zdznamy i streamovat a Ucastnit se online aktivit.
Uvazky pracovnikd nepracujicich pfimo s CS jsou 1,0 dvazku a
zaroven neni dostate¢né zdivodnéna vyse jejich Gvazk( a jejich
konkrétni napln prace, odborny garant projektu a Garant
multidisciplinarniho tymu se pracovni naplini ¢astec¢né i prekryvaji.
Garant Digitalni platformy ma v popisu prace uvedeny i ¢innosti
spadajici do NN. Nezbytnost Socialniho pracovnika a jeho konkrétni
napln prace také nejsou dostatecné vysvétleny, intenzita podpory CS
je pfitom velmi nizka. Cena setkdni v ramci KAO2 neodpovida
charakteru aktivity, neni zde uvedeno, co tvori konkrétné naklady na
aktivitu a jak Zadatele ke konec¢né ¢astce dospél, kolik se setkani
zUcastni osob. Do uznatelnych nakladd nepatfi strava, kterd spada
do NN. Problematicka je také délka projektu, kdy samotné aktivity
pro CS budou probihat pouze ve $kolnim roce, tj. 20 mésicl a neni
jasné, co bude RT zbytek ¢asu (10 mésicl) v projektu délat a proc.
Cinnost multidisciplindrniho tymu také neni dostate¢né vysvétlena.
Konkrétni kraceni rozpoctu vzhledem k velkému mnozstvi chyb v
rozpocCtu a nedostatku informaci o realizaci aktivit a naplni prace

Ano




¢lend RT neni mozné navrhnout. Naklady na projekt hodnotime
vzhledem k vySe uvedenym vyhradam, neprokazanému prinosu
aktivit a celkové velmi nizké mife podpory CS jako nepfimérené
vysoké a neefektivni.

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ne

1,25

5,00

2,50

1,25

nedostatecn
é

Vsechny indikatory kromé 805000 jsou v zZadosti nastaveny chybné.
Ind 600000 - Zadatel zde uvadi vSechny ucastniky projektu z rad CS
projektu (700 osob), bez vysvétleni rozsahu a obsahu podpory. Neni
tedy jasné z ceho usuzuje, Ze vsichni Ucastnici dosdahnou nebagatelni
podpory, z projektu toto rozhodné nevyplyva, naopak - vzhledem k
planované podpofe v rozsahu max. 20 hodin/zak a v projektu
konkrétné neuvedené hodinové podpore rodicl, ktera
pravdépodobné také nepresahne 40 hod., mda byt hodnota tohoto
indikatoru spravné 0. Ind 670102 ma opét uvedeny vsechny
Ucastniky (700 osob), coZ neni mozné, kdyZ v ind 600000 jsou
uvedeni také vichni G¢astnici. Uastnici maji byt vykdzani bud'v
indikatoru 600000 nebo v ind 670102. Pokud se ovSsem snizi hodnota
indikatoru 600000 na 0, bude uvedena hodnota ind 670102 spravna.
V textu popisu hodnot obou indikatort je také uvedeno, Ze jde pujde
i o studenty viceletych gymnazii, ti ovSem nejsou v CS projektu (a
jejich podporu Vyzva neumoziiuje). Hodnota 700 (500 student( a
200 rodi¢h) neni dostate¢né vysvétlena, zejména co se tyka rodicu,
pro které nejsou v projektu v podstaté Zadné primé aktivity a
podpora, kromé setkani rodicd, které neni dostatecné popsano.
KAOS5 nazvand Spoluprace s rodici neni srozumitelné popsana, neni
jasné, jak konkrétné a v jakém rozsahu se ji budou rodice Ucastnit.
DosazZeni planované hodnoty se vzhledem ke specifikam CS nejevi
jako pravdépodobné. Indikator 670021 ma mit hodnotu 0. Indikator
670031 ma mit hodnotu Uvazkl osob pracujicich v pfimé praci s CS,
coZ je vtomto projektu 1,79 Gvazku. Indikatory 622002 a 679001
povinné sledované v priibéhu realizace maji mit uvedenou hodnotu
0 a text ve znéni: PInéni indikatoru bude sledovano v pribéhu
realizace projektu.

Ano

4. Proveditelnost

Ne

3,75

15,00

7,50

3,75

Ano




4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ne

1,25

5,00

2,50

1,25

nedostatecn
é

Zapojeni CS do projektu neni dostatec¢né vysvétleno. Intenzita
podpory vsech CS je nizka, ucastnik absolvuje 4-hodinovy motivaéni
vyjezd, pak v lepsSim pripadé pak jesté 16 hodin nesrozumitelné
vysvétlené volnocasové aktivity. Pfima souvislost téchto aktivit se
sniZzenim rizika pfedc¢asného odchodu ze vzdéldvani je spiSe zboznym
pranim Zadatele nez prokazanym faktem. Jde o Zaky vyssich roénikd
2. st, kdy jejich situace je vysledkem dlouhodobych problému
spojenych se socialnim vylou¢enim a ostatnimi negativnimi vlivy

prostiedi a na nepfimou intervenci tohoto typu uzZ je v zasadé pozdé.

Projektem planovanad intervence je malo intenzivni a bez komplexni
podpory dalsich subjekt( a instituci a intenzivniho zapojeni rodiny
nema sama o sobé potencial k Zadouci zméné. V projektu také chybi
individudlni prace se zaky a rodinami, ktera by byla pro CS vhodn3, z
popisu v zadosti vyplyva pouze skupinové zapojeni zaka i rodica do
aktivit projektu. Zapojeni rodicl pak neni konkrétné popsano vibec.
Neni jasné, jak bude probihat setkani s rodici, které je organizovano
pro rodice déti po ukonceni 16dilného béhu KA4, pro kolik osob
bude, jak dlouho bude trvat a napln setkani je pouze obecné
informativni. Neni rovnéz jasné, jak konkrétné budou rodice
zapojeni do spoluprace a komunikace se Skolou ani jak k tomuto
budou motivovani. V rdmci vécného zaméreni Vyzvy je uvedeno, Ze
ma jit o funkéni, efektivni a Gcinny systém podpory rodin a
spolupraci rodiny-Skoly a multidisciplindrniho tymu. Tento princip
ale neni v projektu nijak naplnén.

Ano




4.2. ZpUsob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob

realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

K Ne 2,50

10,00

5,00

2,50

nedostatecn
é

Zadatel v projektu planuje realizovat 5 klicovych aktivit. Aktivity
nemaji zcela jasné stanovené vystupy a nejsou srozumitelné a
dostatecné podrobné popsané. Neni jasné, jak bude fungovat
multidisciplindrni tym (KAQ2), ani spoluprace s rodidi, tj. KAO5, ve
které de facto k Zddné konkrétni spolupréci ani nedojde. Fungovani
a prinos platformy Hnizdo také nejsou srozumitelné a konkrétné
vysvétleny. Neni uvedeno, proc nelze pro komunikaci a propojeni
zaka, rodicd, skoly a realiza¢niho tymu vyuzit bézné pouzivanou
komunikacni platformu a z popisu KA (a projektu viibec) neni ziejmy
primy pfinos platformy Hnizdo pro cilovou skupinu a feseni jejiho
problému. Souvislost a navaznost aktivity KAO3 na ostatni aktivity
neni srozumitelné popsana, stejné jako konkrétni pfinos aktivit KAO3
a KAO4. U aktivit chybi harmonogram, neni také jasné, co se bude dit
mimo Skolni rok, kdy budou realizovany aktivity pro CS. Pfinos a
napln prace Socialniho pracovnika nejsou dostatecné vysvétleny.
Aktivity nemaji podrobné popsané ndaklady. Zvolené aktivity nejsou v
souladu s hlavnim cilem projektu, coz je snizeni rizika predcasnych
odchodU z4kl ze vzdélavani.

Ano

Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

S radosti do Skoly

CZ.03.02.01/00/22_029/0002040

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

2.6.2023

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Ano

76,25

Ne
Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni PfedloZzena Zadost o finan¢ni podporu se zaméruje na snizeni
miry rizika pfed¢asného odchodu déti ze vzdélavani v regionu méstského obvodu Nesdtémice v Usti
nad Labem. Projekt fesi problém vysoké miry pred¢asnych odchodl déti ze systému zakladniho
vzdélavani na ZS Hlavni prostfednictvim individuaini prace s CS a pdsobenim multidisciplinarniho
tymu. Projekt je zaméreny na problém, ktery je skutec¢né potreba fesit. Klicovy problém a na néj
navazujici dalsi problémy, které chce Zadatel fesit prostiednictvim projektovych aktivit, je vérohodny
a dostateéné konkretizovany. Zadatel analyzuje pfic¢iny problému a ve svych tvrzenich se opird o
relevantni a ovéfitelné zdroje. Pro realizaci projektu Zadatel zvolil cilovou skupinu: Rodiée, déti a
mladi dospéli v nepfiznivé socialni situaci. Cilova skupina projektu je zvolena spravné a je adekvatni
jeho naplni. Z popisu v Zadosti je jasné, jaka zména ma byt diky realizaci projektu dosazena. Rozpocet
projektu je ¢astecné nadhodnoceny ve vztahu k planovanym ¢innostem uvedenym v ramci dil¢ich
aktivit projektu. DosaZeni stanovenych hodnot indikatord je redlné s ohledem na charakter projektu,
odpovida klicovym aktivitdam a celkové délce realizace projektu.

Projekt doporucujeme k podpore za nasledujicich podminek realizace:

- podminka pro Ucast déti skolniho véku: do projektu budou zapojeni pouze Zaci spadajici pod/do
spolupracujici ZS (potvrzeni o spolupraci),

- vybér dodavatele na pronajem prostor musi probihat dle podminek pro zadavani zakdzek v OPZ+,

- kraceni rozpoctu dle priloZzené tabulky,

- Uprava hodnoty ind. 670 031 na 3,15 vCetné Upravy popisu,

- snizeni ¢asové dotace Klubiku pro rodice a déti na polovinu.

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob

hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

8,75

35,00

Jany
N
(%
o

26,25

>
=
o

1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

26,25

dobré

PredloZena zadost o financni podporu se zaméruje na snizeni miry
rizika pred¢asného odchodu déti ze vzdélavani v regionu méstského
obvodu Nestémice v Usti nad Labem. Projekt Fesi problém vysoké
miry pfedc¢asnych odchodd déti ze systému zakladniho vzdélavani na
ZS Hlavni prostfednictvim individudIni prace s CS a ptisobenim
multidisciplinarniho tymu. Projekt je zaméreny na problém, ktery je
skutecné potreba resit. Klicovy problém a na néj navazujici dalsi
problémy, které chce Zadatel fesit prostrednictvim projektovych
aktivit, je vérohodny a dostate¢né konkretizovany. Zadatel analyzuje
priciny problému a ve svych tvrzenich se opira o relevantni a
ovéfitelné zdroje (evidence Odboru Skolstvi mladeze a télovychovy v
Usti nad Labem, statistiky ZS Hlavni). Zaroveri se opira o vlastni
zkusenosti s realizaci socialni sluzby SAS a zejména o potvrzeni
zapojené ZS, kterd v ném popisuje indikaci zatizeni pred¢asnymi
odchody i riziky, které mohou k pred¢asnym odchodim vést, napr.
absence déti, pozdni nastupy déti do skoly, prospéchova
neuspésnost apod. S potvrzenim je spojena drobnd chyba, kdy v
ném figuruje jiny nazev projektu. Vzhledem k obsahu potvrzeni ho
Ize ale vii¢i tomuto projektu povaZovat za relevantni. Zadatel
nedoloZil potvrzeni 7adné MS, ackoliv MS planuje také do projektu
zapojit. Pro realizaci projektu Zadatel zvolil jednu cilovou skupinu:
Rodice, déti a mladi dospéli v nepfiznivé socidlni situaci. Cilova
skupina projektu je zvolena spravné a je adekvatni naplni projektu.
Zadatel ma mnoholeté zku$enosti s praci s touto CS a s pracovniky
Skoly jiz vytipoval rodiny vhodné k podpore.

>
=]
o

2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

22,50

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

18,75

dobré

Hlavni cil projektu je koncipovan na obecné urovni sméfujici ke
snizeni miry rizika pred¢asného odchodu déti ze systému zakladniho
vzdélavani. Zadatel ho doplriuje o méfitelné hodnoty a nastavuje
procentualni posun sledovanych okruh(, které vsak nejsou
jednoznacné predstaveny. Dil¢i cile nejsou v rozporu s klicovymi
aktivitami ani zvolenou cilovou skupinou. Co se tyce jejich nastaveni,
jde spiSe o popis Cinnosti, které by mély byt v projektu realizované.
Neobsahuji kvantifikovana data, ta jsou uvedena az v jinych ¢astech
Zadosti, napf. v popisu CS, zméné v disledku projektu, v KA,
indikatorech. Uvedena data jsou naptic Zadosti v souladu. Presto
nejsou cile samy o sobé méritelné. Obsahuji ale konkrétné uvedené
zapojeni CS do jednotlivych KA, harmonogram, odkazuji se na
¢innosti dle povinnych podminek vyzvy, a to multidisciplinarni tym a
tvorbu metodiky prevence predcasnych odchodu. Klicové aktivity
jsou pomérné podrobné popsané, nastavené vzhledem k potrebam
CS, maji cil, vystupy, harmonogram, vazbu na rozpocet. Co se tyce
Zadatelem uvedenych rizik, vztahuje je k finan¢nimu zajisténi,
administraci projektu, realizacnimu tymu, indikator(im, a to véetné
jejich eliminace, ktera je relevantni. Intervencni logika projektu
funguje.

Ano

2.2. ZpUsob ovéreni dosazZeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Jiz pfi stanoveni cile Zadatel nastavuje, jakym zplsobem bude
sledovat jeho naplfiovani. To nasledné rozdéluje do dvou skupin,
zamérenych na rodice a déti. Kvantifikace dat vSak chybi. NapInéni
cile bude dale sledovat prostiednictvim individualniho planu
vytvoreného pro CS. K dispozici budou také statistiky ze zakladni
Skoly. Lze tedy konstatovat, Ze bude k dispozici dostatek informaci,
které umozni vysledky projektu oveéfit.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

16,25

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Popis klicovych aktivit je s personalnim zajisténim i s rozpoctem
projektu provazan. Zadatel sice nepredloZil podrobny popis RT,
konkrétni rozkli¢ovani pracovnich Gvazk( a hodinové dotace ale
uvadi pod jednotlivymi KA, proto je rozsah RT srozumitelny. Pfesto
jsou nékteré naklady nadhodnocené, a to zejména z divodu
planovaného rozsahu Klubiku pro rodice a déti (0 -5 let), ktery je,
vzhledem k poctu podporenych osob, casové nadhodnoceny. Vice
viz Pfiloha, ktera je uloZena jako dokument v ISKP21. Naklady
projektu jsou ¢aste¢né nadhodnocené. Zadatel se nevyjadtuje, jak
naplni podminky pro zadavani zakazek dle pravidel OPZ+ pfi nakupu
sluzby - najemného.

Ano




3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatorG?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Zadatel nastavil hodnoty u 4 indikatord. Hodnota indikatoru vystupu
600 000 Celkovy pocet ucastnikll je nastavena spravné, na 80. Tato
hodnota odpovida popisu klicovych aktivit. Hodnota indikatoru
vysledku je nastavena spravné, na 40. Popis odpovida. Hodnotu
indikatoru vystupu 670 031 Kapacita podporenych sluzeb — personal
nastavuje Zadatel na hodnotu 3,85. To odpovida souctu pracovnich
UvazkU pracovnik( v pfimé praci s cilovou skupinou, v souvislosti s
kracenim rozpoctu musi byt hodnota upravena na 3,15. Hodnota
indikatoru 805 000 Pocet napsanych a zverejnénych analytickych a
strategickych dokumentd (v€. evaluacnich) je nastavena spravné, na
hodnotu 1. Jedna se o dokument Metodika prevence pred¢asnych
odchodU ze vzdélavani. Dosazeni téchto hodnot je redlné s ohledem
na charakter projektu, odpovida klicovym aktivitdm a celkové délce
realizace projektu.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Zadatel si zvolil 1 cilovou skupinu, a to Rodice, déti a mladi dospéli.
Jeji zapojeni je planovano kontinualné v rdmci celého projektu. V
popisu jsou kromé zapojeni do projektu uvedena i kvantifikovana
data. Ta jsou uvedena i v popisu KA. Zadatel v popisu CS uvadi
konkrétni typy rodin navitévuijici zapojenou Z85, déle uvadi i
konkrétni vycet potieb, které jsou nasledné provazané s nabidkou
KA. Z popisu KA je zifejmé, kolik osob bude zapojeno do jaké ¢innosti.
Pozitivem je, Ze jiz v pFipravné fazi bylo vytipovano 80 rodin.
Zaroven z potvrzeni zapojené Z5 vyplyva, 7e se jedna o subjekt, kde
je indikované vyrazné zatizZeni predCasnymi odchody ¢i riziky, které
mohou k pfedéasnym odchodiim vést. Pozitivem zapojeni CS je
kombinace individualni a skupinové prace, dale nabidka aktivit
oddélené pro déti a rodice, zarover doplnéna o aktivity spolecné. vV
zapojeni CS se odrézi individualni pfistup, intenzita, zejména
individudlni, podpory je adekvatni potfebam zvolené CS.
Nedostatkem v zapojeni CS je vyznamné ¢asové nadhodnoceny
rozsah KA 05, a to Klubiku pro rodi¢e a déti (0 —5 let). To je dano
zejména tim, Ze Zadatel nepredklada Zadné potvrzeni zajmu nékteré
z mistnich MS se do projektu zapojit, a proto prace s détmi ve véku 0
-5 let a jejich rodici by méla byt spojena s nastupem do zvolené ZS.
Prace s touto skupinou je potiebna, jelikoZ z popisu situace v
zapojené ZS vyplyvaji, mimo jiné, pozdni nastupy do 1. t¥id, nikoliv
vsak v planovaném rozsahu. Celkové je nutné konstatovat, Ze cilova
skupina je zapojena adekvatné, v pfipadé KA 05 pouze Castecné, a
proto je snizeno bodové ohodnoceni.

Ano




4.2. ZpUsob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

Ano

2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Projekt je rozdélen na 6 KA zahrnujicich pfimou praci s CS projektu,
zpracovani metodiky, ¢innost multidisciplinarniho tymu. Z
formalniho hlediska jsou KA zpracovany prehledné. Zadatel zde
neopomiji vazbu na RT i zapojeni zvolené CS, prehledné jsou
uvedeny jednotlivé naklady, KA maji cil, harmonogram, vystupy,
jejichz vyse koresponduje s vysi zvolenych indikatorU. Realizace
klicovych aktivit splfiuje povinné podminky dané vyzvou. Jednou z
podminek vyzvy je ¢innost multidisciplinarniho tymu, ktera se
prolina pfimou praci jak s détmi, tak rodici. Jeho ¢leny jsou vedle
socidlnich pracovnik( i pedagogové. Z popisu KA je jasny rozsah jeho
fungovani i zaméreni na prevenci a feSeni predc¢asnych odchod( ze
vzdélavani a cilenou podporu déti a jejich rodin. Dalsi podminkou je
vypracovani Metodiky multidisciplinarniho tymu k prevenci
predcasnych odchod( ze vzdélavani. Ta je v Zadosti podrobné
popsana v KA 03, tzn. je jasny proces jejiho zpracovani, rdmcoveé i
obsah, je jasné, kdo ji bude z ¢lend RT zpracovavat. Pfinosem je i
plan sdileni jejich vystupd v ramci kulatych stoll. Pozitivem realizace
KA je kombinace individualniho a skupinového zapojeni rodict a
déti, uplatnéni individualniho pfistupu a intenzita individualni
podpory. Naopak nedostatkem je rozsah KA 05, ktera se zaméfuje
obecné na rodice déti v predskolnim véku bez jasné vazby na
zvolenou ZS. Diky tomu je rozsah dané KA vyznamné nadhodnoceny.
PFestozZe je zfejmy pfinos dané Cinnosti i jeji navazani na
problematickou situaci ve zvolené Z8 spojenou s pozdnimi nastupy
do 1. tfid, neptipravenosti rodi¢t na skolni dochazku déti apod.,
planovany rozsah jednoznacné neodpovida poctu zapojenych osob z
této Z5, a proto je doporuéené kraceni nakladil, i éasové dotace
Klubiku na polovinu.

Ano

Prilohy posudku

Cislo pfilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor

Kraceni v projektu 2040

2040_kraceni.pdf







Nazev projektu:

S radosti do Skoly

Nazev zadatele:

Charita Usti nad Labem

Registracni cislo projektu:

CZ.03.02.02/00/22_029/00002040

Kraceni celkem 1 103 596,80 Kapitola Nakup sluZzeb pred kracenim 900 000,00
Pozadovana podpora PN 7 999 540,00]Kapitola Nakup sluzeb po kraceni 900 000,00
Podpora v PN po kraceni 6 895 943,20|% Nepfimych nakladi 25,00%
Podpora celkem po kraceni 8 619 929,00
|Kréceni v kapitole Nakup sluzeb 0,00|
Rozpocet zadosti Navrhované kraceni
Kod Nazev polozky |Cena jednotky |Poéet jednotek [Castka celkem |Cena jednotky [Poéet jednotek iglsc:;:::k na Kraceni Oduavodnéni kraceni
VysSe Uvazku pozice je vzhledem ke
kraceni rozsahu KA 05
Socialni terénni nadhodnocena, zarover je
11.1.1.2. pracovnik (2,0 50 844,00 72,000 3660 768,00 45 759,60 72,00] 3294691,20| 366 076,80| 2dhodnoceny irozsah podilu na
. mapovani CS (v souc¢asné dobg jiz
tvazku) vytipovano 80 rodin). Proto je
navrzeno kraceni na 0,9 uv./1 pozice,
tj. kraceni 0 0,2 uv. celkem.
Vzhledem k tomu, Ze KA 05 by méla
mit pfimou vazbu na podporu rodi¢t
a déti v budoucnu navstévujicich
11.1.1.3. Pracovnik s CS 40 140,00 36,000  1445040,00 20 070,00 36,00 722520,00] 722 520,00[72P0IeN0U ZS, je planovany rozsah
nadhodnoceny a je proto navrzené
kraceni této pozice, ktera se na KA
05 podili v rozsahu 1,0 Uvazku, na
polovinu, tj. kraceni na 0,5 Gvazku.
Kancelafsky st Kraceni na 3ks vzhledem ke kraceni
1.1.3.1.2.4. ’;[);; realizacni 10 000,00 4,00 40 000,00 10 000,00 3,00 30 000,00 10 000,00 RT na zbyvajicich 3,15 tvazka.
11.3.1.25. Kanceldrska 5 000,00 4,00 20 000,00 5 000,00 3,00 15 000,00 5 000,00 Kréceni na 3ks vzhledem ke kracent
zidle RT na zbyvajicich 3,15 uvazku.
0,00 0,00 0,00




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

INkluze na Vitkovsku IN-VIT 3

CZ.03.02.01/00/22_029/0002144

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

30.5.2023

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 71,25
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentar k hodnoceni Projekt resi problematiku predc¢asnych odchod zakd ze
vzdélavani v regionu Vitkovsko. Mezi silné stranky projektu patii vhodné zacileni aktivit na potreby
cilovych skupin, zfetelné vymezeni zmén, ke kterym ma diky projektu dojit, hospodarné stanovené
sazby v polozkach rozpoctu, podrobny popis klicovych aktivit i adekvatni formy zapojeni cilovych
skupin do projektu. Pozitivnim prvkem projektu je zapojeni ¢tyr partnerskych skol, které vykazuji
potfebu fesit problém predéasnych odchodl ze vzdélavani. Mezi pfinosy projektu patfi také zavedeni
systematické multidisciplinarni spoluprdce a ¢innosti case managera pro ohrozené zaky.

Mezi slabé stranky projektu patfi vymezeni cilovych skupin, pouze rdmcovy popis dosavadnich
zpUsobu reseni problému, dale neni uspokojivé vyreseno riziko nezdjmu nebo nizké spoluprace
dalsich subjekt (mimo skol), jejichZ Gcast je v projektu planovana. Nastaveni indikatord vykazuje
fadu nedostatk(l a je na hranici akceptovatelnosti. Chybi podrobné;jsi popis ¢innosti clen(
realizac¢niho tymu. Plan klicovych aktivit obsahuje fadu dil¢ich nesrovnalosti, zejména v podobé
dil¢ich ¢innosti, které nejsou v souladu s ustanovenimi Vyzvy. Kraceni rozpoctu neni navrzeno.

| pres diléi vyhrady je projekt napldanovan ucelné a jeho realizace je ptinosna pro feseni problému
predcéasnych odchod( ze vzdéldvani zakl v lokalité.

Hodnotici komise stanovuje ndsledujici podminky pro realizaci projektu:

V kapitole Zadosti: ,,Popis realiza¢niho tymu projektu” u popisu vedeni projektu nahradit ,pausa
,nepiimé naklady”.

Doplnit CS Verejnost do zadosti o podporu, protoze dle prilohy Popis klicovych aktivit bude zapojena
v rdmci KA Motivaéni a podp(irné programy (pro zaky ZS a jejich rodi¢e) aktivita c).

Opravit ndzev prvni klicové aktivity na: KA1 V¢asna péce o rodiny s détmi ve véku 0-6 let. Soucasné s
tim opravit vék 0-6 let u dil¢iho cile projektu a také ve vSech ptilohach.

Upravit hodnotu indikatoru 600000 na 102 osob a dle toho upravit popis. Do indikatoru bude
zapocitdno 51 déti v KAO1 a KAQ2.

Upravit hodnotu indikatoru 670031 Kapacita podporenych sluZzeb — personal na 4,75 a doplnit popis.
Jedna se o soucet Uvazkud u pozic v ramci pfimé prace s cilovymi skupinami - Pedagog v¢asné péce (4

III

Za



x 0,8 Uvazku, 36 mésicl, PN), Koordindtor MDT/Case manager (0,5 Uvazku, 36 mésic, PN),
Konzultant tranzitnich programa (0,3 Gvazku, 36 mésicQ, PN), Asistentka pro rodinu (DPC 960 h),
Lektor sebepozndvacich a motivacnich aktivit (DPP, 180 h), Lektor osvétovych akci pro rodice (DPP,
150 h), Lektor pfiméstskych tabor( (DPP, 480 h), Logoped/specialni pedagog (DPP, 700 h), Tutor
doucovani (DPP, 1894 h).

Upravit hodnotu indikatoru 805000 Pocet napsanych a zverejnénych analytickych a strategickych
dokument (vC. evaluacnich) na 2. Doplnit popis o pfesny ndazev metodiky vzniklé v rdmci KA3
Multidisciplinarni tym a individudlni podpora formou case managmentu a o Strategii prevence
predcéasnych odchod( pro region Vitkovska.

Upravit hodnotu indikatoru 670102 Vyuzivani podporenych sluzeb na 126. A doplnit do popisu
indikatoru déti z KAO2 Motivacni a podpUrné programy pro ohroZené zaky a jejich rodice.

Nastavit hodnotu indikatoru 670021 Kapacita podporenych sluzeb — mista na 0.

Do popisu indikator(i 622002 a 679001 doplnit popis: ,,Bude sledovan v pribéhu realizace projektu”.
V KA2 Motivacni a podplrné programy pro ohrozené zaky a jejich rodice, v ¢asti d) Tranzitni
programy vyjmout ¢innosti, které nejsou podporovany vyzvou: podpora p¥i zajistovani praxe a ziskani
zaméstnani, podpora pfi utvareni a rozvijeni pracovnich dovednosti Zakd, spoluprace se
zaméstnavateli, s Uradem prace.

V KA3 Multidisciplinarni tym a individuaIni podpora formou case managmentu vyjmout SS, Ufad
prace a cCinnosti definovani financnich bariér zak( k dalSimu vzdélavani, zajisténi kvalitniho
kariérového poradenstvi rodicim, podporu odborného vzdélavani v regionu a spoluprace skol se
zaméstnavateli.

Doplnit do Zadosti, Ze prijemce bude povinné spolupracovat s MPSV na evaluaci ve smyslu
ustanoveni Vyzvy viz Zdvazné podminky pro Zadatele.

HK doporucuje projekt k podpofre.

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob

hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

8,75

35,00

Jany
N
(%
o

26,25

>
=
o

1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

26,25

dobré

PredloZena zadost o financni podporu se zaméruje na nastaveni
efektivniho a G¢inného systému podpory rodindm s détmi ze
socialné-ekonomicky znevyhodnéného prostredi v oblasti
predskolniho i skolniho vzdélavani za ucelem snizeni rizika
predcasnych odchod zaka ze vzdélavani v regionu Vitkovsko.
Projekt je zaméreny na problém, ktery je skutec¢né potieba resit.
Klicovy problém a na néj navazujici dalsi problémy, které chce
Zadatel resit prostrednictvim projektovych aktivit, je vérohodny a
dostate¢né konkretizovany. Zadatel analyzuje p¥iciny problému a ve
svych tvrzenich se opird o relevantni a ovéfitelné zdroje. V kapitole
Zadosti Jaké jsou priciny problému Zadatel uvadi, Ze se hodla také
zaméfit v ramci KAO1 na podporu Zen v obdobi téhotenstvi a
pfipravy na rodiCovstvi. PfestoZe je ve vyzvé uvedena podpora od O
let, dité musi byt jiZ narozené. Proto poZadujeme vyjmuti tohoto
textu z popisu. Pro realizaci projektu Zadatel zvolil dvé cilové
skupiny. Jedna se o CS Rodice, déti a mladi dospéli v nepfiznivé
socidlni situaci a CS Poskytovatelé a zadavatelé socidlnich sluzeb,
sluZeb pro rodiny a déti a dalSich sluzeb na podporu socidlniho
zacleniovani jsou adekvatni naplni projektu. Tyto CS jsou zvoleny
spravné a jsou adekvatni naplni projektu. U popisu cilovych skupin
vsak postradame Udaje tykajici se velikosti jednotlivych cilovych
skupin, za coZ snizujeme bodové ohodnoceni. Readlné bude Zadatel
pracovat i s CS Verejnost, ta vSak v Zadosti o podporu neni
definovana. Zadatel ji zapojuje v rémci KA2 Motivaéni a podptirné
programy pro ohrozené 7aky a jejich rodice. V ptiloze ¢. 4 Zadosti:
,Popis klicovych aktivit projektu — podrobny” Zadatel uvadi, Ze bude
v ramci projektu zajistovat skupinové vzdélavaci akce pro verejnost.
Z tohoto dlivodu poZadujeme doplnéni CS Verejnost do Zadosti o
podporu.

>
=]
o

2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

22,50

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

18,75

dobré

Hlavni cil projektu je koncipovan na obecné Urovni smérujici k
nastaveni funk¢niho, efektivniho a ucinného systému podpory rodin.
Tento cil je doplnén o dil¢i projektové cile, které kopiruji klicové
aktivity projektu. U KA 1 je identifikovan problém tykajici se véku
déti, kde v rlznych ¢astech zZadosti se tento vék lisi s odkazem na KA
1. Vcili je uveden vék 0-5 let, Zadatel vsak planuje Rozsiteni
rodicovskych kompetenci v oblasti péce a vychovy déti ve véku 0—6
let. Samotna klicova aktivita ma v nazvu rodiny s détmi ve véku 0-3
roky, popis KA se vénuje détem 0-6 let. Nazev KA v priloze €. 4: KA1
V¢asna péce o rodiny s détmi ve véku 0-6 let. PoZzadujeme uvedeni
do souladu. Z popisu jednotlivych cil( je zfejmé, jaka zména ma byt
diky realizaci projektu dosazena. Cil(l bude dosazeno
prostiednictvim realizace klicovych aktivit projektu. Co se tyka
obsahu kli¢ovych aktivit projektu, byly identifikovany nékteré
¢innosti, které nejsou v souladu s vyzvou a je poZzadovano jejich
vyjmuti. Zadatel zhodnotil hlavni rizika projektu a nastavil
odpovidajici opatreni pro jejich eliminaci, nicméné neni uspokojivé
vyreseno riziko nezdjmu nebo nizké spoluprace dalsich subjektd
(mimo skol), jejichZ Ucast je v projektu planovana. Projekt je i s
dil¢imi vyhradami naplanovan ucelné.

Ano

2.2. ZpUsob ovéreni dosazZeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Relevantni kritéria pro ovéreni dosazeni cil(l jsou specifikovana v
pfiloze v popisu kli¢ovych aktivit. Pro ovéreni cilt bude k dispozici
klientska dokumentace, u cill vztahujicich se naptiklad ke zlep3eni
Skolnich vysledkd, Ize Cerpat pfislusné informace u zapojenych skol.
Pribéh ovéreni cill je blize popsan pouze v rdmci KA3, kde je
zaclenéna evaluace dopadu podpory rodin mezi Cinnosti case
managementu. U ¢asti cild, zejména cil(l vztahujicich se k realizaci
KA1 a ¢astecné KA2, neni ziejmé, jakym zplsobem budou ovérovany
planované zmény u Ucastnikl. Neni uvedena povinna spoluprace s
MPSV na evaluaci ve smyslu ustanoveni Vyzvy, poZadovano doplnéni
do 7adosti.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

13,75

Ano




3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Rozpocet zahrnuje v pfimych nakladech pouze naklady na odborny
tym. PoloZzky rozpoctu jsou prirazeny ke klicovym aktivitdm, nicméné
neni vysvétleno, na zakladé ¢eho byl stanoven pocet hodin,
respektive rozsah Gvazk( jednotlivych pracovnikd. Chybi podrobnéjsi
popis ¢innosti ¢lend realizacniho tymu. | pfes tuto vyhradu je rozsah
zapojeni pracovnik( akceptovatelny vzhledem k rozsahu aktivit a
vystupl projektu. Jednotkové sazby v osobnich nakladech jsou
stanoveny hospodarné vzhledem k obvyklym mzdam/platiim v rdmci
OPZ+. V kapitole Popis realiza¢niho tymu projektu je formalni
nespravnost v popisu financovani pozic: Hlavni manazer (HPP,
pausal), Finanéni manaZer (HPP, pausal), Administrativni pracovnik
(DPC/DPP, pausal), Evaludtor (DPP externé, pausal), Manazer PR
(DPP, pausal), pozadovana oprava z ,pausal“ na ,nepfimé naklady”
¢i ,,NN“. Celkové je rozpocet sestaven s pfijatelnou efektivitou pfi
zohlednéni rozsahu aktivit a vystupl projektu. Kraceni neni
navrzeno.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Zadatel ve vétsiné piipad zvolil vhodné indikatory k napinéni,
nicméné nastaveni indikatorU je pouze z¢asti adekvatni, vykazuje
nasledujici nedostatky: Cilovad hodnota indikatoru 600000 zahrnuje
pouze 51 rodicl, nejsou zde zapocteny déti z KA1- KA2, ani
pracovnici multidisciplinarniho tymu, ktefi obdrzi podporu v KA3.
PoZadovano navyseni hodnoty indikatoru 600000 o 51 déti na 102
osob. Cilova hodnota indikatoru 670021 je nastavena chybné, je
pozadovana Uprava cilové hodnoty indikatoru 670021 (mista) na
hodnotu 0, nebot v projektu se nejedné o poskytovani pobytovych
nebo podobnych sluzeb. Cilova hodnota indikatoru 670102 zahrnuje
pouze rodice, pozadovano navyseni na hodnotu 126, soucet u
vystupu v popisu KA 2. V cilové hodnoté indikatoru 805000 chybi 1
dokument, pozadovano navyseni na 2 dokumenty — Strategie a
Metodika, a doplnéni pfislusného popisu. U indikatort 622002 a
679001 pozadujeme administrativni Upravu — doplnéni popisu ,,bude
sledovan v pribéhu realizace projektu”. Navrhovana hodnota
indikatoru 670031 je 4,75. Po vyse uvedenych Upravach budou
indikatory korespondovat s rozsahem aktivit a vystupl projektu.U
vsech indikatorl je chybné nastaveno datum vychozi hodnoty. Je
navrhovana jejich oprava na datum: 1.6.2023.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

8,75

Ano




4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Z uvedenych popist cilovych skupin neni zcela jasné, ktera cilova
skupina se zucastni jaké klicové aktivity a v jakém rozsahu. Napfic
projektovou Zadosti jsou uvedeny nepresné informace tykajici se
véku déti, coZ je detailnéji fesSeno v kritériu Cile a konzistentnost. V
CS chybi formalné nevyjadrena CS verejnost, kterd je zapojena v
ramci KA Motivaéni a podplrné programy. Celkové obsahuje Zadost
rlznorodé aktivity a v popisu CS chybi informace o poctu zapojenych
osob z CS. Nicméné z informaci napfi¢ projektovou Zadosti a
zejména z popisu vystupl u jednotlivych kliCovych aktivit je podpora
CS ziejma. | pres vySe uvedené vyhrady lze konstatovat, Ze cilové
skupiny jsou do projektu zapojeny adekvatné. (dobré)

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

Ano

2,50

10,00

5,00

5,00

dostatecné

Jednotlivé klicové aktivity projektu obsahuji dostatek informaci o
zpUsobu a formé jejich realizace. Popis jednotlivych KA je logicky
navazujici. V priloze €. 4 Popis kli¢ovych aktivit projektu — podrobny,
obsahuje popis také vystupy jednotlivych aktivit a vazbu na
rozpocet. Planovany soubor klicovych aktivit tvori koncepéni celek. U
klicovych aktivit byly shledany tyto nedostatky: KA1 V¢asna péce o
ohrozené rodiny s détmi: nesoulad v udajich o véku. Je potieba
sladit na 0-6 let. Soucasti KA1 jsou konzultace zamérené na
logopedickou podporu pedagozkam vcasné péce, avSak z Zadosti
jednoznacné nevyplyva, Zze pedagozky v€asné péce jsou soucasti
multidisciplinarniho tymu, proto jejich podpora podle Vyzvy neni
moznd. PoZzadovano vyjmuti vySe uvedené ¢innosti z popisu KA1. V
KA2 Motivacni a podplrné programy pro ohrozené zaky a jejich
rodice, v ¢asti d) Tranzitni programy jsou uvedeny cinnosti, které
nejsou podporovany vyzvou - podpora pfi zajistovani praxe a ziskani
zaméstnani, podpora pfi utvareni a rozvijeni pracovnich dovednosti
Zaka, spoluprace se zaméstnavateli ap. PoZzadujeme vyjmuti téchto
¢innosti. V KA3 Multidisciplinarni tym a individualni podpora formou
case managmentu, v pfiloze ¢. 4 Popis kli¢ovych aktivit projektu
Zadatel uvadi, Ze vytvofi strategii prevence predc¢asnych odchodd v
regionu Vitkovska, nejen se zaméfenim na zaky ZS, ale také SS.
Pozadujeme vyjmuti SS, které vyzva nepodporuje. Dale 7adatel
uvadi, Ze v ramci vytvoreni strategie prevence predcasnych odchodt
se mulze jednat o definovani finanénich bariér zakd k dalsimu
vzdélavani, zajisténi kvalitniho kariérového poradenstvi rodi¢tim,
podporu odborného vzdélavani v regionu a spoluprace skol se
zaméstnavateli. Je pozadovano vyjmuti téchto aktivit, véetné SS a
Utadu prace.

Ano




Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev pfilohy hodnoceni

Soubor




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
déti v Ostravé

7 vrs

Registracni Cislo projektu

Koéd hodnotitele

Pofradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

Prevence pfedcasnych odchodi ze vzdélavani u predskolnich

Cz.03.02.01/00/22_029/0002158

3

Hodnoceni zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

30.5. 2023

Nevyhovél
OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Ano

25,00

Ne
Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Celd zadost je koncipovana velmi obecné a nekonkrétné.
Zadatel neprokazuje dostatec¢né znalosti CS, ani celé problematiky, ani zku$enosti s CS. Projekt je
urcen tfem cilovym skupinam, adekvatni je pouze zapojeni cilové skupiny Rodice, déti a mladi dospéli
v nepfiznivé socialni situaci. Popis CS Rodice, déti a mladi dospéli v nepftiznivé socialni situaci je velmi
struény a obecny, neni jasna jeji velikost, charakter ani jina jeji specifika. Zadatel zde uvadi pouze
pocty zapojenych osob z CS do aktivit. Chybi podrobnd analyza CS a jejich potreb i konkrétni
zd@ivodnéni, pro¢ jsou zapojeny pravé vybrané MS. Rizikovym faktorem maze byt nizkd motivace
rodicl a déti o zapojeni do realizace projektovych aktivit. Cile projektu nejsou SMART, jsou
definovany obecné, pripadné je Zadatel zaménuje za aktivity, bez jakékoliv moznosti ovérit ¢i zméfit
miru jejich dosaZzeni. Nejsou vyjadiené méfitelné zmény v dlsledku uskutec¢néné podpory. Neni
uvedeno, jak bude ovéren rozdil mezi stavem pred zahajenim realizace projektu a po jeho ukonceni.
Aktivity jsou popsany velmi obecné, chybi zakladni Gdaje o jejich realizaci, zejména zapojeni CS rodicu
je popsano velmi obecné. Spojitost realizace aktivit s naplnénim cilli neni prokazana. Vzhledem k
nejasné popsané naplni prace a kapacity RT neni mozné zhodnotit pfimérenost rozpoctu, ktery
obsahuje v podstaté pouze mzdové naklady. Uvazky odborného tymu hodnotime jako nepfimérené
vysoké, nicméné vzhledem k nedostatku informaci o realizaci aktivit neni mozné navrhnout pfipadné
kraceni. Zapojeni CS také neni dostatecné popsané, neni jasné, na zakladé ¢eho Zadatel CS vybere, jak
ji kontaktuje a oslovi a jak s hlavni CS bude konkrétné pracovat a v jakém rozsahu (zejména s CS
rodicd). Indikatory nejsou dostatec¢né vysvétleny, a protoze neni jasné, jak k jejich hodnotam Zadatel
dospél, neni mozné posoudit ani jejich pfimérenost a dosaZitelnost. Pozitivné lze zhodnotit zapojeni
MMO jako partnera bez finanéniho piispévku. Zadost celkové neni zpracovand tak, aby bylo mozné ji
bez problém{ realizovat a Uspésnost jeji realizace vyhodnotit.

HK nedoporucuje projekt k podpore.
Poznamka k vysledku






Kritéria hodnoceni
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Kritérium

1. Potfebnost




1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skuteéné potiebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ne

8,75

35,00

17,50

8,75

nedostatecn
é

PredloZzena Zadost o finan¢ni podporu se dle anotace zaméruje na
feseni predcasnych odchod( ze vzdélavani prostiednictvim
multidisciplinarniho pfistupu. Tomuto zaméreni odpovida i popis
problému véetné odkazu na relevantni strategické dokumenty.
PfestoZe je potfebnost projektu podporena vyjadienim Statutdrniho
mésta Ostrava, ktery je veden jako partner bez financ¢niho prispévku,
je popis problému obecny, s nedostatecnym popisem stdvajiciho
stavu fesené problematiky v misté realizace projektu. PriCiny
problému jsou analyzovany na obecné urovni. Klicovy problém, ktery
ma byt projektem fesen, tak neni dostatecné konkretizovany.
Nejsou predloZena kvantifikovana data opirajici se o relevantni a
ovéritelné zdroje. Neni uvedena Zadna analyza, zaméfena na danou
lokalitu, ve které ma byt projekt resen, véetné odhadu poctu
rodin/déti, které podporu potiebuji. Zadatel neuvadi, jakym
zpGsobem byla dosud dané problematika Fesena. Zadatel mél
predloZit diivody, pro které byly vybrany zapojené MS
(charakteristika spadové oblasti, blizkost k vyloucené lokalité, ke
Skole, kde je velké procento pred¢asnych odchodl apod.). Popis
zmén, které jsou v disledku projektu ocekavany, je velmi obecny.
Zadatel si uvédomuje rizika projektu, navrhovana opatieni k jejich
eliminaci ale nejsou presvédciva. Neni ziejmé, zda bude mit cilova
skupina o zapojeni do projektu zajem. Projekt je urcen tfem cilovym
skupindm. Adekvatni ndpini projektu je cilovd skupina Rodice, détia
mladi dospéli v nepfiznivé socidlni situaci. Tato CS je popsana velmi
stru¢né a jeji popis je naprosto nedostateény. Zadatel pouze uvadi,
kolik osob z CS se aktivit zicastni, ale neuvadi jeji velikost v rdmci
regionu, ani v ramci zapojenych MS. Zafazeni dal$ich dvou cilovych
skupin neni s ohledem na obsah projektovych aktivit vhodné. CS
Poskytovatelé a zadavatelé socidlnich sluzeb, sluzeb pro rodiny a
déti a dalsich sluzeb na podporu socialniho zaclefnovani neobdrzi v
ramci realizace projektu Zzadnou podporu. Nejsou planované zadné
aktivity zaméFené na veiejnost. Zadatel hodnotici komisi
nepresvédcil o detailni znalosti problematiky a zejména problém( a
specifik CS.

Ano

2. Ucelnost

Ne

7,50

30,00

15,00

7,50

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ne

6,25

25,00

12,50

6,25

nedostatecn
é

Hlavni cil je definovéan jako predchazeni pred¢asnym odchodtm zak(
ze vzdélavani, které povede ke zvyseni Skolni Uspésnosti a zvyseni
Sanci na uplatnéni na trhu prace. Jedna se o velmi obecny a Siroce
nastaveny cil vzhledem k tomu, Ze jde o predskolni déti a jejich
rodice. Cile chce Zadatel dosdhnout prostfednictvim terénni prace v
rodinach s détmi predskolniho véku, podporenim déti v dochazce do
neformalniho predskolniho centra, zapojenim multidisciplinarniho
tymu k vytvoreni komplexni strategie. Neni blize specifikovano, jak
chce dosahnout dosazeni dilcich cil resp. pfedpokladanych zmén.
Nékteré dilci cile, tak jak jsou definovany, nejsou navazany na
Zadnou z projektovych aktivit. Neni zfejmy zpUsob participace rodice
/ ditéte na realizaci aktivit. Neni uvedeno, na zakladé jakych
predpokladl Zadatel stanovil poéet podporenych rodi¢l a déti.
Dosazitelnost a pfimérenost cili nelze posoudit, protoZe cely projekt
je napsany velmi obecné. Zadatel neuvadi u kolika osob k jaké
zméné dojde a v jaké mife. Uvadi pouze obecné proklamace typu
zlepseni komunikace, podpora fungovani rodiny, aktivizace vlastnich
sil apod., mezi kterymi navic Zadatel uvadi i nékteré aktivity, které
bude v rdmci projektu realizovat. Vzhledem k velmi obecné
popsanym aktivitdm neni jasné, jak a jestli realizovany projekt
konkrétné prispéje k definovanym cildim. Intervencni logika projektu
z zadosti neni zfejma.

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zplsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ne

1,25

5,00

2,50

1,25

nedostatecn
é

Cile nejsou stanoveny SMART metodou a Zadatel neuvadi Zadnou
konkrétni metodu, jak bude jejich dosahovéni sledovat. Nejsou
uvedena relevantni kritéria pro ovéreni posunu u rodicd a déti.
Klicové aktivity neobsahuji konkrétni a méritelné vystupy. Ovéreni
naplfiovani aktivit formou evidenéni knihy (KA2) ¢i mési¢nimi
zpravami o terénni praci (KA3) je nedostacujici. V KAO4 je sice v
ramci popisu napiné prace evaluatora strucné popsana provadéna
evaluace a uveden vystup, kterym je evaluacni zprava. Uvedeny
popis Cinnosti evaluatora, ktery " hodnoti jak proces, tak vystup a
dopad na podporovanou cilovou skupinu", je nedostate¢ny. Neni
prilis jasné, co presné bude vyhodnocovano. Z vystupl, které budou
k dispozici, nelze jednoznacné urdit, zda se podafilo dosahnout
planovanych zmén. Neni uvedeno, jak bude ovéren rozdil mezi
stavem pred zahajenim realizace projektu a stavem dosazenym diky
projektu.

Ano

3. Efektivnost a hospodérnost

Ne

5,00

20,00

10,00

5,00

Ano




3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ne

3,75

15,00

7,50

3,75

nedostatecn
é

Rozpocet je srozumitelny a prehledny. Rozpocétové polozky jsou
provazany s popisem klicovych aktivit i s personalnim zajisténim.
Osobni naklady tvoti 98,87 % primych nakladu. Problémem rozpoctu
je nedostatecné vysvétlena kapacita RT pracujiciho s CS i
nedodatec¢né popsana napln prace odborného tymu. Popis ndplné
prace vsech clenl RT (ale zejména terénnich pracovniki) je tak
obecny, Ze neni jasné, co konkrétné a v jakém rozsahu budou délat.
Zadatel uvadi u kazdé aktivity pomérnou ¢ast Gvazku u kazdého
uvedeného clena realiza¢niho tymu, ale z popisu naplné ¢innosti
¢lent realiza¢niho tymu a z popisu klicovych aktivit neni jasna
potfebna intenzita zapojeni téchto pozic do jejich realizace.
Nedostatecné je tak podloZena zadatelem stanovena vyse Uvazka.
Neni uveden ¢asovy rozsah prace s jednotlivymi klienty, ani délka
dochazky ditéte do predskolniho centra apod. Z monitorovacich
indikator( to také nelze vycist, protoZe tam neni uveden rozsah
podpory u jednotlivych aktivit. Uvazky odbornych pracovnikd
spojené s multidisciplinarnim tymem a praci na metodice jsou
neprimérené vysoké, neodpovidaji popisu aktivit. Cilem projektu je
podpofrit celkem 264 osob za celou dobu realizace, tj. za 22 mésicd.
PoZadovana celkova vyse Uvazkd ¢ini 7,3 po celou dobu realizace
projektu plus 1.320 hodin DPP ( tj. prepocteno na 0,38 Uvazku).
Uvazky jednotlivych pracovnich pozic jsou vzhledem k naplnim préace
které by odivodriovaly potiebné vyse Gvazk(, nejsou uvedeny ani v
pfiloze 2 k Zadosti o podporu Komentar k rozpoctu. Naklady na
evaluaci projektu - polozka 1.1.4.2.1 ve vysi 90 000,- nejsou
odlvodnény. Obsah a rozsah evaluacni zpravy neni uveden.
Konkrétni kraceni rozpoctu nelze pro nedostatek informaci
navrhnout. Naklady na realizaci s ohledem na nedostatecné
zdGvodnéni povaZzujeme za neefektivné nastavené.

Ano




3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatorG?

Ne

1,25

5,00

2,50

1,25

nedostatecn
é

Zadatel nastavil celkem sedm indikator - 600000, 622002, 670021,
670031, 670102, 679001 a 805000. Vybér a popis cilovych hodnot u
nékterych indikatorl je nespravny. Pfimérenost, dosazitelnost a
spravnost nastaveni indikator( 600000 a 670102 nelze posoudit.
Vzhledem k obecnému a nekonkrétnimu popisu obsahu aktivit nelze
stanovit, kolik osob a jakych dosahne nebagatelni podpory. Cilova
hodnota indikatoru 600000 je uvedena ve vysi 240. Z popisu cilové
skupiny ani vystupl adekvatnich aktivit neni zfejmé, proc¢ Zadatel
nastavil pravé tuto cilovou hodnotu. U Indikatoru 670102, ktery ma
hodnotu 24, Zadatel také neuvadi, jak k ¢islu dospél, ani jaké osoby
do tohoto indikatoru pocita a proc. VSechny nezavazkové indikatory
maji mit hodnotu 0 a text, Ze budou sledovany béhem realizace.
Indikator 6700021 ma mit hodnotu. Nejedna se o pobytové zafizeni.
Indikator 670031 ma mit hodnotu 5,96, co? je velikost Gvazk( RT,
ktery pracuje v pfimé praci s CS. Spravné stanoven resp. vysvétlen je
pouze indikator 805000.

Ano

4. Proveditelnost

Ne

3,75

15,00

7,50

3,75

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ne

1,25

5,00

2,50

1,25

nedostatecn
é

Projekt je urcen tfem cilovym skupinam. Adekvatni s ohledem na
obsah a zpUsob realizace projektu je pouze zapojeni CS Rodice, déti
a mladi dospéli v nepfiznivé socidlni situaci. Cilova skupina ale neni
dostatecné popsana, nejsou specifikovany jeji potfeby, moznosti a
schopnosti k zapojeni do aktivit projektu. Zadatel neuvédi, podle
jakych kritérii budou ucastnici do projektu vybirani, neuvadi ani, jak
je oslovi. Konkrétni zapojeni Gcastnikd neni popsano ani v Case, ani
celkové (rozsah a forma podpory). Zejména podpora rodicl je
absolutné nejasna, Zzadatel popisuje zapojeni rodi¢d jen velmi
obecné. Neni jasné, co konkrétné budou terénni pracovnici délat, s
kym, kde, jak ¢asto, jak dlouho atd. a pfitom jde o 4,7 tvazkd!
Zadatel neuved! ani kapacitu predskolniho centra, ani jak staré déti
do néj budou chodit. Zplsob stanoveni poctu zapojenych osob je
zcela nejasny. Vyznamnym nedostatkem je neprokazani zajmu osob
z CS o aktivity projektu a jejich podobu, Zadatelem neni fesena
motivace osob z CS.

Ano




4.2. ZpUsob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob

realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

K Ne 2,50

10,00

5,00

2,50

nedostatecn
é

Projekt bude realizovan prostrednictvim Ctyr klicovych aktivit.
Aktivity nejsou dostatec¢né popsané. Jejich popisy jsou velmi obecné,
nekonkrétni. Neni zcela zfejma intenzita pribézné individualni prace
s Ucastniky projektu. V popisu pfimé prace s CS neni uvedeno, jestli a
jak se budou déti a rodice aktivné zapojovat na feseni své situace.
Obsah KAO2 a KAO3 se prolind, aktivity se v mnohém shoduji.
Zadatel neuvéadi podrobnosti o fungovani predskolniho centra. Neni
upresnéno, kde se nachazi, jaka je jeho kapacita, jak budou déti do
tohoto centra vybirany, jak ¢asto a jak dlouho tam déti budou
dochazet a v jakém véku. Neni popsan zplisob prace s rodici, jaka
bude jejich konkrétni podpora. Zadatel uvadi, e budou
organizovany spolecné akce pro rodice a déti, ale neuvadi jaké, kde,
kdy, kolikrat, co bude obsahem atd. Zavaznou podminkou vyzvy je
¢innost multidisciplinarniho tymu. Metodické praci v
multidisciplinarnim tymu je urcena samostatna klicova aktivita,
avsak z popisu neni zcela zfejmé, zda se jedna pouze o ¢innost tymu
smérujici k vytvoreni komplexni strategie a metodiky, jak je v popisu
této aktivity uvedeno, nebo zda se tento tym bude zabyvat i
problematikou konkrétnich podporovanych osob. Slozeni
multidisciplindrniho tymu je velmi obecné. S Ucasti v tymu vyjadfril
souhlas magistrat. Jiny dokument, potvrzujici zajem o spoluprdci,
prilozen neni. Klicové aktivity zcela postradaji konkrétni a méfitelné
informace, bude tak velmi problematické vyhodnotit, zda byly
jednotlivé aktivity splnény, jak byly CS podporeny, zda doslo skrze
aktivity k napInéni projektového cile.

Ano

Prilohy posudku

Cislo piilohy
hodnoceni

Nazev ptilohy hodnoceni

Soubor




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

Budoucnost je ve vzdélani

CZ.03.02.01/00/22_029/0002462

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

2.6.2023

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Ano

60,00

Ne
Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Pfedlozena Zadost o finanéni podporu se zaméfuje na
podporu prevence a feSeni predcasnych odchodd zakd ze vzdélavani, zajisténi pomoci rodinam s
malymi détmi s pfipravou na zaclenéni do vzdélavaciho systému, pomoci rodinam s détmi-zaky v
setrvdni ve vzdélavacim systému a na vytvoreni multidisciplindrniho tymu. Projekt je zaméreny na
problém, ktery je skute¢né potteba Fesit. Zadatel doklada souhlas se zapojenim se do projektu od MS
a Z8 v regionu Karlovarska. Kli¢ovy problém a na néj navazujici dalsi problémy, které chce 7adatel
resit prostrednictvim projektovych aktivit, je vérohodny, neni viak Zadatelem dostatecné
konkretizovany. Pfi¢iny problému jsou analyzovdny na obecné urovni. Pro realizaci projektu Zadatel
zvolil jednu cilovou skupinu. Jedna se o Rodice, déti a mladi dospéli v nepfiznivé socidlni situaci. V
zadosti chybi CS Poskytovatelé a zadavatelé socialnich sluzeb, sluzeb pro rodiny a déti a dalSich
sluzeb na podporu socidlniho zaclefiovani. S ohledem na realizaci KA 6 Vzdélavani
multidisciplinarniho tymu je navrhovano jeji doplnéni. Z popisu v Zadosti je jasné, jaka zména ma byt
diky realizaci projektu dosazena. Rozpocet projektu je pfiméreny ve vztahu k planovanym ¢innostem
uvedenym v ramci dil¢ich aktivit projektu, dil¢i krdceni rozpoctu v priloze. DosaZeni hodnot indikatoru
je redlné.

Dil¢i nedostatky jsou uvedeny v jednotlivych kritériich.

Projekt doporucujeme k podpore za nasledujicich podminek:

- kraceni a Uprava rozpoctu dle pfilohy,

- navyseni cilové hodnoty indikatoru 670 102 na 90 osob véetné Upravy popisu hodnoty tohoto
indikatoru,

- uindikatord 622002 a 679001 — je pozadovana Uprava popisu: ,,Bude sledovano v pribéhu realizace
projektu”,

- doplnéni zadosti o cilovou skupinu Poskytovatelé a zadavatelé socidlnich sluzeb, sluzeb pro rodiny a
déti a dalSich sluzeb na podporu socidlniho zaclefiovani (¢lenové multidisciplindrniho tymu podporeni
formou supervize),



- Upravu textu v Casti Zadosti ,,Popis realizacniho tymu projektu” takto: 9. Odbornik v
multidisciplinarnim tymu, DPP & 600 K¢/hodina celkem 1440 hodin - 4 hodiny za setkani 10x za rok-
12 ¢lent MDT,

- specifické datové polozky budou nastaveny na hodnotu "0",

- podminka pro Ucast déti Skolniho véku: do projektu budou zapojeni pouze zaci spadajici pod/do
partnerské/spolupracuijici ZS.

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob
hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

8,75

35,00

Jany
N
(%
o

17,50

>
=
o

1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

17,50

dostatecné

Projekt se zaméruje na feSeni problematiky pfedéasnych odchod( ze
vzdélavani v Karlovych Varech. V projektu jsou rdmcové popsany
fesené problémy, jejich priciny a disledky. Stav feSeného problému
v regionu je dokreslen statistickymi udaji o nedokoncovani skolni
dochazky. Kromé prehledu projekt( realizovanych partnerskymi
Skolami neni uvedeno, jak byl problém doposud v Uzemi fesen, jaka
je zde stavajici nabidka sluzeb, které Zadatel hodla pro feseni
problému realizovat, chybi podrobnéjsi situacni analyza. Cilova
skupina Rodice, déti a mladi dospéli v nepfiznivé socidlni situaci
odpovida fesenému problému, jsou specifikovany jeji potreby.
Celkovy rozsah cilové skupiny nenfi zfejmy, nicméné u kazdého
zapojeného partnera jsou uvedeny pocty déti/zakd, spadajicich do
cilové skupiny. V projektu chybi cilova skupina Poskytovatelé a
zadavatelé socialnich sluzeb, sluzeb pro rodiny a déti a dalSich sluzeb
na podporu socidlniho zaclefovani, pficemz soucasti klicovych aktivit
je podpora formou supervize pro ¢leny multidisciplinarniho tymu v
KA6. PoZzadovano doplnéni této cilové skupiny do Zadosti. | pfes fadu
vyhrad je vymezeni problému a cilovych skupin provedeno na
dostatecné drovni.

>
=]
o

2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

15,00

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervenéni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

12,50

dostatecné

Cile projektu obsahové koresponduji s FeSenym problémem a
potifebami cilové skupiny, avSak popisuji spise aktivity a vystupy,
nikoliv méfitelny posun oproti vychozimu stavu. Ve formulaci cild
chybi adekvatni ukazatele dosazenych zmén, pficemz uvedeny pocet
podporenych rodin neni ukazatelem zmény v fesené problematice.
Zaméreni klicovych aktivit a vystupl projektu reaguje na
problematiku pred¢asnych odchodl ze vzdélavani, jejich realizace
mUze prispét k Feseni této problematiky. Pozitivnim prvkem projektu
je doloZeni ucasti partnerskych skol s konkrétnim popisem potreb a
zpUsobu zapojeni jednotlivych skol. | pres fadu vyhrad je projekt
naplanovan s dostatecnou mirou Ucelnosti.

Ano




2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Relevantni kritéria pro ovéreni cilli projektu stanovena nejsou,
stejné tak neni popsan priibéh ovéreni cill. Nicméné ovéreni posunu
na Urovni jednotlivych Gcastnikd |ze provést, a to na zakladé
zaznam( v individualnich planech a v dalsi klientské dokumentaci. K
dispozici budou adekvatni zdroje pro ovéreni individualnich cilG.
Zaroven lze ovéfit naplnéni vystupl a indikatord, které jsou
specifikovany. | s vyse uvedenymi vyhradami bude mozné ovéfit
dosazeni zmén v resené problematice.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

13,75

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potfebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Polozky rozpoctu jsou prifazeny ke klicovym aktivitdm. Popis népini
prace ¢lend realiza¢niho tymu je pouze ramcovy, zaroven v popisu
klicovych aktivit nenf zcela jasné zdlvodnén rozsah Uvazka
jednotlivych pracovnikd. Nicméné rozsah realizaéniho tymu
koresponduje s rozsahem zapojenych osob z cilové skupiny, proto
neni navrzeno kraceni tvazk(. Jednotkové sazby v osobnich
nakladech neprevysuji obvyklé mzdy/platy v ramci OPZ+. Jednotkova
cena polozky 1.1.4.1.1 Pronajem poradenského centra neni
dostatecné zdivodnéna, navrzeno kraceni na 50 %. Pocet jednotek v
poloZce 1.1.4.2.1 Supervize neni stanoven hospodarné (na 3 h
supervize pfipada 3 h pfipravy supervizora), navrzeno kraceni na 48
h (3 h supervize + 1 h pfipravy x 12 setkani). V rozpoctu jsou
formalné chybné zarazeny polozky 1.1.4.2.2 a 1.1.4.2.3, které patfi
do kapitoly 1.1.6 Pfima podpora, poZzadovana administrativni
Uprava. Efektivita rozpoctu je i vySe uvedenymi vyhradami
akceptovatelna. Kraceni je popsano v priloze.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Zadatel zvolil vhodné indikatory, nicméné nastaveni cilovych hodnot
indikator( vykazuje dil¢i nedostatky: Hodnota indikatoru 600 000
zahrnuje 90 podporenych osob a hodnota indikatoru 670 102
zahrnuje 30 osob. Informace o poctu ucastniki v popisu projektu
(podpora bude poskytnuta 90 rodinam) a popisu klicovych aktivit
(120 uzavrenych dohod o vstupu do projektu) nejsou jednoznacné.
Vzhledem k Géasti rodich i déti v klicovych aktivitach pozadovéno
navyseni indikdtoru 670 102 na 90 osob. Hodnoty indikator(i 670
031 a 805 000 jsou adekvatni vzhledem k informacim v popisu
klicovych aktivit. NapInéni indikatord je dosaZitelné. Pfi zohlednéni
Uprav jsou indikatory navrzeny s prfimérenou efektivitou vzhledem k
rozsahu kli¢ovych aktivit a vystupl. U indikatord 622002 a 679001 —
je pozadovéna Uprava popisu: ,,Bude sledovano v pribéhu realizace
projektu®.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

13,75

Ano




4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

K Ano 1,25 5,00

2,50

3,75

dobré

Projekt pocitd se zapojenim cilové skupiny ,Rodice, déti a mladi
dospéli v nepfiznivé socidlni situaci” ve vsech jeho relevantnich
fazich. Z predlozené projektové zadosti je jasné, jakym zplsobem
bude CS do projektu zapojena. Nabor klientd je nastaven v KA1,
bude probihat ve spolupraci se zapojenymi partnery a
prostifednictvim ¢leni multidisciplinarniho. Odbornici z
multidisciplindrniho tymu jsou do projektu zapojeni rovnéz
adekvatné. V Zadosti jsou vSak uvedeny nejednotné informace. V
popisu KA4 Multidisciplindrni tym, v ¢asti harmonogram projektu je
uvedeno, Ze tym se schazi 1x za mésic/4 hodiny. Z pfehledu nakladd
vyplyva, Ze se jednd o 12 ¢lent. V Zadosti o podporu, v ¢asti Popis
realiza¢niho tymu projektu je uvedeno 13 ¢lent a 3
hodiny/setkani/10xrok. Je navrhovéna Uprava textu v ¢asti zadosti
,Popis realiza¢niho tymu projektu” takto: 9. Odbornik v
multidisciplinarnim tymu, DPP & 600 K¢/hodina celkem 1440 hodin -
4 hodiny za setkani 10x za rok- 12 ¢lend MDT.

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob

realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

K Ano | 2,50 10,00

5,00

10,00

velmi dobré

Jednotlivé klicové aktivity projektu jsou popsany pomérné dobre.
Obsahuji dostatek informaci o zplisobu a formé jejich realizace.
Popis jednotlivych KA je logicky navazujici, obsahuje také vystupy
jednotlivych aktivit a vazbu na rozpocet. Planovany soubor kli¢ovych
aktivit tvofi koncepcni celek. Celkovy harmonogram realizace
projektu je popsan, délka projektu je dostacujici pro naplnéni
indikator(. Popsany zplisob realizace aktivit je srozumitelny a
proveditelny.

Ano

Prilohy posudku

Cislo pfilohy
hodnoceni

Nazev pfilohy hodnoceni

Soubor

Kraceni v projektu 2462

2462 _kraceni.pdf




Nazev projektu:

Budoucnost je ve vzdélani

Nazev zadatele:

Matefské centrum Karlovy Vary, z.s.

Registracni €islo projektu:

CZ.03.02.02/00/22_029/0002462

Kraceni celkem 363 600,00|Kapitola Nakup sluzeb pfed kracenim 835 800,00
Pozadovana podpora PN 7 988 440,00]Kapitola Nakup sluZzeb po kraceni 403 200,00
Podpora v PN po kraceni 7 624 840,00|% Nepfimych nakladt 25,00%
Podpora celkem po kraceni | 9531 050,00
|Kréceni v kapitole Nékup sluzeb 432 600,00|
Rozpocet zadosti Navrhované kraceni
Kéd Nazev polozky |Cena jednotky |Pocet jednotek [Castka celkem |Cena jednotky |Poéet jednotek igls;::k na Kraceni Odavodnéni kraceni
. Jednotkova cena polozky 1.1.4.1.1
Prondjem Pronajem poradenského centra neni
1.1.4.1.1 poradenského 18 000,00 36,00 648 000,00 9 000,00 36,00 324 000,00 324 000,00 jem pora . Y
dostatec¢né zdlvodnéna, navrzeno
centra . .
kraceni na 50 %.
Pocet jednotek v polozce 1.1.4.2.1
Supervize neni stanoven hospodarné (na
1.1.4.2.1 Supervize 1 650,00 72,00 118 800,00 1 650,00 48,00 79 200,00 39 600,003 h supervize pfipada 3 h pfipravy
supervizora), navrzeno kraceni na 48 h (3
h supervize + 1 h pfipravy x 12 setkani).
Autobusova Administrativni Uprava - pfesun polozk
1.1.4.2.2 doprava na 7 000,00 6,00 42 000,00 0,00 0,00 0,00 42 000,00 ) prava - b P y
vylety do kapitoly 1.1.6 Pfima podpora.
Autobusova Administrativni uprava - pfesun polozk
1.1.6.2.2 doprava na 0,00 0,00 0,00 7 000,00 6,00 42000,00(  -42000,00(,7% P P polozky
vylety T
11.4.2.3 Vstupne pro deti 450,00 60,00 27 000,00 0,00 0,00 0,00 27 000,00 AdMinistrativni dprava - presun polozky
pfi vyletech do kapitoly 1.1.6 Pfima podpora.
1.1.6.5.3 Vstupne pro deti 0,00 0,00 0,00 450,00 60,00 27.000,00|  -27 000,00| AdMinistrativni tprava - presun polozky
pfi vyletech 1.1.4.2.3
0,00 0,00 0,00




