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Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

20.9.2024

Vyhovél

OPZ+_VH_uzaviend vyzva
Ano

Ano

8,00

Ne
Ne

Jednani komise dne 4. zafi 2024 bylo preruseno z dlvodu

hrozby eliminaéniho deskriptoru a Zadatel byl vyzvan k doplnéni:

¢ nastaveni jasného méfritka dosazeni cile, tj. pfedstavu Zadatele, jak bude skutecné systémova
podpora vypadat — doplnéni AKCEPTOVANO,

e dosaZeni cile projektu, jeho vymezeni v systému — doplnéni AKCEPTOVANO,

¢ doplnit popis redlné odbornosti zafazenych socialnich pracovnik( kraje, ktefi by se méli
spolupodilet na aktivitach projektu v roli odbornych garantl na této pozici— doplnéni AKCEPTOVANO,
¢ doplnit vypocet Uvazku koordinatora v aktivité KA 4 (0,3 Uvazku) s ohledem na fakt, Ze se do této
aktivity pfedpokldda zapojeni pouze 5 obci— doplnéni AKCEPTOVANO,

e vyjadfit se ke kracenym polozkam rozpoctu projektu — vyjadieni akceptovano.

Projektova Zzadost je zpracovana spise na primérné urovni. Popisy jsou obecnéjsi povahy, nepfilis
prehledné strukturované, doloZzend samostatnd pfiloha pohled na projekt pfilis nerozsifuje. Nicméné
odpovédi na dotazy hodnotitel(l alespori ¢astecné nékteré okolnosti jeho realizace upresnily. Popis
problému je na uspokojivé Urovni, Zadateli nelze upfit snahu se s pomérné novou agendou vyrovnat,
doplnéné informace postacuji k porozuméni problému a jeho kontextu. Naopak oblast nastaveni cil(
projektu a méreni jejich naplnéni zGstava nejslabsi oblasti projektu, i po doplnéni odpovédi na
konkrétni dotazy. Klicovym vyrazem je ,,nastaveni systému“, nicméné o tomto ddle neni v projektu
zminka. Zadatel se spokojil s popisem &innosti, nastroj(i apod., ale systém, ktery by rad zaved| neumél
konkrétné popsat. Cilové skupiny jsou po dotazech hodnotitel( popsany srozumitelné, totéz plati o
indikatorech. Rozpocet projektu je jednoduchy a srozumitelny, nicméné vzhledem k faktické naplni
jednotlivych aktivit jsou predevsim persondlni kapacity nadsazené.

Celkové je navrZzeno kraceni ve vysi 698.162,40 K¢, tedy celkové prfimé ndaklady projektu se snizi na
4.061.227,60 KC. Klicové aktivity jsou popsany spiSe priimérné, ale vcelku srozumitelné a jejich vécna



napln i zplsob realizace odpovidaji zaméru Zadatele nastartovat cestu ke koordinaci reseni
problematiky socidlniho bydleni v regionu. Celkovy dojem z Zadosti je ale spiSe nevyrazny.
Hodnotici komise na zakladé konsenzu doporucila projekt k podpofre s nize uvedenymi podminkami
provedeni Uprav zadosti pred vyddnim Rozhodnuti:

1. doplnit do projektové Zadosti:

. odpovédi na otazky hodnotitel(i ve formé zaslaného dokumentu a rovnéz do téla projektové
Zadosti,

. vysvétleni na zakladé poZadavku po preruseni jednani hodnotici komise ve formé zaslaného
dokumentu,

2. snizit hodnotu indikatoru 622 002 na hodnotu 0.

3. krétit rozpocet projektu dle pfilohy tohoto hodnoceni 4627 _KRACENI v celkové vysi 698.162,40 K¢&
primych nakladd.

Celkova znamka 4

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni
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1. Potfebnost
1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny; K Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvédleno s | Projekt ma ambici nastavit systémové reseni v oblasti podpory Ano

Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

podminkou
realizace

bydleni osobam v tiZivé bytové a socialni situaci v Usteckém kraji.
Reaguje rovnéz na pripravovany zakon o podpofre v bydleni
Ministerstva pro mistni rozvoj, jehoz ucinnost je planovéna na
7/2025. Zadatel popisuje $irsi kalu problém, které Ustecky kraj v
oblasti bydleni osob v nepfiznivé socidlni situaci trapi a snaii se
poukdazat na mozné pficiny problém jako jsou nedostatecné
kapacity socialniho a dostupného bydleni i absence systémového
reSeni bydleni na celostatni, krajské i mistni Urovni. Popisované
problémy jsou vérohodné, ale v Zadosti chybi alespon kratka
analyza, ktera by ukazala, jak byly uvedené problémy reseny dosud a
proc se jejich feseni nedafrilo Ci pro¢ nebyly v nékterych Gzemich
feseny vlbec. Cilova skupina je v Zadosti popsana velmi obecné,
chybi jeji rozdéleni v izemi, kvantifikace a zmapovani jejich potreb.
Zadatel byl na tyto nedostatky doptén. DGvod, pro¢ nebyly problémy
v oblasti bydleni doposud feseny nebo byly fesSeny nedostatecné
Zadatel spatfuje prevazné v nezdjmu obci, které maji tuto agendu v
samostatné gesci, problémy aktivné resit a zapojovat se napf. do
projektu na podporu socialniho bydleni ¢i chybéjici zakonné opore,
ktera by k tomu obce vedla. Zadatel také ptiloZil podklady, které
ukazuji na pocty osob ,bez stiechy”, ¢i prehled socialné vyloucenych
lokalit v kraji, dale se odvolava na osobni zkusenosti metodikt
socialni prace krajského Gtadu a obci Usteckého kraje. Prvni cilovou
skupinou projektu maji byt Poskytovatelé a zadavatelé socidlnich
sluzeb, kde Zadatel zarazuje predevsim ORP, které by mély mit dle
navrhované novely zakona povinnost zfizovat kontaktni mista pro
bydleni a také pracovniky krajského uradu. Jak vyplyva z
dodatecného popisu, v kraji se nachazi 16 ORP (zahrnujicich 354
obci) a témér vsechny, kromé ORP Litoméfice, maji na svém Uzemi
socialné vyloucené lokality a potykaji se s popisovanymi problémy.
Zadatel uvedenou cilovou skupinu do projektu zahrnuje pasivné, s




intenzivnim zapojenim pocita pouze u 5 obci, které svij zdjem o
zapojeni do projektu potvrdily. Druhou cilovou skupinou maji byt
Zameéstnanci verejné spravy, ktefi se vénuji socidlni problematice.
Tuto skupinu Zadatel na zakladé dotazl upresnil jako zaméstnance
dalSich instituci, které se také zabyvaji problematikou socidlniho
bydleni (napf. Urady prace, bytové odbory obci apod.). Treti
vybranou cilovou skupinou jsou provozovatelé socialniho bydleni,
ktefi v kraji realizuji vlastni projekty na podporu socialniho bydleni a
ktefi maji do projektu prinést zkusenosti s praktickou realizaci
podpory bydleni osobam v nepfiznivé socialni situaci v oblasti
bydleni. Osoby, ohroZené bezdomovectvim / ztratou bydleni jsou
sekundarni cilovou skupinou, ktera do projektu neni zapojena.
Podminka: Doplnit odpovédi na dotazy hodnotitel( jako dalsi prilohu
zadosti.

2. Ucelnost Ano | 0,00 2,00 2,00 2,00 Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervenc¢ni Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvalenos | Cil projektu, tedy nastaveni systémového reseni podpory bydleni pro | Ano
logika) projektu; Je cil projektu nastaven podminkou osoby v tizivé situaci je identifikovan spravné, nicméné popsané dilci
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a realizace cile jsou u? spise néstroji k jeho dosazeni. Zadatel byl osloven s

jejich vystupy k jeho spInéni?

navodnym dotazem, jak pozname, Ze bylo dosazeno hlavniho cile
projektu, odpovézeno bylo, Ze tim, Ze pracovnici obci apod. ziskaji
vzdélani. Nicméné se Zadatel zminuje i, byt ne zcela strukturované, i
o koordinacni roli kraje a béZznych mechanismech, které se v této roli
pouZivaji. Popsané nastroje ovsem zasahnou, dle popisu aktivit i
indikatoru, pouze malou ¢ast relevantnich subjektl, nejedna se o
jednoznacné systémovy pristup, kdy v ramci kraje spolupracuje
Zadatel s péti obcemi a nékolika neziskovymi organizacemi. Nejasna
je také role Zadatele jako nositele systémového pristupu v popsané
oblasti v pfipadé, Ze nebude schvalena ocekdvana zakonnd Uprava
pro sektor socidlniho bydleni. Popis ocekavané zmény je opét spise
obecny, a vzhledem k rozloze tzemi a omezeni kompetenci
jednotlivych aktér( se velmi pravdépodobné nebude jednat o zménu
systémovou, ale spi$ o zmény dilci, nebo nahodilé, podle
spolupracujicich ¢i aktivné zapojenych zastupcl nékterych region(.
V Zadosti neni nastaveno jasné méfitko dosazeni cile, tj. predstava
Zadatele, jak bude skutec¢né systémova podpora vypadat nejen v
pribéhu projektu, ale i po jeho skonceni. A¢ neni udrZitelnost aktivit
nijak zvIast v této vyzvé akcentovani, je ziejmé, Zze pokud s ma po
dobu realizace systém nastavit, tak potom musi i fungovat. Na tuto
otazku Zadatel nenasel odpovéd ani v odpovédi na dotaz
hodnotitele. K tomu povazujeme za vhodné dodat, Ze soubor
klicovych aktivit nema pfilis vyznamny potencial vyznamné zménit




soucasnou situaci, je naplanovano nékolik dil¢ich aktivit, které
zasdhnou pouze men3i ¢ast aktér( v této oblasti.PRERUSENO
JEDNANI HK Z DOVODU PRIDELEN{ ELIMINACNIHO
DESKRIPTORUPOZADAVEK NA VYSVETLENI/DOPLNENI/NAVRH
PODMINEK POSKYTNUTI PODPORY:  dopliite nastaveni jasného
méfitka dosazeni cile, tj. pfedstavu Zadatele, jak bude skutecné
systémova podpora vypadat — DOPLNEN{ AKCEPTOVANOPodminka:
vysvétleni na zakladé pozadavku po preruseni jednani hodnotici
komise

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu; Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvéleno s | Hlavni cil projektu je v principu popsan spravné, v casovém Ano
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile podminkou horizontu realizace bude dosazitelné spiSe nastaveni systému
Zadatel v projektu nastavil? realizace podpory v fesené oblasti, nez o dosazeni konkrétnich vysledkl u
vyznamné skupiny ohroZenych osob. Nicméné neni popsana vize, jak
by mél onen systém vypadat, jak by mél fungovat a jak by mnéla
vypadat optimalni role Zadatele v tomto systému. Na to Zadatel
odpovédél v reakci na dotazy hodnotitele spiSe obecné, a vlastné z
dodanych popist neni jasné, jaky bude fakticky rozdil mezi
stdvajicim stavem, a stavem optimalnim, kdy bude dosazeno
pldanovaného cile, v ¢em je tedy ona systémovost. Jiz nyni, dle popisu
situace, Zadatel s obcemi komunikuje, ziskava a vyhodnocuje data. V
pribéhu projektu ptibude predevsim zajisténi odborného vzdélani
pro mistni aktéry. Na otdzku hodnotitele, jednoznacné
formulovanou Jak pozname, Ze bylo dosazeno cile projektu, zadatel
odpovédél, Ze Ucastnici projektu ziskaji vzdélani. To je oviem
kritérium nedostatecné, stacilo by v ptipadé, Ze by hlavnim cilem
projektu bylo zvyseni odbornosti. Ne, pokud se ma jednat o
nastaveni systému... Bude mozné ovéfit dilci aktivity, ke kterym jsou
prirazeny i kvantifikované Udaje, predevsim pak pocty akci a
ucastnik(. Na ovéreni dosazeni cile to ovsem nestaci, maximalné na
ovéreni toho, zda Zadatel dodrzel, k ¢emu se v Zadosti
zavazal.PRERUSENO JEDNANI HK Z DUVODU PRIDELEN{
ELIMINACNIHO DESKRIPTORUPOZADAVEK NA
VYSVETLENI/DOPLNEN{/NAVRH PODMINEK POSKYTNUTI PODPORY:
e doplrite dosazeni cile projektu, jeho vymezeni v systému —
DOPLNENI AKCEPTOVANOPodminka: vysvétleni na zakladé
pozadavku po preruseni jedndni hodnotici komise

3. Efektivnost a hospodarnost Ano | 0,00 2,00 2,00 2,00 Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvalenos | Rozpocet projektu se sklada z nékolika malo poloZek, je pfehlednya | Ano
ohledem na planované a potiebné vystupy je podminkou | srozumitelny. Je navrZeno kraceni na nékolika urovnich, v souvislosti
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti realizace s hodnocenim efektivity realizace jednotlivych klicovych aktivit.

zdroja?




Kréaceni polozek odGivodnéno v pfiloze 4627_KRACENI tohoto
hodnoceni.Podminka: kraceni rozpoctu dle piilohy 4627 _KRACENI

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno s
podminkou
realizace

V projektové Zadosti zvolil Zadatel celkem tfi indikatory, ke kterym
doplnil komentar a cilové hodnoty. Indikator 622 002 neni
zavazkovy, Zadatel jeho naplfiovani ma sledovat az v pribéhu
realizace projektu a je proto vyplnén nespravné. Indikator 805 000 je
zvolen sprdavné a popsan srozumitelné. U indikatoru 600 000 je
vybrana hodnota 10 osob, v reakci na dotaz hodnotitele Zadatel
odpovédél uspokojivé, a dodany popis je konkrétni a ve shodé s
pravidly OPZ+. Nastavené hodnoty indikatorud jsou nevysoké, ale
redlné dosazitelné.Podminka: Snizeni hodnoty indikatoru 622 002 na
hodnotu 0.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

0,00

3,00

3,00

3,00

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno

Zapojeni cilovych skupin bude probihat ve vSech relevantnich fazich
projektu. Dle Zadatele bude zdkladem projektu jejich vzdélavani,
zvySovani odbornosti a k tomuto ucelu je v projektu naplanovana
fada aktivit. Na druhou stranu Zadatel neuvadi, Ze by u cilovych
skupin ovéroval jejich potreby, témata vzdélavacich aktivit nejsou
podrobnéji specifikovana, stejné jak pozadavky na odborné
zaméreni lektord a prednasejicich na konferencich. Zajem cilové
skupiny na Urovni vedeni organizaci a instituci, Zadatel zminuje
celkem 10 subjektd, je v roviné tvrzeni, nicméné je ocekavatelny.
Velmi dileZitou okolnosti pro zapojeni cilovych skupin a fakticky
pfinos projektu pro né po odborné strance je erudice a zkuSenosti
jak vzdélavateld, tak konzultantd, ¢astecné je tato okolnost zminéna.

Ano

4.2. ZpUsob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno

Projekt se sklada ze Ctyr klicovych aktivit. Prvni aktivita je pokusem o
mapovani potfebnosti socialniho bydleni v regionu. Bude trvat po
celou délku projektu, neni zcela jasné a konkrétné popsano, jakym
zpUsobem budou sbirdny informace, od koho a jak budou
strukturovany. Jedna se spiSe o obecny popis. Druha klicova aktivita
se zabyva Vzdélavanim pracovnikd obci a dalSich. Predpokladem je
organizace konferenci (bez alespon orienta¢niho programu), a 8
vzdéldvacich akci. Z téchto aktivit se naplni indikator 600 000. Napln
program je obecnéji popsédna, Zadatel pfedpoklada dvé varianty.
Zajisténi aktivity Zadatel predpoklada cca 0,4 Uvazkem po dobu tii
let, tj. zhruba 0,4 Gvazku na zajisténi jedné konference a dvou az tfi
vzdélavacich programi ro¢né. To je zna¢né naddimenzovéno. Treti
aktivita spociva ve vlastni koordinaci, setkani, metodické navstévy.
Metodickych ¢i patrné i dalSich setkani nebo navstév — to neni zcela
jasné — probéhne za projekt cca 30, tedy asi 10 ro¢né, zajisténo 0,45
uvazky. V dalsi aktivité probéhne cca 10 setkani pracovnich skupin

Ano




ro¢né, opét zajisténo 0,45 Uvazkem. Souhrnné pro vsechny aktivity
plati, Ze popisy se v Zadosti a v priloze vyznamné nelisi. Jsou spise
obecné, nepfilis stastné strukturované a vzhledem k charakteru
vystup( jsou personalné naddimenzovany. Chybi pozornost
vénovand odbornosti lektor(, ale i koordinac¢nich pracovnikd
projektu, resp. kraje. Naopak plusem je, Ze se aktivity prolinaji,
doplniuji a Ize konstatovat, Ze se jednd o standardni souhrn
koordinacnich aktivit.

K Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvéleno V projektové Zadosti jsou popsana rizika, souvisejici s vécnou Ano
4.3. Rizeni projektu; Je vzhledem k délce a realizaci projektu, jsou dobfe identifikovana, srozumitelné popsana

narocnosti projektu adekvatné nastaveno véetné zplsobu zmirnéni jejich dopadu. Realizacni tym je sestaven

fizeni projektu? strukturalné standardné, nicméné v souvislosti s hodnocenim
rozsahu jednotlivych klicovych aktivit bude navrzena zména vyse
Uvazkd.
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