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ZAPIS

Operaéni program
Zameéstnanost plus

z jednani hodnotici komise pro vyzvu €. 03_23 050 Operac¢niho programu

Zaméstnanost plus

Datum jednani

28.8.2026

Cas jednani (od - do)

9:00 - 11:00

Misto jednani

Kartouzska 4, Praha 5, mistnost S 27

Pocet ¢lentl hodnotici komise

6

Seznam ucastniku

Viz prezencni listina v pfiloze zapisu

Prehled hodnocenych projektu:

. e Vysledné bodové / . -
X Registracni Cislo . . . L Detail hlasovani
C. : Nazev projektu | slovni hodnoceni N . .
projektu . o vysledném hodnoceni
projektu
IntegraPolis: ]
Sifeni prototypu Pro: 5
CZ.03.03.01/00/23_ | |okalni . Proti: 0
1. 050/0007534 | integraéni 73,751 Vyhovel Zdrsel se: 0
politiky pro Nepfitomen: 1
odolng mést

Oduvodnéni vysledného bodového / slovniho hodnoceni pro kazdy z hodnocenych projektu je
uvedeno v jednotlivych vécnych hodnocenich v pfiloze tohoto zapisu.

Zapis je vyhotoven pfimo na jednani hodnotici komise, k jeho znéni nebyly vzneseny Zzadné
pfipominky. VSichni ¢lenové vyjadfili souhlas s jeho znénim.

Prilohy:

° Prezencni listina

. Vypracované vécné hodnoceni (pro kazdy hodnoceny projekt — viz vySe) jedno

hodnoceni

. Pfiloha €. 3 Zaznam o prubéhu jednani komise

Soulad zapisu s prubéhem a vysledky jednani potvrzuje:

Tajemnik hodnotici komise

Predseda / mistopredseda hodnotici
komise

Datum 28.8.2026 Datum 28.8.2026
Jméno Jméno

PFijmeni PFijmeni

Podpis Podpis




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
odolna mésta

7 vrs

Registracni Cislo projektu

Koéd hodnotitele

Pofradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel
Popis hodnoceni
Komentaf k hodnoceni

IntegraPolis: Siteni prototypu lokalni integraéni politiky pro

CZ.03.03.01/00/23_050/0007534

3

Hodnoceni zadosti o podporu

Vécné hodnoceni

28. 8. 2026

Vyhovél

OPZ+_VH_socialni inovace_projekt v realizacni fazi
Ano

Ano

73,75

Ne
Ne

Projekt je pfipraven zkusenym Zadatelem, stavi na skute¢né

realizovaném a fadné ukonceném inkubaénim projektu, ma nadstandardné zpracovany evaluacni
design, stfidmé mzdové sazby hluboko pod stropy Obvyklych cen a mezd a poctivé pojmenovana
rizika. Zadatel pfichazi s promyslenym participativnim a designovym pfistupem k systémovéjiimu
ukotveni integrace cizincl na lokaIni a regiondlni Urovni. Silnou strankou projektu je také konzistentni
intervencni logika, dobfe popsané mechanismy zmény, promysleny ramec Sifeni a udrzitelnosti.

Zadatel se v ramci osobni G€asti hodnotici komisi vhodné a divéryhodné vyjadfil k oblastem, které ze
samotné zadosti nebyly zcela jasné, a doplnil tak informace duleZité pro podporu projektu. Zejména
podrobnéji priblizil znalost situace a potfeb zapojenych organizaci a jejich pfipravenost realizovat
pldnovanou zménu. Vysvétlil také kontext zapojeni pfedpokladanych organizaci a upfesnil jejich
dosavadni zajem o spolupraci. Soucasné objasnil podobu pristupu, ktery ma byt v ramci projektu

siren.

HK nicméné v rdmci realizace doporucuje:

- Vzhledem k dominantnimu principu Sifeni metody stylem “learning by doing + reflexe” posilit
i predavani teoretického zazemi spekulativniho designu v oblasti integracnich politik s cilem
eliminovat riziko osvojeni si metody ndpodobou bez hlubsiho porozuméni, ovéreni dostatecné
hlubokého osvojeni modelu/metody prace by mélo byt zfetelnéjsi souéasti evaluace.

Hodnotici komise doporucuje projekt k podpore. Maximalni doporucena vyse dotace Cini 12 494

203,20 Ke.

Poznamka k vysledku






Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob
hodnoceni

Min. bod.

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

7,50

30,00

22,50

>
=
o

1.1. Potfebnost navrieného feseni
problému; Hodnocena je prokazatelnost
potfebnosti nového reseni, tj. vyznam
problému a (ne)dostupnost jeho feseni, a
dale kvalita podkladd, ke kterym Zadatel
dospél a které dokladaji potfebnost a
relevantnost feSeni pro cilovou skupinu.

Ano

3,75

15,00

11,25

dobré

Zadost stavi na redIném a dobfe popsaném problému. Slabé
systémové ukotveni integrace cizincl v ¢eskych obcich je doloZitelny
jev, Zadatel jej popisuje vécné presné a opira se o vlastni zkusenost z
inkubacniho projektu ve tfech typové odlisnych lokalitach. Projekt je
v souladu s Koncepci integrace cizincl a vhodné identifikuje lokalni
uroven jako misto, kde se dopady migrace projevuji nejdrive.
Potfebnost na Urovni obecného problému proto HK povazuje za
prokdazanou.Cilové skupiny jsou vzhledem k charakteru problému
zvoleny relevantné. Jejich vymezeni vsak neni zcela konzistentni.
Skupina poskytovatel( a zadavatel( sluzeb se mliZze vyznamné
prekryvat se zaméstnanci NNO a neni dostatecné vysvétleno, jaky
rozdilny typ zmény ma projekt u téchto dvou skupin sledovat.
Ocekavané prinosy projektu pro jednotlivé cilové skupiny jsou
popsany srozumitelné a logicky navazuji na identifikovany
systémovy problém.Podstatné slabsi je doloZeni potfebnosti na
urovni konkrétnich Gzemnich jednotek, které maji reseni prevzit.
Projekt deklaruje 14 uzemnich jednotek, v pfilohach jsou vsak
doloZena pouze Ctyti vyjadreni podpory, Magistratu hl. m. Prahy,
Magistratu mésta Brna, Magistratu mésta Olomouce a Centra pro
cizince Jihomoravského kraje, pfi¢emz vSechna Ctyfi obsahuji
vyslovnou klauzuli, Ze nevytvareji zddny pravni ani finanéni zavazek a
negarantuji rozsah budouciho zapojeni. Cela vétev mést se zvySenou
integracni zatézi je pouze predjednanym okruhem Sesti mést, z
néhoz budou lokality teprve vybrany, poptavka po feseni je tak u
vétsiny lokalit spiSe tvrzenim Zadatele, nikoli doloZzenym zajmem
uzemi. HK vSak oceriuje, Ze se Zadatel v obdobi mezi podanim
Zadosti a osobni Ucasti na jednani HK v jednanich posunul. Aktudlni
stav jednani Zadatel vérohodné upresnil pravé pfi osobni ucasti na
HK, kdy uvedl stav a strategii zapojeni pro nékteré regiony.

>
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1.2. Znalost a poznani; Hodnocena je
prokdzana znalost stavajiciho poznani a

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Zadatel dobie prokazuje znalost vlastni metody, jeji teoretické
ukotveni a zakladni mechanismy zmény. Prototyp IntegraPolis je

Ano




potreb cilové skupiny, a to nejen na zakladé
reSerse literatury / desk review, ale také
vlastniho testovani.

srozumitelné vymezen, byl ovéfovan ve tiech rozdilnych lokalitach a
Zadatel transparentné rozlisuje jiz ovérené Casti od téch, které se
projevi aZ v realizaci. Zadatel identifikuje také nékteré podminky
funkcnosti a limity pfistupu. Znalost potreb té casti cilové skupiny, s
niz zadatel redIné pracoval, je dolozena presvédcivé.Kritérium vsak
vedle vlastniho testovani hodnoti prokazanou znalost stavajiciho
poznani a zde 7adost z(istdva uzaviena do vlastni zkusenosti. Zadatel
systematicky nesrovnava IntegraPolis s aktualni dobrou praxi v CR a
zahranici, jeji u¢innosti a limity ani presvédcivé nedoklada, které
funkéni prvky existujicich pistupd prebird a v éem je navrhovana
metoda oproti nim prinosnéjsi. Zadatel viak pfi osobni Gasti na HK
uved| dostatecné své znalosti s aktudlni dobrou praxi v¢. aktivit a
iniciativ, do kterych je sam zapojen i mimo vymezeny ramec
projektu a sdm uvadi, Ze pocitd s navaznosti na relevantni aktivity v
lokalitach, které mohou projekt vhodné doplnovat. Zkusenosti z
vlastniho testovani pfistup podporuji, jejich zpracovani vsak zUstava
pfevazné na Urovni dosazenych vystup( a obecnych pouceni. Méné
jsou dolozeny konkrétni procesni zkusenosti s tim, co pfi realizaci
fungovalo ¢i nefungovalo, jak intenzivni podpora byla potfebna a
jaké upravy metody z téchto zkugenosti vyplynuly. Zadatel vhodné
pfi osobni Uéasti doplnil prakticky vycéet materiald, které vznikly
béhem realizace predchoziho projektu a které se stanou soucasti
Sifitelného prototypu, se kterym budou moci spolupracujici subjekty
spolupracovat. Uvedl také konkrétni pfiklad zmén v jednom Uzemi
na urovni vzniklych strategickych vystup(, tak ale i na Urovni zmén
chovani a spoluprace hlavnich aktérd (kraj a mésto) v pfistupu k
politice integrace migrantd.Zadatel pi osobni Gcasti na HK také
vhodné doplnil, Ze soucdsti minulého projektu bylo tzv. stinovani,
kdy Zadatel seznamoval Gcéastniky i s procesem, ktery byl soucasti
realizovanych aktivit tak, aby ucastnici tento proces méli zazity a Ze
pocita s predavanim prototypu formou "learning by doing" také v
predkladaném projektu.V predlozené zadosti je slabé popsano, jak
konkrétni budouci zapojené organizace problém dosud fesi, jaké
postupy jiz vyuZivaji, co se jim pfi feSeni osvédcilo ¢i neosvédcilo a
jaké maji specifické potreby ve vztahu ke koncovym uzivatelim. U
Casti planovanych lokalit navic nejsou konkrétni organizace v dobé
podani Zadosti jesté definitivné uréeny, coz hlubsi znalost jejich
situace déle omezuje. Zadatel obé znalosti doplnil p¥i osobni Ucasti
na HK, kdy upresnil nejen soucasné konkrétni potreby vybranych
zapojenych aktérd, ale také davéryhodné aktualizoval soucasny stav




spoluprace s predpokladanymi aktéry, ktefi pocitaji se zapojenim do
projektu.

2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

0,00

18,75

Ano

2.1. Zlepseni a dopad; Hodnocen je
potencidlni dopad projektu na zvyseni kvality
Zivota cilové skupiny.

Ano

3,75

15,00

7,50

7,50

dostatecné

Cilem projektu je rozsifit a ukotvit pristup IntegraPolis v dalSich
lokalitach tak, aby organizace (mésta) dokazaly systematictéji
pracovat s daty, potfebami a aktéry v Uzemi, budoucimi strategiemi,
formulovat spolecné priority a prevadét je do konkrétnich opatieni a
odpovédnosti. Dlouhodobym cilem je, aby se tento zplisob prace
stal soucasti bézného a udrzitelného fungovani lokalni a regionalni
integraéni politiky a samotnych Gfadl. Planované aktivity a vystupy
na tyto cile logicky navazuji a mechanismy zmény jsou popsany
dobte. Teorie zmény je formulovana vzorové. Zadost jasné Fika, 7e
projekt neméni situaci cizinct pfimo, ale skrze zménu fungovani
organizaci, o¢ekdvanou zménu rozklada na tfi irovné, organizace,
lokaIni ekosystém a koncové uZivatele, a u koncovych uZivatell
stfizlivé slibuje pouze ¢asné a neptimé prinosy. Taz poctivost ovsem
odhaluje limity dopadu. Zvyseni kvality Zivota cilové skupiny, které
kritérium hodnoti, je v projektu dvojnasobné zprostredkované.
Projekt méni schopnost Gradu planovat, teprve zménéné planovani
ma v budoucnu zménit sluzby a teprve zménéné sluzby maji zménit
Zivoty lidi s migracni zkusenosti. Riziko selhani prevoda, které vnima
HK Zadatel vysvétlil pfi osobni ucasti, kdy Sifeni know-how a prevzeti
vystup( ze strany vedeni mést do rozhodovacich procest a rozpo¢ta,
byt nema v projektu Zadny zédvazkovy nastroj (mésta nejsou partnery
projektu, nespolufinancuji jej a doloZzena vyjadreni vyslovné vylucuji
jakykoli zavazek) ma Zadatel predjednan a ma jasnou vizi Sifeni v
partnerskych municipalitdch. HK upozorniiuje, Ze hrozi vysledek, ktery
Zadatel sdm oznacuje za riziko, totiZ vzniknou plany, které nikdo
neprevezme a nezaplati. K témto rizikiim se Zadatel obsahle vyjadfil
pfi osobni Ucasti a svaj zamér osvétlil, i kdyZ mira rizika zlstava.
Faktem z(stava, Ze kalibrace lokalit probéhne v prvnich mésicich
realizace, tedy v obdobi komunalnich voleb v fijnu 2026 a
povolebnich vyjednavani, kdy je ochota radnic pfijimat nové agendy
nejnizsi; Zadatel riziko pojmenovava a pfi osobni Ucasti na HK
divéryhodné dolozZil dlouhodobou profesionalni pozici, se kterou se
domniva, Zze mlze eliminovat uvedené riziko.

Ano

2.2. Zplsob vyhodnoceni a evaluace;
Hodnoceno je nastaveni evaluace reseni.

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Zadatel predklada promysleny evaluaéni design odpovidajici
charakteru projektu. Evaluace kombinuje teorii vedeny a realisticky
evaluacni pristup a vyuZiva vicepfipadovy vyzkumny design.
Relativné dobre je rozpracovana teorie zmény, zejména
mechanismy, prostiednictvim kterych ma zavadéni prototypu vést

Ano




ke zménam v organizacich a lokalnim integracnim ekosystému a jaké
Casné pfinosy ma prinaset koncovym uZivatelim. Tyto mechanismy
jsou vSak popsany spiSe intuitivné, a nikoliv s oporou o mechanismy
popsané v odborné literature. Evaluace kombinuje zakladni
sledovani vSech lokalit s 5-6 hloubkovymi pfipadovymi studiemi
pokryvajicimi rlzné typy Uzemi a intenzity implementace a pracuje s
vice zdroji dat a jejich triangulaci. Je zaroven nastavena jako
prubézny nastroj uéeni a jeji zjisténi maji byt vyuzivana k Gpravam
realizace projektu. Méné konkrétné je rozpracovano, jak bude
ovérovano skutecné napliovani jednotlivych opatreni v bézné praxi,
a rozsah zapojeni lidi s migracni zkusenosti do ziskavani zpétné
vazby, ktery je formulovan spise podle mozZnosti jednotlivych lokalit;
a také je relativné malo rozpracovano, jak se pozna, nakolik si
zapojené organizace skutec¢né osvoji praci pfenasenou metodou, zde
by evaluace méla byt schopna odlisit pfevzeti modelu ndpodobou
bez hlubsiho porozuméni principdm, a skutec¢né osvojeni modelu s
pochopenim hlubsich principl umoznujici model dle potfeby
variovat.

3. Efektivnost

Ano

2,50

10,00

0,00

7,50

Ano

3.1. Efektivita projektu a rozpocet;
Hodnoceno je efektivni a hospodarné pouziti
zdroju s ohledem na pldnované a potfebné
vystupy projektu.

Ano

2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Rozpocet je konstruovan ukdznéné. Tvofi jej vyhradné osobni
naklady, deset pracovnich pozic v Ghrnu péti celych Gvazk( a dvé
dohody o provedeni prace, bez ndkupu sluzeb, zafizeni ¢i ptimé
podpory. Rozpocet je prehledny a polozky lIze priradit k planovanym
aktivitam projektu. Celkovy rozsah personalnich kapacit neni
vzhledem k délce projektu, praci ve 14 lokalitach, evaluaci,
systémové praci a Sifeni zjevné nepriméreny.Efektivitu rozlozeni
personalnich kapacit mezi jednotlivé pozice nelze plné posoudit.
Vzhledem k nedostatecné konkretizovanému rozsahu prace v
jednotlivych lokalitdch a vazbé persondlnich kapacit na jednotlivé
typy implementace neni zfejmé, jaka pracovni kapacita bude
skutecné potrebna. Nelze proto jednoznacné posoudit, zda vSechny
Uvazky odpovidaji konkrétnim vystuptm a oéekavanému objemu
aktivit. To je vSak vzhledem k charakteru vyzvy, feseného problému,
prenasené metody a diverzité zapojenych aktér( celkem
pochopitelné.

Ano

4. Hospodarnost

Ano

2,50

10,00

0,00

10,00

Ano

4.1. Hospodarnost; Hodnocen je ZadatelGv
ptistup k hospodarnému vyuziti zdrojd v
projektu.

Ano

2,50

10,00

5,00

10,00

velmi dobré

Zadatel pfi realizaci projektu ve vyznamné mite vyuziva existujici
mistni a regionalni struktury a neusiluje o vytvareni paralelniho
systému. Projekt stavi na zapojeni vefejné spravy, integracnich
center, NNO a dalSich existujicich aktérl lokalniho integra¢niho
ekosystému a pocitd s ukotvenim vystupt do béznych odpovédnosti

Ano




a procesU zapojenych organizaci. Integracni centra a dalsi regionalni
partnefi maji zaroven slouzit jako odborné a sitovaci kapacity pro
dalsi Siteni pristupu.Projekt vyuziva také potencial cilovych skupin,
které maji byt aktivné zapojeny do mapovani situace, formulovani
priorit a tvorby opatfeni a prostfednictvim mistnich garantl a
pracovnich skupin ziskavat schopnost s pfistupem samostatné dale
pracovat. Zapojeni koncovych uZivatell je planovano, jeho konkrétni
rozsah vsak zavisi na moznostech jednotlivych lokalit.Ve prospéch
Zadatele hovofi, Ze nevyuziva rozpoctové stropy, nenakupuje externi
sluzby a mzdové sazby drzi vyrazné pod limity Obvyklych cen a
mezd. Pristup k jednotkovym nakladim je hospodarny.

5. Proveditelnost

Ano

5,00

20,00

0,00

15,00

Ano

5.1. Zplsob zapojeni aktéru (cilové skupiny
a stakeholder() a kapacity pro feseni ;
Hodnoceno je vyufZiti potencidlu cilové
skupiny v projektu, kapacity Zadatele pro
feSeni a moZnosti spoluprace s dalsimi
aktéry.

Ano

2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Ramec zapojenych aktéru je promysleny, mésto jako hlavni prostor
zmeény, zapojené organizace jako nositelé zmény, integracni centrum
jako regiondlni odborny a sitovaci partner a cizinci a obyvatelé jako
koncovi uZivatelé dopadu. Kapacitné se Zadatel opira o zkusenost z
inkubacni faze a o partnery se znalosti terénu, popsan je i bezpecny
zpUsob zapojovani lidi s migracni zkusenosti s dlirazem na
dobrovolnost, srozumitelnost a ochranu pred stigmatizaci. Zadatel
tak pracuje s relevantnim a Sirokym okruhem aktérd lokalniho
integracniho ekosystému a vytvafi prostor pro jejich spolec¢nou praci
prostifednictvim pracovnich skupin, regionalniho sitovani a sdileni
zkuSenosti. Pozitivni je také prizplisobovani rozsahu a podoby
prototypu vychozi situaci a ptipravenosti jednotlivych lokalit.
Schopnost adaptovat pfistup Zadatel ¢astecné dolozil jiz pfi
ovérovani ve tfech rozdilnych lokalitach, z néhoz odvodil riizné
varianty implementace.Urcitou slabinou je pripravenost konkrétnich
organizaci k realizaci zmény a prevzeti modelu. U ¢asti planovanych
lokalit neni spoluprace v dobé podéni Zadosti dojednana a jejich
zapojeni ma byt potvrzeno aZ po zahajeni projektu. V ramci osobni
Gcasti byl aktualizovan vyvoj od podani 7adosti. Zadatel prokazal
realisticky a otevieny pohled na situaci v jednotlivych lokalitach a
situaci dokazal vystizné popsat. Z vyjadreni vyplyva uvéfitelna
motivace, kapacita a mandat vedeni fady zapojenych organizaci, v
nichZz ma byt zména realizovana. HK i Zadatel si uvédomuiji politické
riziko souvisejici s podzimnimi komunalnimi volbami, Sitka
oslovenych aktér( na Grovni obci i silné napojeni na urednickou
uroven vsak toto riziko pfijatelnym zplsobem osetfuje. Plan
spoluprace popisuje obecny ramec zapojeni mistnich organizaci,
méné konkrétni je vSak rozdéleni jejich roli a odpovédnosti v
jednotlivych fazich procesu a rozsah prace, ktery maji vykondavat

Ano




samy oproti realizacnimu tymu a také chybi lepsi popsani procesu
prebirani predavané metody spekulativniho designu v oblasti
integracnich politik. V rdmci osobni Ucasti bylo ovéreno, Ze Zadatel
pocita s predavanim metody prace pfistupem "learning by doing"
propojeného s robustni reflexi. HK toto povazuje za adekvatni
pristup, doporucuje vsak i doplnéni urcité teoretické urovné, aby se
minimalizovalo riziko prevzeti modelu napodobou, avsak bez
hlubsiho porozuméni.Odborné sloZzeni tymu v zasadé pokryva hlavni
tematické, metodické i evaluacni oblasti potfebné pro realizaci
projektu.

5.2. ZpUsob realizace aktivit a Sifeni;
Hodnocena je vhodnost zvoleného zplsobu
realizace aktivit a potencial Siteni daného
reseni.
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2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Zadatel navrhuje vzdjemné provazané klicové aktivity, které v
zakladni logice sméfuji k dosazeni cile projektu: zavadéni prototypu
je doplnéno pribéznou evaluaci, sdilenim zkusenosti a naslednym
vyuZitim poznatk( v metodické a systémové praci. Pozitivni je
diferencovani podpory podle vychozi situace lokalit a propojeni
implementace s prabéznym ucenim. Harmonogram klicovych aktivit
neni v Zadosti rozveden, takZe nelze ovéfrit, zda kalibrace lokalit,
komunalni volby v fijnu 2026 a rozbéh praci v Uzemich ¢asové
vychazeji a zda vystupy nevzniknou aZ v samém zavéru
realizace.Zadatel v Z4dosti transparentné uvadi, 7e predchozi projekt
ovéril predevsim analytickou a designovaci ¢ast a nyni chce posilit
prevod vystupt do opatfeni, odpovédnosti, harmonogrami a
udrzitelného ukotveni. Z Zadosti neni zcela zifejmé, zda a nakolik
bude ovérovano také skutec¢né napliiovéni opatieni a fungovani
nastavenych mechanismi v bézné praxi, prestoze vyzva pozaduje
zavedeni zmény do kazdodenniho fungovani organizace. Pfi osobni
Ucasti na HK Zadatel zdGraziioval, Ze jeho snahou je, aby se zapojené
organizace aktivné podilely na tvorbé navrhovanych opatreni, a tim
je prijaly za vlastni. Tento pfistup zvySuje predpoklad jejich praktické
realizovatelnosti i nasledného vyuzivani v bézném fungovani
organizaci. Soucasné vyhodnoceni zmén a prenosu do praxe se je
soucdsti evaluace projektu, proto HK toto riziko spatfuje jako
oSetrené. U systémové a advokacni prace neni dostate¢né vymezena
hranice vG¢i evaluaci. Cast KA3 zaméiend na zpracovéni zkuenosti,
identifikaci podminek, bariér a pfilezitosti a formulaci poznatk( pro
dalsi Siteni se vyznamné prekryva s cili a vystupy evaluace. Vlastni
advokacni ¢ast je naopak popsana obecnéji. Nejsou dostatecné
konkretizovany cilové zmény, adresati ani kritéria
Uspésnosti.Strategie Sifeni je popsana pomérné presvédcivé: projekt
pracuje s regionalnimi vétvemi, integracnimi centry a dalSimi
partnery, vzdjemnym ucenim mezi lokalitami a metodickym a
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systémovym vyuZitim poznatkl. Mysli také na predpoklady
udrzitelnosti, zejména mistni garanty, ukotveni vystup( v
odpovédnostech a béznych procesech a zapojeni stabilnich
regionalnich instituci.

Prilohy posudku

Cislo prilohy

hodnoceni Nazev pfilohy hodnoceni Soubor




