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Financovano
e ek Evropskou unii

Operaéni program
Zaméstnanost plus

ZAPIS

z jednani hodnotici
Zaméstnanost plus

komise

pro vyzvu ¢€.

03_24 067 Operacéniho programu

Datum jednani

31.7.2025

Cas jednani (od — do)

9:30 — 13:00

Misto jednani

on-line MS Teams

Kartouzska 4, Praha 5, zasedaci mistnost 212,

Pocet ¢len hodnotici komise 6

Prehled hodnocenych projektt:

; Registraéni &islo Vysledné bodové / Detail hlasovani
C. g Nazev projektu slovni hodnoceni o vysledném
projektu . .
projektu hodnoceni
Pro: 6
CZ.03.02.01/00/24 . b Proti: 0
Vsich dnoh &
1| “067/0005625 Siehni za jednono 98,75vyhovel | Z4rzel se: 0
Nepfitomen: 0
Kli¢ k lepsi budoucnosti Pro: 6
) CZ.03.02.01/00/24 | - posilovani 53 75/nevvhoval Proti: 0
’ _067/0005627 vzdélavacich Sanci pro ’ y Zdrzel se: 0
P o d oh Pro: 5
CZ.03.02.01/00/24 revence predcasnych 5 Proti: 0
3. _067/0005629 odchgduv ze vzdélavani 32,50/nevyhovél Zdrsel se: 0
ve mésté Ostrava 2
Nepfitomen: 1
Zavedeni a plsobeni Pro: 5
4 CZ.03.02.01/00/24 | multidisciplinarniho 86.25/\vhoval Proti: 0
' _067/0005631 tymu na ZS 5. kvétna, ’ y Zdrzel se: 0
Liberec Nepfitomen: 1
Pro: 5
CZ.03.02.01/00/24 <avand < Proti: 0
5. MO Ue. Most ke vzdélavani 66,25/vyhovel . .
_067/0005639 Zdrzel se: 0
Nepfitomen: 1
MAS NA TO aneb Fro:
ane Proti: 0
CZ.03.02.01/00/24 o .
6. _067/0005640 Pre\fe’nt[vnl poradna ke 26,25/nevyhoveél Zdrzel se: 0
vzdélani
Nepfitomen: 1
Pro: 5
CZ.03.02.01/00/24 | Prevence predCasnych ) Proti: 0
7| _067/0005648 odchodl ze vzdélavant 61.25/vyhovel | Zdrzel se: 0
ve Velkych Hamrech 2 v,
Nepfitomen: 1
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VcCasna péce a Pro: 5
Ihavani v i
CZ.03.02.01/00/24 | Prevence sefnavaniy ) Proti: 0
8. _067/0005719 pred;kolm priprave déti 72,50/vyhovél Zdrsel se: 0
arodin v Ostravé
Porubé Nepfitomen: 1
Pro: 5
9 CZ.03.02.01/00/24 | Prevence $kolniho 33 75/nevvhovél Proti: 0
' _067/0005725 neuspéchu od kofen(l ' y Zdrzel se: 0
Nepfitomen: 1
P fode oh Pro: 5
revence predcasnyc Proti: 0
CZ.03.02.01/00/24 ! A Y
10. _067/0005726 odc'h_oqu ze vzdélavani 86,25/vyhovél Zdrsel se: 0
v Biliné 2
Nepfitomen: 1

Oduvodnéni vysledného bodového / slovniho hodnoceni pro kazdy z hodnocenych projektu je
uvedeno v jednotlivych vécnych hodnocenich v pfiloze tohoto zapisu.

Zaroven na jednani hodnotici komise doSlo k pfipominkovani tohoto zapisu. Nikdo ze ¢len(
hodnotici komise nevznesl pfipominky.

Prilohy:

Vypracované vécné hodnoceni (pro kazdy hodnoceny projekt viz vySe jedno

hodnoceni)
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Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel
Popis hodnoceni
Komentaf k hodnoceni

Vsichni za jednoho
CZ.03.02.01/00/24_067/0005625

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

1. 8.2025

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Ano

98,75

Ne
Ne

Projekt se zaméruje na feseni predc¢asnych odchod( ze

vzdélavani zaka ZS a MS v Novém Mésté pod Smrkem. Projekt obsahuje relevantni informace o
situaci v lokalité a v dotéenych skolach. DoloZeno je kladné vyjadreni ze strany vedeni obou
zapojenych skol, stejné tak i jejich zfizovatele. Cilové skupiny projektu jsou jasné specifikovany,
uveden je rozsah cilovych skupin, adekvatné jsou popsany potreby cilovych skupin.

Cile projektu reflektuji feSenou problematiku, jsou konkrétni, méfitelné a dosazitelné. Projekt tvofi 4
vhodné zvolené klicové aktivity, jejich obsah je v souladu s potfebami cilovych skupin. Intervencni
logika projektu je funkéni a srozumitelna. V projektu jsou zvoleny adekvatni formy podpory cilové
skupiny. ZpUsob zapojeni déti a rodicl respektuje individualni potreby Gcastnik(l. Pribéh realizace
klicovych aktivit zahrnuje vSechny potrebné informace, je uvedena pravdépodobna frekvence
pldnovanych ¢innosti i dilci realizaéni kroky.

V realizacnim tymu jsou zastoupeny relevantni odborné pozice. Kazda klicova aktivita ma jasné
definované vystupy.

Rozpocet je navrien efektivné vzhledem k rozsahu aktivit a vystupl projektu, pouze u polozky 1.1.1.3
Psycholog - 0,25 Gvazku je cena jednotky nastavena pod dolni hranici tabulky Obvyklych mezd/platd v
OPZ+.

Dil¢im nedostatkem je podhodnoceni cilové hodnoty indikatoru 600 000 Celkovy pocet Gcastnikd.

Projekt doporucujeme k podpote za nasledujicich podminek:

- Navysit cilovou hodnotu indikatoru 600 000 Celkovy pocet ucastnikl na 23 osob (18 déti a 5 rodica)
a relevantné upravit popis.

- Snizit cilovou hodnotu indikatoru 670 102 VyuZivani podporenych sluzeb na 62 osob (37 déti a 25
rodicll) a relevantné upravit popis.



- U indikatoru 622 002 Pocet podporovanych organ(i verejné spravy nebo verejnych sluzeb na
celostatni, regiondlni a mistni Urovni upravit Popis vychozi a cilové hodnoty na text: ,Bude sledovano
v prabéhu realizace projektu”.

- U indikatoru 679 001 Pocet podporenych Romu upravit Popis vychozi a cilové hodnoty na text:
,Bude sledovano v pribéhu realizace projektu®.

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

— . - - —
| 3| 5. 58.| 28 | %8| % 2 £
Kritérium - e £ g 3 - e - £ odavodnéni S
2 ; £ o -1 s g £ = R ” %
= = < = 3 o -3
K Ano | 8,75 35,00 17,50 35,00 Ano
1. Potfebnost
1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny; K Ano | 8,75 35,00 17,50 | 35,00 velmi dobré | Projekt je zaméren na zajisténi multidisciplinarni podpory détem ve Ano
Zaméfuje se projekt na problém/nedostatky, véku 3-15 let a jejich rodi¢m na z5 a MS v Novém Mésté pod
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je Smrkem. Pficiny problému, na ktery se projekt zaméruje, i jeho
cilova skupina adekvatni naplni projektu? dsledky jsou v projektu a v pfiloZené situacni analyze jasné a
konkrétné popsény. Zadatel ma dlouhodobé zku$enosti s praci s
cilovou skupinou i v oblasti Frydlantska. Zadatel informuje o 2
novych projektech v ORP Frydlant zamérenych na ohroZené déti a
mladé lidi a uvadi, Ze nebude dochazet k duplicitni podpofe CS. Do
projektu je planovéno zapojeni 2 $kolskych zatizeni (MS a Z5),
Zadatel doklada jejich zajem o ucast v projektu. Projekt je zaméren
na podporu 3 cilovych skupin — dobrovolnik(, poskytovateld a
zadavatel( socialnich sluzeb a sluzeb pro rodiny a déti a CS rodicu,
déti a mladych dospélych v nepftiznivé socialni situaci. Tyto cilové
skupiny jsou vhodné zvoleny vzhledem k naplni projektu, v projektu
jsou konkrétné popsany, je uvedena jejich velikost i struktura.
2. Ucelnost K Ano | 7,50 30,00 15,00 30,00 Ano
2.1. Cile a konzistentnost (intervencni K Ano | 6,25 25,00 12,50 25,00 velmi dobré | Cile projektu reflektuji fesenou problematiku, jsou konkrétni, Ano
logika) projektu; Je cil projektu nastaven méfitelné a dosaZitelné. Projekt tvoti 4 vhodné zvolené klicové
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a aktivity, jejich obsah je v souladu s potfebami cilovych skupin.
jejich vystupy k jeho spInéni? Popsana jsou hlavni rizika projektu a opatteni pro jejich eliminaci.
Realizace aktivit a dosazeni vystupli povede k naplnéni cil(.
Intervenéni logika projektu je funkéni a srozumitelna.
2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu; K Ano | 1,25 5,00 2,50 5,00 velmi dobré | Zpusob ovéreni dosazeni cile projektu je vzhledem k aktivitam Ano
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile projektu vhodné zvoleny. Lze predpokladat, Ze u nastavenych cild
Zadatel v projektu nastavil? bude mozné posoudit rozdil mezi stavem pred zahajenim a po
ukonceni realizace projektu. Dle Udajd v Zadosti bude spoluprace s
cilovou skupinou pribézné vyhodnocovana na zékladé plnéni cilli
stanovenych v individualnim planu podpory a na zavér dojde ke
spole¢nému zhodnoceni prabéhu spoluprace.
3. Efektivnost a hospodarnost K Ano | 5,00 20,00 10,00 18,75 Ano




3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

15,00

velmi dobré

Celkova vyse rozpoctu je pfimérena vzhledem k rozsahu klicovych
aktivit a vystuplim projektu. Rozpocet je srozumitelny a prehledny.
Jednotkové sazby v osobnich nakladech neprevysuji limity tabulky
Obvyklych mezd v OPZ+. U polozky 1.1.1.3 Psycholog - 0,25 tvazku
je cena jednotky nastavena pod dolni hranici obvyklych mezd/plat(
v OPZ+. Pozice psychologa odpovida pracovni pozici Odborny
konzultant/poradce/expert/specialista, kde je dolni hranice hrubé
mési¢ni mzdy s odvody 63 956 K¢ na Uvazek 1,0. Nazvy pozic v
rozpoctu odpovidaji nazviim pozic dle pfilohy ¢. 1 Vyzvy ¢.
03_24_067 Prevence predcasnych odchodu ze vzdélavani (2).
Zadatel v popisu kli¢ovych aktivit popisuje i ostatni néklady hrazené
z pausalu 40 %, které uvadi souhrnnou ¢astkou.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Cilova hodnota indikatoru 600 000 ¢ini 13 vice nez bagatelné
podporenych déti z celkem 55 déti a 30 rodi¢l zapojenych do aktivit.
| pres vysvétleni v popisu indikatoru je tato hodnota nizkd vzhledem
k rozsahu planovanych ¢innosti v klicovych aktivitach, zejména v KA2
Multidisciplinarni podpora déti ohroZenych vzdélavacim
neuspéchem a jejich rodin (u déti mladsich 4 let bude s rodici
dohodnuta pravidelna dlouhodoba spoluprace — setkani min. jednou
tydné po dobu min. 1 roku; podpora déti 6-15 let a jejich rodicl
formou pravidelného doucovani; a dalsi). Zaroven v pfipadé pouze
bagatelni podpory naprosté vétsiny zapojenych déti a rodicu je
vyrazné snizena pravdépodobnost dosazeni prokazatelnych zmén u
cilové skupiny popsanych v ramci cill projektu. PoZadovano je
navyseni cilové hodnoty indikatoru 600 000 na 18 déti a 5 rodicq,
celkem 23 osob a podle toho relevantné upravit popis indikatoru. V
souvislosti s navysenim cilové hodnoty indikatoru 600 000 je
pozadovano sniZeni cilové hodnoty indikatoru 670 102 na 62 osob,
tj. na 37 déti a 25 rodicl a podle toho relevantné upravit popis.
Cilové hodnoty indikator 670 031 a 805 000 jsou stanoveny v
souladu s obsahem klicovych aktivit. Pozadovana je administrativni
Uprava komentare k indikatorlim 622 002 a 679 001 na text: ,,Bude
sledovano v pribéhu realizace projektu”. S vyse uvedenymi
Upravami jsou indikatory prijatelné efektivni a dosaZitelné.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

15,00

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Zpusob prace s cilovou skupinou odpovida charakteru cilovych
skupin a aktivitam projektu. Cilova skupina bude do projektu
adekvatné zapojena ve vsech jeho fazich. V pfiloze Popis klicovych
aktivit jsou konkrétné popsany zpUsoby identifikace cilovych skupin
a prace s nimi v ramci realizaci klicovych aktivit. U podpory CS
rodicu, déti a mladych dospélych v nepfiznivé socidlni situaci je

Ano




kladen dlraz na individualni pfistup a zajisténi spoluprace mezi
rodinou, Skolou a dal$imi odborniky véetné psychologa. Aktivity
obsahuji vhodné postupy pro udrzeni zajmu a motivace zapojenych
rodicl a déti.

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zpUsob

realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

K Ano | 2,50

10,00

5,00

10,00

velmi dobré

Zadatel v projektu planuje realizovat 4 kli¢ové aktivity, které jsou v
souladu s cili projektu. Klicové aktivity maji jasné stanoveny vystupy,
Zadatel uvadi zapojeni pracovnich pozic do jednotlivych klicovych
aktivit i popis vyuZziti financi z pausalu v jednotlivych KA. Vsechny
aktivity jsou jasné a konkrétné popsany v pfiloze ¢. 1 Popis klicovych
aktivit. V KA 1 Zadatel planuje pUsobeni multidisciplinarniho tymu,
rozvoj sité podpory CS a zpracovani metodiky MDT. V popisu je
konkrétné uvedeno sloZzeni MDT a pocet setkani i pocet jednani s
aktéry sité. KA 2 a 3 se zaméruji na podporu rodicd a déti
(multidisciplinarni podpora, podpora v oblasti dusevniho zdravi a
vztaht). Tyto aktivity jsou konkrétné popsany a zahrnuji mapovani
situace, planovani spoluprace, podporu rodiny, pribézné
vyhodnocovani spoluprace a zavérecné zhodnoceni. KA 5 je
zamérena na metodickou podporu pracovniki a rozvoj sité
dobrovolniki a doucovateld. Zadatel planuje poskytovat
pracovnikiim individualni konzultace, pravidelné metodické a
kazuistické porady a supervize. Soucasti aktivity je také vyhledavani
dobrovolnikd, kterym bude poskytovédna metodicka podpora formou
individudlnich konzultaci, skupinovych intervizi a naslechti v
klientskych rodinach. Zfejma je vazba kli¢ovych aktivit a polozek
rozpoctu. Plan kli¢ovych aktivit je efektivni a proveditelny.

Ano

Pfilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev ptilohy hodnoceni

Soubor




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
déti a rodice

7 vrs

Registracni Cislo projektu

Koéd hodnotitele

Pofradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel
Popis hodnoceni
Komentaf k hodnoceni

Kli¢ k lepsi budoucnosti - posilovani vzdélavacich Sanci pro

Cz.03.02.01/00/24_067/0005627

3

Hodnoceni zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

1. 8. 2025

Nevyhovél
OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Ano

53,75

Ne
Ne

Projekt predklada Dobrovolnické centrum, z.s. Vyjadreni o

spolupréci v&. stanoviska zfizovatele je dolozeno k 5 ZS z Usti nad Labem. Potiebnost je prokazéna,
realizace pfimé odborné prace s CS je zejména v KA 2 a 3 pojata komplexné a erudované. Znalost
Uzemi i zvolené CS je zfejma. U CS Poskytovatelé a zadavatelé Zadatel v popisu nezminuje
zaméstnance Zadatele, ktefi v rdmci KA4 ziskdvaji podporu formou vzdélavani a supervize. CS bude
do projektu adekvatné zapojena. Ovéreni naplnéni cild projektu bude objektivné velmi dobfe mozné.
Naddimenzovany je rozpocet projektu. Neobsahuje presvédcivé zdivodnéni potiebnosti a vypoctu
uvazka vétsiny odbornych pozic v pfimych osobnich nakladech, navrzeno je jejich kraceni rozpoctu,
které je uvedeno v pfiloze hodnoceni Kraceni rozpoctu. Zcela nezvladnuto je nastaveni indikator(. Z
hlediska akceptovatelnosti projektu je problémové nastaveni KA 4, a to zejména v téchto bodech:
obsahuje Vyzvou 03_24 067 nepodporované aktivity, které z divodu neopravnénosti svého zarazeni
maji vliv na plnohodnotnost realizace KA 1-3; je nedostatecné propracovana v otazce MDT; v
dlsledku znamena nenaplnitelnost planovanych cil(l. Detaily hodnoceni jsou uvedeny v jednotlivych
hodnoticich kritériich. Na zakladé vyse uvedenych nedostatkd hodnotici komise projektovou zadost

nedoporucuje k podpore.
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob
hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

8,75

35,00

Jany
N
(%
o

26,25

>
=
o

1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

26,25

dobré

Projekt je sméFovan do Usti nad Labem, spolupréci deklaruje 5
zékladnich Skol. Analyza Uzemi je podrobnd, zpracovéna v pfiloze ¢. 3
projektové Zadosti. Kontext problematiky Gzemi je zpracovan
detailné a vécné. Solidni informace a validni data jsou specifikovana
k zakam vSech zapojenych skol z hlediska parametrt skolniho
neuspéchu, tento rozbor je velmi daleZity, zpracovani je zcela
adekvatni. Zadatel informuje o Gzké navaznosti projektu na stavajici
projekt Zadatele s ndzvem Mentoringové programy podpora rodin a
déti na cesté k dospélosti v Usti nad Labem, reg. ¢.
CZ.03.02.02/00/22_017/0000767. Projekt je zaméfen na podporu 6
cilovych skupin. CS déti, rodi¢ a Zakd (at jiz je zminéna v kterékoliv
kategorii CS v pfislusné zaloZce projektové Zadosti) bude do projektu
dostupna v adekvatnim rozsahu, bude kontaktovateln3, toto je
presvédcivé prokazano. Vymezeni CS je zpracovano jak v samotné
zadosti, tak v detailu v pfiloze €. 3. CS Nahradni rodice, Osoby
vyrUstajici v ndhradni rodinné péci, Osoby ohroZené umisténim nebo
umisténé v instituciondlnim zatizeni jsou vymezeny pouze poctem k
31.12.2023 bez toho, Ze by bylo zfejmé, jaky rozsah z nich je na
zakladé jakych kritérii potencialné ochoten do projektu vstoupit, ¢i s
kolika takovymi osobami je z jakého dlivodu pocitano. CS
Dobrovolnici plsobici v oblasti socidlnich sluzeb a socialni integrace
muze byt v nastaveném popisu (Zadost i pfiloha €. 3) ponechana, a
to i pfes nekompatibilni zapojeni v KA 4 (hodnoceno v kritériu 4.2).
Upresnéni vyZaduje popis CS Poskytovatelé a zadavatelé sociadlnich
sluzeb, sluzeb pro rodiny a déti a dalSich sluzeb na podporu
socialniho zaclenovani; ¢lenové RT budou zaméstnanci Zzadatele a v
projektu ziskaji podporu prostfednictvim supervize, ato v
minimalnim poctu 5 (informace v popisu KA 4 a Zadouci zafazeni do
indikatoru 600000); tuto specifikaci je tedy nutné do popisu zminéné
CS doplnit. Potfebnost projektu je prokazana.

>
=]
o

2. Ucelnost

Ne

7,50

30,00

15,00

11,25

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ne

6,25

25,00

12,50

6,25

nedostatecn
é

Pro projekt je nastaven tzv. hlavni cil projektu a 4 cile dilci. Jedna se
o prehlednou hierarchii. Formulace cill jsou rozpracovany v ptiloze
¢. 3 Zadosti. Relevantni postaveni maji i ocekavané zmény, resp.
avizované tzv. konkrétni vystupy projektu vedouci k naplnéni jeho
cild, cilové stavy a dopady projektu jsou tak komplexné zpracovany.
Dil¢i metodicka vyhrada spociva v ne zcela spravném nataveni
méfitelnosti cill. Je totiZ postavena vyhradné na poctech rodin,
rodicu, zaka, resp. ¢lenl RT; ale to jsou parametry deklarujici rozsah
aktivit, nejedna se o parametry a hodnoty u vsech cild a vystupl
ukazujici rozsah ¢i miru jaké konkrétni zmény, resp. cilového efektu.
V souvislosti s neadekvatnim nastavenim KA 4 v otazce zapojeni
dobrovolnikd se stava nerelevantni cil zvyseni jejich kompetenci; v
zasadé nerelevantné je pak také nastaven cil zvySovani kompetenci
¢lend RT diky obdrzenému vzdélavani, které rovnéz nejsou Vyzvou
03_24_067 podporovany. Projektovy model je v ¢asti pfimé prace s
CS klientd jeho aktivit je dobre postaven; potfebni zastupci CS
mohou ziskat kvalitni a komplexni podporu, ta je zejména v KA 2-3
realizovana kvalifikovanym pristupem komplexniho charakteru.
Intervenéni logika celého projektu vSak je vyznamné narusena
eliminaci realizovatelnosti tak, jak v detailu popisuje hodnotici
kritérium 4.2. Tim se tedy i cile de facto stavaji nesplnitelnymi.

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Z hlediska doloZeni obsahu a rozsahu realizace projektu jsou solidné
zpracovany KA 2 a 3, tam jsou v ramci dokumentace projektu
konkretizovany materidly, z nichz budou dostupné informace i data k
realizované praci s CS a k jejimu zapojeni. VyuZzitelnymi zdroji pro
ovéreni efektd projektu budou také avizované dotazniky,
zpétnovazebni Setfeni, vyhodnocovani individualnich plana,
objektivné i vystupy planované evaluace (je soucasti naplné prace
¢lend RT). Ze zdrojli informaci a dat pro podloZeni problém a pficin
projektu je zfejmé, Ze Zadatel pracuje se zdroji od zapojenych $kol ¢i
specifickych vyzkum a analyz. Ovéreni naplnéni cil( projektu bude
objektivné velmi dobie mozné.

Ano

3. Efektivnost a hospodérnost

Ne

5,00

20,00

10,00

8,75

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

7,50

dostatecné

Rozpocet projektu obsahuje kvantifikaci osobnich nakladd v 7
polozkach v kapitole pracovnich smluv (1.1.1) a 1 polozky v kapitole
DPP (1.1.3). Odborné pozice jsou nastaveny v zasadé v souladu s
pfilohou €. 1 Vyzvy 03_24_067. Jejich naplné prace obsahuje ptiloha
¢. 3 Zadosti. Ceny jednotek vSech rozpoctovych polozek jsou v limitu
doporucenych sazeb pro OPZ+. Uvazky nékterych pozic jsou
naddimenzovany a obsahuji ¢innosti, které nelze hradit z pfimych
osobnich nakladu. Je pozadovano kraceni pfimych naklad( rozpoctu

Ano




s detailem vypoctu a zdGvodnéni v tabulce (samostatna ptiloha
tohoto hodnoceni).

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ne

1,25

5,00

2,50

1,25

nedostatecn
é

Indikator 600000 (celkovy pocet Ucastnikd) ma hodnotu 110. Pocet
zapojenych déti a rodi¢l odpovida rozsahu zapojeni téchto
prislusnikl CS do KA 2 a 3. Nedostatkem je nezapoditani ¢len( RT,
ktefi ziskaji v projektu podporu prostrednictvim supervize (soucast
KA 4), a to v avizovaném rozsahu 75 h. Minimalni pocet ¢len(i RT v
tomto indikatoru je 5 (specifikovano v hlavnich vystupech KA 4),
jeho minimalni zadvazna hodnota by tedy méla byt 115. Hodnotu 25
ma souvisejici indikator vyuzivani podporenych sluzeb (670102).
Nastaveni indikatoru neni spravné, nebot ma obsahovat pouze
podporované klienty projektovych sluzeb, pficemz témi nejsou
dobrovolnici. Z kontextu projektu nevyplyva zapocitatelnost a rozsah
déti a rodic¢d s podporou bagatelniho rozsahu, hodnota indikatoru
by tedy méla byt 0. Kapacitni indikator (670031) je vycislen na 0,
tato hodnota vsak neni spravné nastavena, stejné jako nenf
adekvatni komentar o nerelevantnosti. Indikator ma ukazat rozsah
uvazkt odbornych pracovnikid v pfimé praci s CS. Na zakladé obsahu
KA a naplni prace jsou to Uvazky vsech odbornych pozic vyjma
odborného garanta a metodika; pfi zohlednéni navrhu kraceni v
osobnich nakladech je pak relevantni hodnota indikatoru 2,32.
Indikator 805000 ma hodnotu 0. Nastaveni neni spravné, nebot
hodnota ma byt 1 z dlvodu vzniku metodiky MDT k prevenci
predcasnych odchodU ze vzdélavani (povinny vystup dle Vyzvy
03_24_067, v projektu soucast KA 4). Je tieba doplnit vynulovat
specifické datové polozky, tzn. hodnotu 135 u Celkem Celkovy pocet
podporenych osob zménit na 0. Informace k hodnotam, popisu i
zpUsobu dosazeni cilovych hodnot indikatord jsou analogicky
kompletné chybné i v priloze ¢. 3 posuzované projektové zadosti.
Zpracovani indikator( neni zvladnuto.

Ano

4. Proveditelnost

Ne

3,75

15,00

7,50

7,50

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Zapojeni CS hlavnich uZivatel( projektovych aktivit stoji v pfipravné
fazi projektu na evaluaénich dotaznicich a informacich a datech z
nich, které ke vsem projektovym program(m jsou uvedeny. Toto
dolozZeni pfimého zapojeni CS je relevantni a dostacujici. Faze
realizacni z hlediska zapojeni CS je zpracovana kvalitné, tyka se to KA
1-3. Zejména komplexni programy podpory CS v KA 2-3 nepostradaji
zadné dlleZité parametry obsahu, témat, smérovani, metod, forem
¢i rozsahu zapojeni CS. Rovnéz faze evaluacni, hodnotici, resp.
zpétnovazebni neni z hlediska zapojeni CS v pfimé projektové
intervenci opomenuta: zarazeno je vyhodnocovani, zpétna vazba a

Ano




sdileni zkusenosti po absolvovani programu, vyhodnocovani
individudlnich planQ, zminéna je evaluace (evaluacni dotazniky).

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

Ne

2,50

10,00

5,00

2,50

nedostatecn
é

Projekt obsahuje 4 KA, které jsou planovany na 33 mésicl realizace.
KA jsou popsany jak v Zadosti, tak v jeji pfiloze ¢. 3. Model KA je
obsahové srozumitelny, KA jsou logicky, vécné i ¢asové provazany,
KA2 - KA4 maji stanoveny vystupy. Zajimavy je zdmér realizovat KA 2
a KA 3 prostrednictvim vlastnich licencovanych, resp.
akreditovanych program( Zadatele. Maji danou strukturu, obsah,
rozsah, metody a formy atd., coz je velmi precizné ukotvuje.
Provedeno je také ¢asové ukotveni KA 1-3, vazba na rozsah zapojené
CS. Argumentacné silné neni konstatovani moznosti on-line nebo
hybridni potfeby realizace kurz( tzv. v pfipadé potreby; takové
situace mély byt specifikovany tak, aby bylo jasné, Ze jsou vibec
Ucastniky (CS) akceptovatelné a budou mit skutecné efektivni
dopad. Vyrazné nedostatky ma KA 4. Cinnost Oslovovani, vybér a
proskoleni dobrovolnikd mentoringovych programd obsahuje
¢innosti, které nejsou Vyzvou 03_24_067 podporovany; realizace v
ramci projektu neni moznd. Rovnéz ¢innost Oslovovani, vybér a
proskoleni lektort vzdélavaciho kurzu obsahuje ¢innosti, které Vyzva
03_24_067 nepodporuje; i zde je tedy zafazeni nerelevantni. Cinnost
Vzdélavani realizacniho tymu taktéz obsahuje aktivity, které nejsou
vyzvou podporovany; Vyzva 03_24_067 umoznuje metodickou a
odbornou podporu ¢lent MDT, kulaté stoly, workshopy, avsak
takové nastaveni a smér tato ¢ast KA 4 nema a neni tedy
zakomponovdna relevantné. Zarazeni vyse uvedenych aktivit, které
vyzva nepodporuje, znamena nemoznost plnohodnotné realizace KA
2 a 3. Ddle v KA 4 v podaktivité Supervize jsou zarazeni také
dobrovolnici a lektofi; Vyzva 03_24_067 vSak umoZriuje supervizi
pouze ¢lenim MDT, nicméné u posuzovaného projektu neni zfejmé,
Ze jimi pravé dobrovolnici a lektofi jsou. V KA4 v Casti Supervize uziti
terminu supervize/koucink je nepfesné a nespravné (neni v souladu
s Vyzvou, Vyzva umoznuje koucink pouze pro CS Zaci a jejich rodice;
vécné se jedna i o dva rozdilné procesy). Dalsi podstatny nedostatek
KA 4 se tykd propracovani multidisciplindrni spoluprace: Vyzva
03_24_067 avizuje popis sloZzeni MDT, avsak KA 4 uvadi pouze to, Ze
¢leny budou socidlni a pedagogicky pracovnik, dalsi clenové uvedeni
nejsou, velikost MDT také neni nastavena, neni ziejmé, co presné a
konkrétné bude MDT realizovat; rozhodné mélo byt jasné a
jednoznacné nastaveno propojeni na KA 2 a 3: kdy a do ¢eho
vstoupi, zda a jak bude MDT ovliviiovat individuaini pfipady CS
vyuZivajicich KA 2 a 3, ¢i jak jinak konkrétné MDT bude pUsobit nad

Ano




ramec pozic socialniho a pedagogického pracovnika; tzv. setkavani a
aktivity RT pro rozvoj multidisciplinarni spoluprace jsou
neuchopitelnym konstatovanim. Pouze zminéno je zpracovani
povinného vystupu, metodiky MDT k prevenci a feSeni predcasnych
odchodU ze vzdélavani: zadné dalsi detaily vSak uvedeny nejsou, coz
pozici tohoto vystupu (a také obsah, zplsob zpracovani, rozsah,
formu, pripadné vyufziti v projektu/zapojenymi skolami, ¢leny MDT
apod.) v projektovych souvislostech nijak nepodporuje.

Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev ptilohy hodnoceni

Soubor

Kraceni v projektu

5627_kraceni.pdf




Nazev projektu:

Kli¢ k lep$i budoucnosti - posilovani vzdélavacich $anci pro déti a rodice

Nézev Zadatele:

Dobrovolnické centrum, z.s.

projektu:

CZ.03.02.02/00/24_067/0005627

Kraceni celkem

2332 604,00

Pausal

40,00%|

Pozadovana podpora v osobnich

7 138 046,00

Podpora v

po kraceni

4 805 442,00

Podpora celkem po kraceni

6727 618,80

Rozpocet zadosti

Rozpocet po kraceni

Kéd

Nazev polozky

Cena
jednotky

Pocet
jednotek

Castka celkem

Cena
jednotky

Pocet jednotek

Zistatek na
polozce

Kraceni

Oduvodnéni kraceni

1.1.1.1

Odborny garant

32 112,00

33,00

1059 696,00

8028,00

33,00

264 924,00

794 772,00

Napli prace obsahuje prevazné cinnosti, které neodpovidaji pozici garanta tak, jak ji
definuje pfiloha €. 1 vyzvy 03_24_067. Naopak obsahuje vétsinu aktivit, které spise
pfislui projektovému manazerovi, resp. nejsou financovatelné z pfimych osobnich
nakladu, napf.: administrativné vede cely projekt, podili se na zpracovani prabéznych
zprav/zavéretné zpravy, navrhuje a fidi procesy vybéru pracovnikd projektu,
administrativné se podili na aktivitach projektu, spolupracuje se zastupci RO OPZ+,
informuje feditelku organizace a finan¢ni manazerku o chodu projektu, u¢astni se
manazerskych porad organizace. Popf. u nékterych pracovni ¢innosti napf. U€astni se
pracovnich porad tymu organizace nebo napf. U¢astni se aktivit i v ramci stavajicich
platforem Zadatele neni zfejmé, zda se nejedna o pracovni ¢innost vykonavanou mimo
projekt. Z toho divodu je poZzadovéano snizeni ptivodné pozadovaného 0,4 uvazku na
0,1 z pfimych osobnich nakladd.

1.1.1.3

Metodik

22 077,00

33,00

728 541,00

11 038,00

33,00

364 254,00

364 287,00

Popis napIné prace ani jiné informace v Zadosti nezdlvodriuji pozadovany Uvazek 0,3
z pfimych osobnich nakladi. Neni ziejmé, pro¢ uvazek 0,3 je pravé adekvatni vysi,
obzvlasté jsou-li napf. zazemi KA 2 a 3 nastavena (licencované, akreditované kurzy).
Popis prace neupfesriuje ani nastaveni KA 4 v otdzce MDT, resp. povinného vystupu.
Je proto pozadovano kraceni 0,3 Gvazku na 0,15 z pfimych osobnich nakladi.

1.1.1.4

Koordinatorka SRSD

44 957,00

33,00

1483 581,00

32 112,00

33,00

1 059 696,00

423 885,00

Pozice obsahuje ¢innosti, které nespadaji pod moznou thradu z pfimych osobnich
nakladu, napf. vedeni administrativy a dokumentace kurzu; vyhledavani, nabor a
setkani se zajemci o vedoucich rodi¢ovskych skupin. Soucasti pracovni napiné je i
pfiprava a organizace $koleni vedoucich rodi€ovskych skupin (tzn. lektort), tj. aktivita,
ktera je navrzena k vylou€eni (navrhované zruseni aktivity v KA 4) a organizace
superviznich schlizek pro lektory, u nichz neni zfejmé ¢lenstvi v MTD. Soucasné neni
ziejmé, jakym klicem byl uréen uvazek 0,7, jeho vysi nelze jednoznacné spoditat,
anebo postavit vici rozsahu prislusnych aktivit v ramci KA. Pozadovano je proto
kraceni Uvazku na 0,5.

1.1.1.5

Koordinatorka Pét P

48 000,00

28,00

1344 000,00

36 000,00

28,00

1008 000,00

336 000,00

Pozice obsahuje ¢innosti, které nespadaji pod moznou uhradu z pfimych osobnich
nakladu, napf. vedeni administrativy a dokumentace programu. Souéasti pracovni
naplné je i pfiprava a organizace vycviku novych dobrovolnikd, tj. aktivita, ktera je
navrzena k vylouceni (navrhované zru$eni aktivity v KA 4) a organizace superviznich
schiizek a vzdélavacich seminafu pro dobrovolniky, u nichZ neni ziejmé Clenstvi v
MDT. Souc¢asné neni zfejmé, jakym klicem byl uréen tvazek 1,0, jeho vysi nelze
jednoznacné spocitat, anebo postavit vici rozsahu pfislusnych aktivit v rdmci KA.
Pozadovano je proto kraceni tuvazku na 0,75.

1.1.1.6

Koordinatorka KOMPAS

44 957,00

28,00

1258 796,00

32 112,00

28,00

899 136,00

359 660,00

Pozice obsahuje ¢innosti, které nespadaji pod moznou thradu z pfimych osobnich
nakladu, napf. vedeni administrativy a dokumentace programu. Soucasti pracovni
naplné je i pfiprava a organizace vycviku novych dobrovolnik, tj. aktivita, ktera je
navrzena k vylouceni (navrhované zruseni aktivity v KA 4) a ¢innost organizace
superviznich schlizek a vzdélavacich seminafil pro dobrovolniky, u nichz neni zfejmé
Clenstvi v MDT. Soucasné neni zfejmé, jakym kli€em byl uréen uvazek 0,7, jeho vysi
nelze jednoznacné spoditat, anebo postavit viiéi rozsahu pfislusnych aktivit v ramci
KA. Pozadovano je proto kraceni Gvazku na 0,5.

1.1.3.1

Lektor

600,00

450,00

270 000,00

600,00

360,00

216 000,00

54 000,00

SniZeni po¢tu hodin ze 450 h na 360 h, tj. snizeni 0 20 % vzhledem k zapojeni lektora
do aktivit navrzenych ke zruseni v KA 4.




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Ostrava 2
Registracni Cislo projektu

Koéd hodnotitele

Pofradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

Prevence pfedcasnych odchodi ze vzdélavani ve mésté

CZ.03.02.01/00/24_067/0005629

3

Hodnoceni zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

1. 8. 2025

Nevyhovél
OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Ano

32,50

Ne
Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projekt reaguje na problém predcasnych odchod zaka ze
vzdélavani ve mésté Ostrava, ktery je Uzce spojen se socioekonomickym znevyhodnénim rodin.
PrestoZe se jedna o navazujici projekt na projekt realizovany v rdmci vyzvy 029, neni potfebnost
projektu dostateéné zdGvodnéna. Re$eny problém neni konkretizovan. P¥i¢iny problému jsou
analyzovany na obecné Urovni. Nejsou uvedena zadnd konkrétni specifika, ktera by podpofrila
potfebnost projektu a jeho aktivit ve tfech vybranych zakladnich skolach, které jsou do projektu
zapojeny jako partnefi s finanénim prispévkem. V ptilohdach " Vyjadfeni zdjmu konkrétni skoly o Ucast
v projektu" chybi popis konkrétni situace na dané skole, tykajici se problému predéasnych odchodi
ze vzdélavani. Projekt je uréen jediné cilové skupiné Rodice, déti a mladi dospéli v nepfiznivé socialni
situaci. CS je k obsahu planovanych aktivit vybrana vhodné, neni ale dostate¢né dobre popsdna.
Chybi napft. popis jeji struktury, nejsou zmapovany jeji potfeby a zda bude mit CS, Zaci a zejména
jejich zakonni zastupci, o zapojeni do projektu zajem. Zadatel do této CS zaradil i terénni pracovniky,
ti ale spadaji do CS Poskytovatelé a zadavatelé socidlnich sluzeb, sluzeb pro rodiny a déti a dalSich
sluZzeb na podporu socialniho zaclenovani, kterou bylo potfeba téz nastavit. Nastaveny cil je zcela
obecny, neni v souladu s metodikou SMART a je celkové obtizné méfitelny. Obdobné i diléi cile nejsou
nijak kvantifikovany a nejsou méritelné. Nastaveni projektovych cilCi na pfili§ obecné Grovni souvisi s
nedostatecné definovanou potrebnosti projektu. Nejsou nastavena kritéria, podle kterych by bylo
mozné identifikovat, Ze stanovenych cill bylo dosazeno. Neni zfejmé, jakych konkrétnich zmén chce
7adatel u osob z CS dosahnout a jak to zjisti a ovéfi. Zadatel ma pFedstavu, jaké aktivity a jakym
zplUsobem chce realizovat. Aktivity jsou obsahové provazané, maji stanoveny harmonogram
realizace. Slabou strankou projektu je absence blizsi informace o ofekavanych vystupech se
zamérenim na ovéreni, zda a jaky mélo na cilovou skupinu zapojeni do projektu dopad. Nastavené
indikatory obsahuji nedostatky. Rozpocet projektu vykazuje urcité nejasnosti. Kraceni neni
navrhovano. Dil¢i nedostatky jsou uvedeny v jednotlivych kritériich.

Zadost o podporu nedoporucujeme k podpore.



Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

= £ £ E 5 3 5 €
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K Ne 8,75 35,00 17,50 8,75 Ano
1. Potfebnost
1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny; K Ne 8,75 35,00 17,50 | 8,75 nedostatecn | Potfebnost projektu neni dostate¢né zdlivodnéna. Jedna se o Ano

Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

é

navazujici projekt na projekt realizovany v ramci vyzvy 029 Prevence
predcasnych odchod(l ze vzdélavani ve mésté Ostrava. Presto
Zadatel nepredklada Zzadné dosud ziskané vystupy nebo vysledky,
které by potvrzovaly potfebnost ndvazného projektu. Popis
problému je velmi obecny. PFic¢iny problému jsou analyzovany na
obecné Urovni. V Zadosti o podporu nejsou uvedeny Zadné konkrétni
Udaje, data, specifika, ktera by podpofila potiebnost projektu a jeho
aktivit v uvedenych lokalitach. Do projektu maji byt zapojeny 3
zakladni $koly formou partnerd s finanénim pfispévkem. Zadatel
neuvadi, pro¢ jsou vybrany pravé tyto ZS. PfiloZzena "Vyjadieni zajmu
Skol o Ucasti projektu" jsou totozna, bez popisu konkrétni situace na
jednotlivych Skolach, tykajici se problému pfedéasnych odchodd ze
vzdélavani. Nejsou doloZeny informace tykajici se skolni
nelspésnosti v jednotlivych Z8. Obdobné obecné tdaje jsou
uvedeny ve vyjadrenich obecnich/ méstskych Gradd a zfizovatell Z5,
kdy vSechna tato vyjadreni jsou totozna bez uvedeni jakéhokoliv
doplnujiciho komentare, ve kterém by napfriklad byla uvedena
prokazatelna vazba projektu k lokalité, ve které maji byt aktivity
realizovany. Projekt Zadatel urcil jediné cilové skupiné Rodice, déti a
mladi dospéli v nepfiznivé socidlni situaci. Vybér této CS je s
ohledem na obsah planovanych aktivit vhodny. Jeji popis ale neni
dostatecny. Neni popsana jeji struktura, nejsou zmapovany jeji
pottfeby a neni uvedena jeji velikost. Z popisu klicovych aktivit neni
zfejmé, zda se Zaci budou Ucastnit vice klicovych aktivit, ¢i budou do
kazdé aktivity zarazeni jini jedinci. Neni prokazéno, zda bude mit CS,
Zaci a zejména jejich zakonni zastupci, o zapojeni do projektu zajem.
Nejsou dostatecné popsény jejich potieby, jakym zplsobem a dle
jakych kritérii budou ¢lenové CS do projektu vybrani. Zadatel chybné
do této CS zaradil jako tzv. "nepovinnou a doplnujici cilovou skupinu
terénni pracovniky a dalsi odborniky a zastupce spolupracujicich




organizaci a instituci, ktefi s témito zaky (Ci Skolami) pracuji".
Projektem budou podporeni terénni pracovnici formou supervize, je
proto tfeba do projektu zaradit CS Poskytovatelé a zadavatelé
socialnich sluzeb, sluzeb pro rodiny a déti a dalSich sluzeb na
podporu socialniho zaclenovan. Co se tyce dalsich odbornikl a
zastupcl spolupracujicich organizaci a instituci, ktefi se Zaky (Ci
Skolami) pracuji, nejsou podporeni v ramci zadné projektové aktivity
a proto neni dlivodné je do CS zafazovat.

2. Ugelnost

Ne

7,50

30,00

15,00

7,50

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervenéni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

Ne

6,25

25,00

12,50

6,25

nedostatecn
é

Nastaveny cil je zcela obecny, neni méritelny, neni kvantifikovany,
neni nastaveny v souladu s metodikou SMART. Obdobné i dil¢i cile,
kdy nékteré z nich jsou nespravné zaménovany za aktivity, jsou
obecné, nejsou nijak kvantifikovany a nejsou méritelné. Nastaveni
projektovych cild na pfilis obecné Urovni souvisi s nedostatecné
definovanou potiebnosti projektu. Zasadnim nedostatkem je, Ze
chybi nastaveni relevantnich parametrd. Stejné tak je na obecné
urovni popsana i ocekdvana zména, které ma byt realizaci projektu
dosazeno. Obecnost, nekonkrétnost, nenastaveni méfitelnych
kritérii, to vSe se prolina jak v popisu potfebnosti, tak v nastaveni
cil, u kterych zcela chybi jakékoliv konkrétni, jasné a Ciselné
vyjadreni kvalitativnich zmén. Jedinym méritelnym vystupem je
pocet osob, zakl a zdkonnych zastupcd, ktefi budou do projektovych
aktivit zapojeni. To je ale pouze kvantitativni daj, ktery nic
nevypovida o kvalité a o tom, jaky konkrétni pfinos pro CS zapojeni
do projektu mélo. Co se tyce rizik projektu, ta jsou pomérné vhodné
definovana jak na strané CS, tak na strané realizatora i partnerd,
chybi vsak nastaveni konkrétnich opatfeni, jak témto rizikim
predchazet nebo je eliminovat. Konstatovani, Zze "projekt se snazi
témto rizikim predchazet prostfednictvim pravidelné komunikace,
supervizi, flexibilniho pfistupu k cilové skupiné a tzké spoluprace
mezi partnery a vhodnym nastavenim proj. fizeni" je k pomérné
zavaznym rizikiim, kterd Zadatel vytypoval, nerelevantni, coz
hodnotime jako nedostatecné vyhodnoceni rizik.

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zplsob pro ovéreni dosazZeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ne

1,25

5,00

2,50

1,25

nedostatecn
é

V Zadosti o financ¢ni podporu nejsou uvedeny relevantni a objektivni
zdroje informaci. K dispozici nejsou relevantni data. Cil projektu je
celkové obtizné méfitelny. Zadatel nepredpoklada zpracovani
souhrnného hodnoceni naplnéni cile projektu. Neupresnuje, co
povaZuje za Uspésné zrealizovanou podporu CS. Nedefinuje, jakym
zpUsobem bude moZné posoudit rozdil mezi stavem pred zahajenim
realizace projektu a stavem dosazenym diky projektu. To pfimo
souvisi s nedostatecné formulovanym cilem i obecné popsanou

Ano




ocekdvanou zménou. Nejsou nastavena kritéria, podle kterych by
bylo mozné identifikovat, Ze stanovenych cill bylo dosazeno. Nenfi
zfejmé, jakych konkrétnich zmén chce Zadatel u osob z CS
dosahnout a v jakém rozsahu a neni ani zfejmé, jak to Zadatel zjisti a
ovéri. U klicovych aktivit nejsou uvedeny jasné méfitelné vystupy,
které by vypovidaly o tom, zda a jak byly naplnény potieby clent
cilové skupiny. Urcitymi ovéfitelnymi zdroji jsou pouze kvantitativni
vystupy KA, a to zapisy z porad realizacniho tymu a z jednani
multidisciplinarniho tymu, monitorovaci zpravy, tabulky a listy. ID
karty zaka, které budou zpracovavat terénni pracovnici, by mély byt
zdrojem pro sledovani dosazenych zmén, nejsou vsak nijak popsany.
Vystupem projektu tedy nebude zadny dokument, ktery je mozny
doloZit a prokazatelné ovéfit v evidenci Zadatele. Nebude dostatek
informaci, které umozni vysledky projektu ovéfit.

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

10,00

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

7,50

dostatecné

Doporucené pozice dle Pfilohy €. 1 Vyzvy ¢. 03_24_067 jsou
dodrZeny. Napln prace u jednotlivych pozic je uvedena. V pfiloze ¢.6
"Realiza¢ni a odborny tym na projektu — popis pozic" je podrobnéji
uveden popis ¢innosti pouze u vybranych odbornych pozic. Zarazeni
pracovnich pozic je adekvatni k obsahu aktivit. Vy$e mezd/platd
odpovida obvyklym mzdam pro program OPZ+. VSechny naklady
jsou prirazeny k aktivitam projektu a je uveden jmenovity rozpis
nakladd hrazenych z pausalu bez stanoveni jejich vySe. Presto neni
rozpocet pfilis jasny. U kazdé klicové aktivity je uvedeno zapojenf
jednotlivych pracovnich pozic do jeji realizace, neni ale stanovena
mira zapojeni. Problémem k posouzeni efektivniho a hospodarného
pouZiti zdrojl je neupfesnéni predpokladané vyse podpory u
pldanovaného poctu podporenych osob. Dalsi nejasnosti jsou u
nastavené vyse finan¢nich odmén. Garant terénnich pracovnik( TP
(polozka 1.1.1.5) zodpovida za radné vedeni TP, jejich seberozvoj a
metodické vedeni a kontroluje jejich ¢innost. Presto je jeho plat
(poméroveé k vysi Uvazku) nizsi nez platy TP. Do realizace projektu je
zapojeno celkem 12 lektord. Jejich hodinova odména se vyrazné lisi,
ato: 370,-450,- a 750,- K¢/hod. (polozky 1.1.3.09, 1.1.2.10 a
1.1.3.11), aniZ je tento rozdil vysvétlen.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Zadatel nastavil cilové hodnoty u tii zdvazkovych indikatord. U
nastaveni nékterych hodnot indikatord jsou nejasnosti. Cilova
hodnota indikatoru 600 000 Celkovy pocet Géastnikl je stanovena ve
vysi 60. V popisu vychozi a cilové hodnoty je uvedeno, Ze se jedna o
zaky, podporené v rdmci KA3. Soucasné je ale uvedeno, Ze podpora
mimo jiné zahrnuje pravidelny kontakt s Zdkem a jeho zakonnymi

Ano




zastupci a posilovani rodi¢ovskych kompetenci, coz neni pfima
podpora uvedenych zak(. Rozsah podpory neni v popisu KA3
specifikovan. V ramci KA3 bude podpofeno 60 zakl a 36 zakonnych
zastupcl. Takto podporeni zakonni zastupci jsou zahrnuti do cilové
hodnoty indikdtoru 670 102 VyuZivani podporenych sluzeb, jehoz
hodnota je ve vysi 186. Déle do cilové hodnoty indikatoru 670 102
Zadatel zaradil 75 podporenych zakl 2. stupné v rdmci KA4 a 75 zakl
1.stupné v ramci KA5. Béhem realizace KA5 bude kromé zaku
1.stupné pilotné podporeno také 21 7aka 2.stupné. Dle popisu
aktivit se nejednd o stejné Zaky, ktefi se zapojili do realizace KA4, a
méli by tedy byt zahrnuti do cilové hodnoty indikatoru 670 102. Tim
se jeho cilova hodnota zvysi na 207. Hodnota indikatoru 805 000 je
spravné nastavena na 1. Zahrnuje dokument ,,Metodika k prevenci a
feseni predcasnych odchodil ze vzdélavani u 7aka ZS ve mésté
Ostrava 2". PrestoZe jsou aktivity KA3, KA4 a KA5 zaméfeny na
pfimou praci s CS Rodice, déti a mladi dospéli v nepfiznivé socialni
situaci, neni nastavena cilova hodnota indikatoru 670 031 Kapacita
podporenych sluzeb, tj. Gvazky pracovnikd, jez by méla byt ve vysi
souctu Uvazkud pracovnik( poskytujicich primou podporu CS a
doplnén popis. Do popisu indikatoru vystupu 622 002 Pocet
podporovanych organ( verejné spravy nebo verejnych sluzeb na
celostatni, regiondlni a mistni Urovni a indikatoru vystupu 679 001
Pocet podporenych Romd je potfeba nahradit stavajici popis vétou:
Bude sledovano béhem realizace projektu.

4. Proveditelnost

Ne

3,75

15,00

7,50

6,25

Ano

4.1. Zpusob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ne

1,25

5,00

2,50

1,25

nedostatecn
é

Samotna prace s CS je popsana strucné bez blizsi specifikace, proto
nelze posoudit vhodnost nastaveni vzhledem ke specifikim
jednotlivych osob z CS. Popis obsahuje nejasnosti tykajici se pfimé
podpory CS déti, do které Zadatel chybné zahrnuje podporu uréenou
jejich zakonnym zastupclim (viz popis indikatoru 600 000 v Zadosti o
finan¢ni podporu). Chybi vysvétleni potreby intenzity prace s
jednotlivymi ucastniky, kterd by vysvétlovala nizké nastaveni vyse
poctu podporenych osob. S ohledem na vsechny predloZené
skutecnosti tedy nelze konstatovat, Ze cilova skupina je do projektu
zapojena adekvatné.

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zpUsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

Ano

2,50

10,00

5,00

5,00

dostatecné

Projekt bude realizovan prostrednictvim péti klicovych aktivit. V
Pfiloze €. 1 - Plan aktivit projektu 2026 - 2028 je prehledné
zpracovan harmonogram realizace. Obsahem KA1 je fizeni projektu,
KAZ2 fesi tvorbu metodiky, ostatni KA jsou zaméreny na pifimou
podporu CS. Zadatel ma predstavu, jaké aktivity a jakym zptisobem
je chce realizovat. Odvolava se na zkusenosti ziskané z pravé

Ano




dokoncovaného projektu, blize vsak tyto udaje nekonkretizuje. Z
popisu jednotlivych aktivit je moZné si vytvofit predstavu o zplsobu
a formé jejich realizace. Aktivity jsou obsahové provazané. Vystupy
klicovych aktivit jsou zaméreny na pocet podporenych osob. Tyto
vystupy jsou méfitelné a maji uritou navaznost na cilové hodnoty
indikator(. Neobsahuiji ale vysi planované podpory, coZ se naopak
negativné odrazi pfi rozliseni, zda se jedna o bagatelni nebo
nebagatelni podporu (viz kritérium 3.2) , ale i na posouzeni intenzity
zapojeni realiza¢niho tymu (viz kritérium 3.1). Slabou strankou
projektu je, Ze Zadna klicova aktivita nema jasné stanoveny vystup
se zamérenim na ovéreni, zda a v jaké mife mélo zapojeni do
projektu na CS piiznivy dopad. Zadatel predklada, jaké sluzby chce
poskytovat a jakym zputsobem jich chce dosahnout, kolik osob bude
podporeno, ale neni zfejma vyse podpory, ani jaka zména je v
disledku projektu ocekdvana a ani jak to ovéfi. | pres tyto nejasnosti
povazujeme na zakladé zkusenosti Zadatele s realizaci projektovych
aktivit za realné a Ze jednotlivé aktivity budou za dobu trvani
projektu zrealizovany a dokonceny.

Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
kvétna, Liberec

7 vrs

Registracni Cislo projektu

Koéd hodnotitele

Pofradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

Zavedeni a plisobeni multidisciplinarniho tymu na ZS 5.

Cz.03.02.01/00/24_067/0005631

3

Hodnoceni zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

1. 8. 2025

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Ano

86,25

Ne
Ne

Popis hodnoceni
Komentaf k hodnoceni Projekt se zaméfuje na feseni predcasnych odchodl zaka ze
vzdélavani na Z8 5. kvétna v Liberci. Zadatel s danou $kolou jiz spolupracuje na realizaci projektu s
multidisciplinarnim tymem, ktery byl podpofen v rdmci vyzvy 029 OPZ+. V projektu jsou uvedeny
zakladni informace o situaci v dotéené zakladni skole a je uveden podil cilové skupiny zak( socialné
znevyhodnénych, ale konkrétni data, ziskana z probihajiciho projektu, uvedena nejsou. Zadatel
analyzuje pticiny problému na obecné bazi a opira se pfitom o relevantni a ovéfitelné zdroje. V
popisu problému chybéji vysledky dosavadnich aktivit Zadatele v zapojené zdkladni Skole a vycisleni
miry predcasnych odchod ze vzdélavani ve skole. Problém, ktery bude realizaci projektu fesen a
ktery je potreba resit, je definovan. DolozZen je zajem zakladni Skoly o Ucast v projektu, stejné tak i
kladné vyjadreni zfizovatele. Potfebnost realizace projektu je odlivodnéna. Cile projektu reaguji na
feSenou problematiku, jsou konkrétni a méritelné, vyjadiuji posun oproti vychozimu stavu. Je zfejmé,
jakych zmén ma byt projektem dosazeno a jak budou tyto zmény ovérovany. Projekt je uréen dvéma
cilovym skupinam. Jejich vybér je adekvatni k obsahu projektu. Cilové skupiny jsou popsany, je
uvedena jejich velikost a jsou stanoveny jejich potieby. V projektu je vhodné kombinovana
individudlni podpora se skupinovymi aktivitami. Intenzita podpory cilovych skupin je nastavena
adekvatné vzhledem k moZnostem a individuainim potfebam clend cilovych skupin. Projekt bude
realizovan prostfednictvim 4 klicovych aktivit, které na sebe navazuji a vzajemné se doplnuji. Jejich
realizace povede k dosazZeni cil(. Intervencni logika projektu je nastavena ucelné. Rozpocet je
navrzen efektivné vici rozsahu aktivit a vystuplm projektu. Kapacita odbornych pracovnikd odpovida
rozsahu cilové skupiny, se kterou budou pracovat i rozsahu aktivit. Kraceni rozpoctu neni navrzeno.
Cilové hodnoty indikatort odpovidaji informacim v popisu klicovych aktivit a jejich naplnéni je realné.
Slabsi strankou projektu je pouze ramcovy popis realizace KA1 a KA2, jejichZ popis postrada ¢ast
potrebnych informaci o pribéhu téchto dvou klicovych aktivit, tj. nejasna intenzita individualni
podpory déti a rodich. Dil¢i vyhrady jsou také k popisu stavajiciho stavu v lokalité. Naptiklad nejsou
zmapovany dalsi subjekty v lokalité, které mohou vstupovat do feseni problému a chybéji informace



o ucinnosti dosavadnich aktivit ve prospéch cilové skupiny. Celkové hodnotime Zadost o financni
podporu jako potfebnou a dlleZitou ve vztahu k potfebam cilové skupiny a dobre pfipravenou.

Projekt doporucujeme k podpore za ndsledujicich podminek:

- Na zéloZce Subjekty projektu opravit Ano na Ne u Zahrnout subjekt do definice jednoho podniku.
- Opravit cilovou hodnotu indikatoru 670 031 z 3,35 na 3,59 Uvazku.

- U MI 622 002 a 679 001 opravit komentar na: Hodnota bude sledovana v pribéhu realizace
projektu.

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni
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g1 2| 23| 23 S 3 28 8 s c
Kritérium ] S £ £ 38 5 2 . £ P £ Oddvodnéni >
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K Ano | 8,75 35,00 17,50 26,25 Ano
1. Potfebnost
1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny; K Ano | 8,75 35,00 17,50 | 26,25 dobré Projekt je zaméren na podporu prevence a feseni predcasnych Ano

Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

odchodi 74k ze vzdélavani na Z8 5. kvétna v Liberci formou
podpory multidisciplinarniho tymu a na posilovani spoluprace
meziskolou, rodinami a odborniky. Projektové aktivity jsou zaméreny
na poradenstvi, pfimou praci s Zaky ohrozenymi pred¢asnym
odchodem ze vzdélavani, na podporu jejich rodin i na podporu
pedagog(i.Zadatel s danou $kolou jiZ spolupracuje na realizaci
projektu s multidisciplinarnim tymem, ktery byl podporen v ramci
vyzvy 029 OPZ+. Z8 projevila zdjem na daném projektu dale
pokracovat.Zadatel popisuje problém a jeho pfi¢iny na zakladé
poznatkd z celorepublikovych Setfeni a statistik, analyzuje pficiny
problému, opira se pfitom o relevantni a ovéfitelné zdroje i vlastni
zkusenosti zprobihajiciho projektu. V projektu jsou uvedeny zakladni
informace o situaci v zakladni Skole, neni vsak vycislena mira
predcasnych odchod ze skoly. Z celkového poctu 630 Zaka je
identifikovano 21 % 74ku jako Zaci socialné znevyhodnéni. Je Skoda,
Ze nejsou uvedena konkrétni data ziskana z probihajiciho projektu.
Zajem zakladni Skoly o Ucast v projektu, stejné tak i kladné vyjadreni
zfizovatele je pfilozeno. Ve vyjadreni zajmu skoly je uvedeno, jaké
aktivity Skola v soucasné dobé realizuje, pfipadné zvaZuje realizovat
z jinych dotacnich titull ¢i jakym zplsobem dosud byla problematika
predcasnych odchodd zakil ze vzdélavéni ZS Fesena, neni ale
uvedena jejich Gcinnost ani pfinos dosud realizovanych aktivit. Blize
nejsou zmapovany dalsi subjekty v lokalité, které mohou vstupovat
do feseni problému (NNO, poskytovatelé soc. sluzeb a dalsi). Také
neni zcela jasné, zda se napfiklad volnocasové aktivity v projektu
neprekryvaji s nabidkou volnocasovych aktivit ¢i nizkoprahovych
sluzeb pro déti v lokalité. V projektu jsou zvoleny 2 cilové skupiny
Rodice, déti a mladi dospéli v nepfiznivé socidlni situaci a
Poskytovatelé a zadavatelé socidlnich sluzeb, sluzeb pro rodiny a
déti a dalsich sluZzeb na podporu socialniho zaclefiovani. Vybrané




cilové skupiny jsou adekvatni k obsahu projektu, je uvedena jejich
velikost a jejich potfeby a je popsano, jak budou realizaci aktivit
podporeny. U CS Rodice, déti a mladi dospéli v nepfiznivé socidlni
situaci je popsano, podle jakych kritérii budou ¢lenové CS vybrani do
projektu. Projekt je zaméren na problém, ktery je nutné fesit.
Zadatel stanovuije, jak dany problém Fesit, konkretizuje, jaka zména
je v dlsledku projektu ocekavéana i jakym zplsobem bude této
zmény dosazeno.

2. U¢elnost Ano | 7,50 30,00 15,00 | 30,00 Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervenéni Ano | 6,25 25,00 12,50 | 25,00 velmi dobré | Cile projektu vécné odpovidaji feSenému problému a potfebam Ano
logika) projektu; Je cil projektu nastaven cilovych skupin. K dosazZeni hlavniho cile Zadatel definoval tfi dilci
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a cile, které jsou vzajemné provazané. Cile jsou konkrétni a méfitelné,
jejich vystupy k jeho splnéni? vyjadfuji posun oproti vychozimu stavu a jejich dosaZeni je béhem

realizace projektu realné. V projektu jsou 4 klicové aktivity, které se
vzdjemné logicky doplfiuji. Pro feSeni problému jsou zvoleny vhodné
a jejich realizace povede k dosaZeni cilll. Projekt je dobre popsan,
ma logickou strukturu i vhodné nastaveny harmonogram realizace
jednotlivych aktivit. Planovana zména ma potencial resit problém
cilovych skupin. Zadatel zhodnotil rizika projektu a popsal opatieni
pro jejich eliminaci. Pti jejich identifikaci vychazel ze zkusenosti
nabytych realizaci obdobnych projektl ve vyzvé 029 OPZ+.

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu; Ano | 1,25 5,00 2,50 5,00 velmi dobré | Kritéria pro ovéreni dosazeni jednotlivych diléich cil(l jsou popsanaa | Ano
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile vycCislena a jsou zvoleny vhodné metody pro jejich ovéreni (evaluacni
Zadatel v projektu nastavil? dotazniky, monitoring klasifikace Zakd a dalsi). Zména, ke které v

jednotlivych oblastech dojde, bude priibézné vyhodnocovéna. Je
uveden postup pfi ovéreni, v jakych intervalech a kdo bude
ovérovani provadét. K dispozici bude dostatek informaci, které
umozni vysledky projektu ovéfrit.
3. Efektivnost a hospodarnost Ano | 5,00 20,00 10,00 18,75 Ano
3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S Ano | 3,75 15,00 7,50 15,00 | velmidobré | Rozpocet projektu je sestaven prehledné a srozumitelné. V Ano

ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

realizaCnim tymu jsou zastoupeny pracovni pozice v souladu s
pozadavky Vyzvy €. 067. Napln prace u jednotlivych pozic je uvedena
a podrobnéji je popsana na priloze Realizacni tym projektu.
Potfebnost jednotlivych pracovnich pozic je odlvodnéna.
Jednotkové sazby v osobnich nakladech neprevysuji obvyklé
mzdy/platy v ramci OPZ+. Pfekroceni limitu obvyklé mzdy u pozice
1.1.3.2 Pedagogicky pracovnik: asistent pedagoga je pfislusné
zdlvodnéno. Polozky rozpoctu hrazené z ptimych nakladd projektu i
pausalni naklady jsou pfirazeny ke klicovym aktivitdm. Rozpocet je




navrzen adekvatné vzhledem k rozsahu aktivit a vystupdm projektu.
Kraceni rozpoctu nenavrhujeme.

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Zadatel nastavil hodnoty u 4 indikatord. Cilové hodnoty indikator(
600 000 a 670 102 jsou podrobné vysvétleny a je zfejmé, jakymi
aktivitami budou naplnény. Zadatel stanovil hodnotu indikatoru
vystupu 600 000 Celkovy pocet ucastnikll na 45 a hodnotu
indikatoru vysledku 670 102 VyuZivani podporenych sluzeb na 75.
Cilové hodnoty téchto indikatort odpovidaji po¢tu podporenych
osob v popisu cilG projektu a je realné jejich naplnéni. Hodnota
indikatoru vystupu 670 031 Kapacita podporenych sluzeb — personal
je nastavena na 3,35. Pfepocet DPP na tGvazky ma ale byt 0,44.
Spravna cilova hodnota indikatoru 670 031 je u PS 3,15 Gvazku a u
DPP prepoctenych na uvazky 0,44, coz je celkem 3,59. Do cilové
hodnoty indikdtoru 805 000 ve vysi 1 je zahrnuta Metodika prace
MDT v oblasti prevence a feseni predc¢asnych odchod( ze
vzdélavani. Z popisu je zfejmé, Ze se jedna o aktualizovanou a
doplnénou metodiku, ktera byla vytvofena v ramci projekt(
realizovanych pfijemcem podpora ve vyzvé ¢. 29. U MI 622 002 a
679 001 je treba opravit komentar na: Hodnota bude sledovana v
pribéhu realizace projektu. DosaZeni nastavenych hodnot
indikator( je redIné s ohledem na charakter projektu, odpovida
klicovym aktivitam a celkové délce realizace projektu.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Projekt je urc¢en dvéma cilovym skupinam, které jsou stanoveny v
souladu s vyzvou a jsou s ohledem na obsah a zpUsob realizace
projektu vhodné vybrany. Jsou specifikovany, zpUsob jejich zapojeni
do relevantnich kli¢ovych aktivit je konkrétné popsan a
koresponduje s jejich potfebami. Je konkretizovano, kolik osob bude
projektem podporeno. Pro zapojeni cilové skupiny déti a rodicd jsou
zvoleny vhodné formy a metody. Kombinovéna je individualni
podpora se skupinovymi volno¢asovymi aktivitami. Clenové MDT
dostanou komplexni podporu, vzdélavani i prostor pro reflexi. Zajem
cilovych skupin o zapojeni do projektu je zhodnocen v popisu rizik.
Neni zde vSak zhodnocen zajem rodicll ke spolupraci. Je
konkretizovano, kolik osob bude projektem podpofeno. Motivacni
prvky pro zapojeni déti jsou naplanovany odpovidajicim zptsobem.
Predpokladany zplsob zapojeni osob z cilové skupiny Ize hodnotit
jako odpovidajici jejich moZznostem a zejména potiebam. Cilové
skupiny budou zapojeny do projektu adekvatné.

Ano

Ano

2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Zadatel k realizaci projektu nastavil 4 klicové aktivity. Jedna se o
aktivity, se kterymi uz ma zadatel zkusenost a které jsou v soucasné

Ano




4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob

realizace aktivit a jejich vzajemna navaznost?

dobé Zadatelem realizovany v ramci probihajicich projektt
podpotenych vyzvou 029. Zadatel pfi planovéni aktivit a p¥ipravé
jejich obsahu zurocil takto ziskané zkusenosti. Klicové aktivity
reflektuji potfeby cilovych skupin, ¢asové i logicky na sebe navazuji,
vzajemné se doplnuji a jsou vhodné jako celek. Pribéh realizace KA1
a KA2 je popsan pouze ramcoveé, jedna se spiSe o napln prace
jednotlivych pracovnikd nez jasné definovany postup realizace
projektovych ¢innosti. V popisu KA1 chybéji konkrétni informace o
prabéhu prace s rodi¢i a Zaky i Udaje o poc¢tech podporenych osob v
aktivité. Blize neni popsana role dalsich subjektl v ramci
multidisciplinarni spoluprace (OSPOD, poskytovatelé soc. sluzeb,
pripadné dalsi). V KA2 jsou uvedeny frekvence setkani, porad a
supervizi, chybi ale jejich ¢asové dotace, stejné tak neni uveden
predpokladany rozsah planovaného vzdélavani ¢lent MDT. Neni
uveden pocet pedagogl podporenych ¢innosti terapeuta. Vystupy
KA1 a KA2 se omezuji na vyCet dokumentace bez kvantifikace
poskytnuté podpory. U KA3 Kluby pro Zaky a KA4 Priméstské tabory
je popséna Cetnost dil¢ich aktivit, pocty Ucastnik(, ¢asové dotace
akci a dil¢ich ¢innosti. Je uveden harmonogram realizace
jednotlivych aktivit, organiza¢ni zajisténi, vazba na rozpocet a
vystupy aktivit. Projekt ¢asové a obsahové navazuje na pravé
probihajici projekt. Zvoleny zplsob provadéni klicovych aktivit je
nastaven efektivné. Navrhovanymi aktivitami Ize dosdhnout
vytycCenych cild projektu.

Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Most ke vzdélavani

CZ.03.02.01/00/24_067/0005639

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

1. 8.2025

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 66,25
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projekt predklada CENTROM, z.s. BEhem 30 mésicl
pldnované realizace projektu bude pracovano s CS déti, zaka a jejich rodic¢l v Gzemi MO Ostrava-
Poruba. Problémovost této lokality je dolozena, potfebnost podpory prokdzana. Projekt pozitivné
prispéje k eliminaci kumulace problém CS. Zapojené socialné znevyhodnéné rodiny budou mit
moznost diky podpofre projektu individualné a pozitivné ovlivnit svoji situaci. Postaveni déti (zaku)
projekt pomiize nasmérovat k udrieni se ve vzdélavani (na pocatku, v I. stupni ZS, a to je zasadni).

Silné stranky:
- Prokazatelné potfebné Uzemi realizace a dopadu projektu pro projektové intervence.

Slabé stranky:

- Absence specifikace MS jakoZto subjektd pracujicich s pfedskolnimi détmi v Uzemi MO Ostrava-
Poruba.

- Nenastaveni méritelnych hodnot projektovych cil(.

- Chybéjici rozbor naplni prace a rozsahu ¢innosti odbornych pozic hrazenych z pfimych nakladd
rozpoctu, véetné upresnéni planovanych rozsah( prace tak, aby byly zcela jednoznacné potvrzeny
avizované rozsahy zapojeni ¢len( RT.

- Casové neukotveni KA, absence ¢etnosti a rozsah( planovanych aktivit a €¢innosti v nich.

Kraceni rozpoctu neni navrzeno.

Projekt doporucujeme k podpote za nasledujicich podminek:

- Nazev pozice v rozpoctové polozZce 1.1.2.3 Odborny gestor/garant prejmenovat na: Odborny garant
dle pfilohy €. 1 Vyzvy €. 03_24 067 Prevence predcasnych odchod( ze vzdélavani (2).

- Upravit informace v kapitole Popis realiza¢niho tymu projektu v Zadosti u pozic
Koordinator/odborny garant a Psycholog tak, aby vySe Gvazkl odpovidala tém, které jsou uvedeny v



rozpoctu projektu.

- Snizit hodnotu indikatoru 670 031 na 2,28 a relevantné upravit popis, ktery bude zahrnovat tyto
pozice: 1.1.1.2 Socidlni pracovnik/case manazZer (celkem tvazek 2,0), 1.1.2.2 Psycholog (Uvazek 0,25),
1.1.3.1 Clen MDT (150 hodin).

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob
hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

8,75

35,00

Jany
N
(%
o

26,25

>
=
o

1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

26,25

dobré

Projekt je sméfovan do MO Ostrava-Poruba. Ze Zadosti a v detailu
pak z jeji ptilohy (analyza CS a Uzemi) vyplyva presvédciva
potifebnost posuzovaného projektu. Jsou uvedeny jak konkrétni a
relevantni informace k CS, tak k Uzemi. Zdroje informaci a dat jsou
relevantni. Znalost Uzemi je prokazana. CS je dostupnd a potiebna v
rozsahu, ktery projekt ani plné nemuize pokryt. Nicméné planované
aktivity komplexniho charakteru a intenzivni podpory budou pro CS
objektivné pozitivni. Pokud vsak je avizovana prace s predskolaky,
pak tento segment neni projektem plnohodnotné pokryt. Nejsou
specifikovany MS, z nichz se do projektu pfipadné mohou rekrutovat
déti predskolniho véku, potazmo jejich rodice jako potencidlni
zastupci projektovych Gcéastnikd (CS). V Zadosti je pouze uvedeno, Ze
budou zapojeny spadové MS. Povinna piiloha ¢. 3 Méstského
obvodu Poruba o potrebnosti projektu je dodana. Projekt jako celek
je potfebny a ma oprdvnény potencial pozitivnhiho dopadu na
zapojené déti a jejich rodiny.

>
=]
o

2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

16,25

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

12,50

dostatecné

Cile projektu jsou definovany v samostatné priloze Zadosti,
koresponduji s feSenym problémem, po vécné strance popisuji
relevantni zmény.Pro projekt je stanoven hlavni cil a cile specifické
(SC 1-5). Hierarchie cil( je prehledna. Formulace vSech cill jsou
srozumitelné a jejich zakladni vécné nastaveni odpovida obsahu
projektu. Soucasné jsou cile propojeny s KA a jejich naplnéni tak
bude mozné. Hlavni cil je nastaven adekvatné. Nedostatkem ve
formulaci cilG je chybéjici vycisleni cill, neni zfejmé, v jaké mife
bude dosazeno planovanych zmén (napfiklad u kolika osob dojde k
popsané zméné). Klicové aktivity maji stanoveny vystupy, které vsak
nejsou kvantifikovany. Hlavni rizika projektu jsou pfislusné
zhodnocena. | s vySe uvedenymi vyhradami je intervencni logika na
dostatecné urovni pro Ucelnou realizaci projektu. Projekt jako celek

Ano




predstavuje uceleny model, komplexni mozaiku adekvétnich aktivit
pro CS. Sousttedi se na potrebnou lokalitu a CS.

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

V posuzované dokumentaci projektu je specifikovana rada
dokument(l a materialu, kterymi budou sledovany KA. Jedna se o
konkrétni informacni zdroje, které poslouzi také jako zaklad pro
ovéreni zpUsobu i miry dosaZzenych efektll a zmén pro zapojené
zastupce CS. V optimalnim pripadé mélo byt také jednoznacné
uvedeno, zda/ze budou vyuZity a jaké konkrétni analytické,
informacni a datové zdroje zfizovatele zapojenych skol, stejné jako
Skol s projektem kooperujicich ¢i jiné a jaké. Toto specifikovdno
neni, i kdyz pfimo k cilim a posouzeni miry jejich napInéni (ve
smyslu doloZeni efektl pro CS, rozsahu CS zapojené a jak efektivné
ovlivnéné ve svém stavu, naplnéni potieb, socidlnim statutu, u déti
ve vsech relevantnich ukazatelich miry setrvani ve skolni dochazce a
souv.) jsou to zdroje klicové. Na stranu druhou je vsak objektivné Ize
ziskat a napf. koordinator jako ¢len RT ma kompetence i Uvazek v
projektu nastaven tak, Ze je musi byt schopen efektivné vyuZit.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

15,00

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potrebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Polozky rozpoctu jsou prifazeny ke klicovym aktivitam, je zrejmé,
jaka ¢ast Uvazkd pracovnikl je vyclenéna pro realizaci jednotlivych
aktivit. Odborné pozice, jejichz pfimé naklady jsou kvantifikovany,
odpovidaji svym vymezeni pfiloze €. 1 vyzvy 03_24_067. Hodnotici
komise pozaduje dil¢i formalni Upravu: nazev pozice v polozce
1.1.2.3 Odborny gestor/garant pfejmenovat na: Odborny garant, a
to dle prilohy €. 1 Vyzvy €. 03_24_067 Prevence predcasnych
odchodU ze vzdélavani (2). Naplnim prace je vsak vénovéna
pozornost jen minimalni, a to v zaloZce RT Zadosti; ani tam vSak
rozbor neni podrobny, chybi detail ¢innosti, aktivit a prace presné
svazany s jednotlivymi aktivitami a druhy pfimé prace v KA. V popisu
realizacniho tymu je uvedena rozdilna informace o vysi Gvazku
kumulované funkce koordinatora/odborného garanta (0,5 Uv.)
oproti rozpoctu, kde jsou tyto pozice rozdéleny a vyse Gvazkd cini
0,540,125 uv. Stejné tak se lisi vySe uvazku psychologa v popisu
realizacniho tymu (0,125 av.) a v rozpoctu (0,25 Uv.). Pozadovany
jsou Upravy popisu realiza¢niho tymu podle udajd v rozpoctu. | pres
tyto nejasnosti je vySe Uvazkl v rozpoctu akceptovatelna. Z hlediska
rozsahu planovaného zapojeni viech pozic do projektu neni
rozpocet naddimenzovan. Nicméné napf. pozice ¢lena MDT v
rozsahu 150 hodin je nedlvodné nizka; rozsahy KA 1 a 5 tak, jak jsou
popsany, budou generovat vyznamné vyssi zapojeni MDT; 150 hodin
z pfimych naklad nepredstavuje presvédcivé adekvatni rozsah.

Ano




Podplrné pak nejsou ani informace k prehledu nakladd KA, protoze
procentualni podil nakladd odbornych pozic na KA neukazuji presné
to, co a v jakém rozsahu bude konkrétné kazda pozice v prislusné KA
vykonavat; ve vazbé na vyse uvedenou absenci rozboru naplni prace
to predstavuje kvalitativni nedostatek. Celkova vySe rozpoc€tu viak s
ohledem na rozsah planovanych aktivit a ¢innosti, typologii CS a
rozsah zapojeni jejich ptislusnikll je adekvatni, rozpocet nevykazuje
znamky nehospodarnosti. Kraceni neni navrzeno.

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Indikator 600 000 Celkovy pocet ucastniki ma hodnotu 120.
Relevantné je zapocitana CS, ktera v projektu ziska podporu nad
ramec bagatelniho rozsahu. Odpovidajici je vypocet hodnoty vUci
uvazktm odbornych pracovnikd, stejné jako poctu osob
zastoupenych z jedné rodiny. Hodnota rovnéz predstavuje solidni
rozsah podpory intenzivniho rozsahu pro zvolené CS. Hodnotu 100
ma indikator Vyuzivani podporenych sluzeb 670 102. Vysvétleni je
smysluplné, readlné ukazuje adekvatni vahu nad rozsahem podpory
do bagatelniho rozsahu. Hodnota indikatoru je v pribéhu 30 mésict
realizace projektu dosazitelna. Kapacitni indikator 670 031 je
vycislen na 2,750. Vypocet hodnoty je metodicky nepresny, popis
hodnoty neadekvatni. Je nutno zapocitat Uvazky vsech odbornych
pracovnikl projektu, ktefi se vénuji pfimé praci s CS. Relevantni je
tedy zahrnout pouze tyto pozice 1.1.1.2 Socialni pracovnik/case
manazer (celkem Gvazek 2,0), 1.1.2.2 Psycholog (Gvazek 0,25),
1.1.3.1 Clen MDT (150 hodin). Hodnota indikatoru pak je 2,28.
Hodnotici komise poZaduje provést Upravu hodnoty indikatoru a
popisu cilové hodnoty. Indikator 805 000 ma hodnotu 1, pricemz
obsah hodnoty je plné odpovidajici.

Ano

4, Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

8,75

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Projekt je postaven na informacich o CS, ty jsou zcela relevantni.
Stanoviska, vyjadreni i data jsou predloZzena z adekvatnich zdrojli a
od zcela relevantnich instituci. VSe uvedené vsak neni podporeno
informacemi, stanovisky, postoji ¢i motivaci pfimo od CS, minimalné
od dospélych (rodica) by byly vhodné jako podpora zapojeni a
zapojitelnosti do posuzovaného projektu. Faze realiza¢ni je z
hlediska zapojeni CS v oblasti vécné, tematické, ale i metodické a
nastavenim moznych forem kooperace zfejma z popisu KA. Rozsah
zapojeni CS je v zakladni roviné avizovan prostrednictvim nastaveni
projektovych indikatord. Faze evaluacni a zpétnovazebni je také
naznadena, a to napf. zapojenim CS do tvorby/ziskani
zpétnovazebnich listh (KA 1), tvorby a realizace individualniho planu
podpory (jeho vyhodnoceni je Zadouci, byt zcela jasné akcentovéano

Ano




neni). Celkové s détmi (Zaky) i jejich rodi¢i bude pracovano aktivné,
individudalné, prevazné v rozsahu vy$sim nez bagatelnim a v poctech
(rozsahu zastupct CS) pro Uzemi realizace a dopadu projektu
nezanedbatelnych.

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zpUsob

realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

K Ano | 2,50

10,00

5,00

5,00

dostatecné

Projekt obsahuje 5 KA, které jsou naplanovany do 30 mésicl
realizace. KA jsou vzajemné provazany a tvori kompaktni celek prace
s CS. KA jsou rovnéz provazany s projektovymi cili, navazany jsou pak
na indikatory. Klicové aktivity svym zamérenim vhodné reaguji na
potteby cilové skupiny. Realizace klicovych aktivit je po odborné
strdnce popsana jasné a srozumitelné. Chybéji viak konkrétni
informace o organizacni strance klicovych aktivit. Ve vSech klicovych
aktivitach neni stanoven ¢asovy harmonogram jednotlivych
realizacnich krokd. V KA1 neni uveden pocet planovanych setkani
MDT a predpokladany pocet fesenych pfipadu. V KA2 neni zfejmy
predpokladany okruh oslovenych, respektive identifikovanych rodin.
V KA3 a KA4 nejsou uvedeny pocty zapojenych déti a rodi¢t do
jednotlivych ¢innosti. Je zfejma vazba poloZek rozpoctu a
jednotlivych odbornych pracovnikl na ¢innosti klicovych aktivitach,
byt naplné prace ¢lend realizacniho tymu jsou popsany pouze
ramcoveé. | s vyse uvedenymi vyhradami je plan realizace klicovych
aktivit proveditelny.

Ano

Prilohy posudku

Cislo piilohy
hodnoceni

Nazev ptilohy hodnoceni

Soubor




Detail hodnoceni

MAS NA TO aneb Preventivni poradna ke vzdélani
CZ.03.02.01/00/24 _067/0005640

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

1. 8.2025

Nevyhovél
OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Ano

26,25

Ne
Ne

Popis hodnoceni

Komentar k hodnoceni Projekt predklada Centrum socidlnich sluzeb Ostrava, o.p.s.
Projekt je zaméren na pilotni ovéreni fungovani specializovaného poradenského mista pro rodiny s
détmi, prevenujici v socidlné — kariérové roviné predcasné odchody ze vzdélani na izemi mésta
Ostrava. Zadatel se p¥i popisu problému zaméFuje na celostatni data, problém i pFiciny, které ho
zpUsobuji, jsou popsany obecné. Blizsi popis lokality, ve které maji byt projektové aktivity realizovany
a problém Fesen, chybi. Specifika, ktera by odtvodriovala potifebnost realizace projektu a jeho aktivit
ve vybrané jediné zakladni $kole ZS Ostrava Vitkovice, Salounova 56, nejsou uvedena ani 7adatelem
ani ve vyjadreni ZS. Projekt je uréen tfem cilovym skupinam. CS jsou k obsahu planovanych aktivit
vybrany vhodné, nejsou ale dostatecné dobfe popsany. Neni zifejmé, zda budou mit o projektové
aktivity zajem. Zapojeni CS 1-3 neni kvalitné, jasné ani srozumitelné propracovano a dolozeno pro
vsechny 3 klicové faze projektu (pfipravna, realizacni, hodnotici). PfestoZe jsou v popisu CS uvedeni i
studenti 1. roénik( SS, neni zfejmé, jak budou do projektovych aktivit zapojeni ani jaka stfedni $kola
bude na realizaci projektu participovat. Volba CS v poméru 60 zakl a 80 dospélych (rodica, pecujicich
osob) bez jednoznacéného zdlvodnéni takového poméru. Hlavni cil je definovan nejasné, neni
presvédcivé, Ze vytvorenim nového modelu bude u cilovych skupin dosazeno pozitivnich zmén. Cile
projektu jsou metodicky nespravné a nepfesné obsahové, bez kvalitni vazby na saturaci potreb
zvolenych CS. Intervenéni logika projektu nefunguje. Vysledky projektu bude mozné ovéfit pouze
Castecné. Aktivity jsou obsahové provazané, predstavuji v zasadé uceleny a srozumitelny model, ale
jsou nedostatecné popsané. Klicové aktivity, zamérené na primou praci s CS (KA1 a KA2), nemaji
jasné stanovené vystupy se zameéfenim na ovéreni, zda a v jaké mife mélo zapojeni do projektu na CS
pfiznivy dopad. Popis KA 2 je jen madlo konkrétni, nepredstavuje optimalni komplexni pfistup k praci s
zakem, nespecifikuje pfesné zapojeni rodi¢i. Neni uvedena predpokladand vyse podpory
podporenych osob. Co se tyce nastaveni multidisciplindarniho tymu, neni jednoznacné, zda je splnéna
podminka Vyzvy a sice, Ze multidisciplindrniho tymu se musi U¢astnit kromé pozice pedagogicky
pracovnik i socialni pracovnik. Informace k metodice MDT jsou velmi obecné jak v popisu KA 3, tak v
komentafi k indikatoru 805000. Nastavené indikatory obsahuji nedostatky - indikator 670102 ma v



kontextu informaci v Zadosti mit hodnotu 130; indikator 670031 ma mit hodnotu 2,00, indikatory
600000 a 670102 nemaji kvalitni zdlvodnéni své volby a struktury. Nastaveni rozpoc¢tu postrada
jednoznadéné a presné informace ke kalkulaci Uvazkl pozic v pracovnich smlouvach i poc¢tu hodin
¢lent MDT v DPP, vyse rozpoctu neni prokazatelné adekvatni vici rozsahu CS i aktivitam a ¢innostem
tak, jak jsou popsany v KA, efektivita poZadovanych rozpoctovych prostiedkl neni presvédcivé
prokazana. Kraceni rozpoctu neni navrhovano. Dil¢i nedostatky jsou uvedeny v jednotlivych kritériich.
Zadost o podporu nedoporucujeme k podpore.

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni
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K Ne 8,75 35,00 17,50 8,75 Ano
1. Potfebnost
1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny; K Ne 8,75 35,00 17,50 | 8,75 nedostatecn | Projekt je smérovan do Ostravy, spoluprace je doloZena od jedné Ano

Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

é

Zakladni Skoly Ostrava-Vitkovice. Problém, ktery projekt fesi, je
uveden souvislostmi z Grovné EU, resp. CR. Zaddoucimu detailu
zvoleného Uzemi se pak blizi informace v analyze (samostatna
pfiloha Zadosti). Zpracovani je textové rozsahlé, data ukazuji
vybrané parametry CR, Ostravy, ¢&i Vitkovic jako Gzemi. Specifi¢nost a
konkrétnost v(i¢i zapojené ZS viak nepievazuje. Zadatel neuvadi,
proc si z 6 zakladnich $kol plsobicich v regionu vybral jako
spolupracujici organizaci pravé ZS Ostrava- Vitkovice, Salounova 56.
Konstatovani, Ze: "Nejuzsi spoluprdci v rdmci realizovaného projektu
nam pfislibila 5 Salounova.", je zcela nedostacujici k oddivodnéni
vybéru. V pfiloze "Vyjadreni zajmu konkrétni skoly o Gcasti v
projektu" neni konkrétni situace Skoly tykajici se problému
predéasnych odchodd ze vzdéldvani $kolou popsana. Zadatel uvadi,
Ze dle Skolnich statistik za roky 2021 - 2024 z celkového poctu 196
vychazejicich zakd nepokracovalo v dalsim vzdélavani 35 zaka, tj.
17,86 %. Jaky je stav u dal3ich ZS, neni uvedeno. Ani ve vyjadieni
Skoly, ani v Zadosti samé neni popséno, jakym zplsobem byl
vybranou ZS problém dosud feden. Zcela viak chybi segment SS: tyto
Skoly nejsou konkretizovany, nenfi zfejmé, odkud se rekrutuje CS
74ka 1. roénikd SS. Kooperace téchto kol neni nijak doloZena.
Rovné? chybi jakykoliv rozbor toho, jak, kym, kdy, v kterych z5 a S§
se v avizovaném Uzemi s zaky a studenty a jejich rodici/pecujicimi
osobami/rodinami dosud pracovalo: konkrétné, jasné. Zadatel uvadi
pocet typl vzdélavacich instituci v Uzemi Ostravy-Vitkovic, ale
projekt mé doloZenou jedinou Z§ ke kooperaci, takie pro Gzemi je
realné jen veskrze dil¢im prispévkem k feseni problematiky
predcasnych odchod ze vzdélavani. Projekt Zadatel urcil 3 cilovym
skupindm (CS). Vybér CS je s ohledem na obsah planovanych aktivit
vhodny. Z popisu CS ale nelze vysledovat, Ze ma Zadatel CS
dostatecné zmapovany. Jejich popis neni konkrétni, neni dostatecné




popsana jejich struktura, nejsou konkrétnéji definovany jejich
potieby, neni uvedena jejich pravdépodobna velikost, coZ pfi
znalosti stavajici situace v nizsich rocnicich skoly je dosazitelné. Neni
zfejmé nastaveni poméru 60 déti/mladych dospélych a 80 rodi¢l; z
nich pak 40 a 40 vstupuje do KA 2, tj. nikoliv vSichni, dlivod taktéz
neni ziejmy. Kolik bude 74k ZS a kolik studentd 7adatel nestanovuje
s argumentem neschopnosti takové predikce; neni to dobré
nastaveni opét mj. s ohledem na to, e segment SS nenf blize
specifikovan. Analyza uvadi CS zakd, studentd i jejich rodin
vyznamny rozsah socialné-ekonomickych problému, souvislosti,
disledkd, projekt se stavi do role systémového zakladu a modelu,
ale realné bude fesit jednu Z5, vagné segment SS, nad 40 hodin jen
10 bliZze neurcenych pfislusnikd CS. Namisto pilotaze nového
modelu/systému mél byt pfedstaven precizni projekt komplexni
prace s dostupnymi CS a prokazatelné kooperujicimi institucemi a
organizacemi. Potfebnost projektu celkové neni presvédcivé
prokazana.

2. Uéelnost

Ne

7,50

30,00

15,00

8,75

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

Ne

6,25

25,00

12,50

6,25

nedostatecn
é

Pro projekt je nastaven cil projektu a dalsi oblasti, kterych chce
Zadatel dosahnout. Cil projektu neni nastaven zcela vhodné: projekt
namisto realizace uc¢inného modelu ma tzv. novy podptrny model
vytvorit a odzkouset; z hlediska obsahuje projektu by bylo optimalni
cilit na zvyseni $kolni Uspésnosti Zakl, potazmo studentl 1. ro¢nikd
S8, resp. prislu$nik( vékové skupiny 14-17 let, kterd je pro projekt
deklarovana. Z konkrétnich cilll se k pred¢asnym odchodim vaze
jediny; ani ten véak nerozli$uje, v jakém rozsahu to bude u 7ak( S a
v jakém u student 1. roénikd SS. Zadny z cilG nezohledfiuje rodice,
resp. pecujici osoba, ac jich 80 za 140 celkovych Gc¢astnikd projektu
je soucasti CS. ZpUsob méreni tzv. kvality v€asné identifikace zak( ze
socidlné znevyhodnéného prostredi neni urcen, konkrétni parametr
neni stanoven. TotézZ se tyka tzv. zprehlednéni spoluprace a
komunikace zainteresovanych stran. Cil zaméreni na zvySeni
vyuZivani ndvazné podpory fesi rozsah aktivit podpory CS, nikoliv jeji
efekty a dopady, jediné pak by byl zcela relevantni. Cil
prenositelnosti neni adekvatni, je to mozny dopad projektu, nikoliv
primy efekt. Cile postradaji akcent zmény konkrétnich stavd zakd,
studentd, dospélych jako zastupcl CS. Hlavné na Zaky a konkrétni
efekty jejich Gcasti v projektu mély byt cile zaméreny, a to nejsou.
Cile jsou celkové pfilis obecné, velmi ramcové. Popis oc¢ekdvanych
zmén nepfinasi tomuto velmi obecnému nastaveni Zadné konkrétni
upfesnéni. Vnitini logika projektu neni pevna. Potieby a konkrétni

Ano




charakteristiky CS 1-3 nejsou v ramci KA feseny, spadaji pouze do
Ucastniky projektu tak, jak to individualné bude tfeba aZ dle toho, co
situace jednotlivce ukaze. Nastaveni projektu neukazuje konkrétni
fedeni na Urovni specifikovanych SS. Potfeby dospélych (rodica,
pecujicich osob) nejsou jasné feseny z hlediska metod i rozsahu
nastaveni ¢innosti v KA. Komplexnost podpory neni prokazana.
Projekt je jako celek neusporadany a nekompaktni, intervencni
logika neni nastavena.

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatec¢né

Zadatel nepredpoklada zpracovani souhrnného hodnoceni naplnéni
cile projektu. Neni definovano, jakym zplisobem bude mozné
posoudit rozdil mezi stavem pred zahajenim realizace projektu a
stavem dosazenym diky projektu, coz ma pfimou navaznost na
obecné popsanou ocekavanou zménou. Kritéria, na jejichz zakladé
bude mozné identifikovat, Ze stanovenych cilli bylo dosazeno, chybi.
Zadatel sice uvadi, e "budou cile sledovany pribéinym hodnocenim
pilotni realizace nastaveného modelu, zpracovavaného do metodiky
a dale Ze bude sledovan pripad kazdého identifikovaného zaka,
zafazeného do projektu — jeho motivace, komunikace s rodinou,
nastroje podpory a dopady, ¢eho se v daném ptipadu dosahlo, co se
podafilo a co nikoli atd.". U klicovych aktivit ale nejsou uvedeny
méfritelné vystupy, které by vypovidaly o tom, zda a jak byly
naplnény potreby ¢lend cilové skupiny. Metodiku nelze za vhodny
zpUsob pro ovéFeni dosaZeni cile povaZovat. Zadatel povede u
podporenych osob monitorovaci list, zdznamy z konzultaci a
doprovodd, prezencni listiny ze spoleénych setkani ¢i
multidisciplinarni spoluprace, evidenci a statistiku informacniho
systému Zadatele (eQuip). Vystupem projektu tedy budou pouze
dil¢i dokumenty, které je mozné doloZit a prokazatelné ovéfit v
evidenci Zadatele. Informace, které budou k dispozici, umozni
vysledky projektu ¢astecné ovéfrit.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ne

5,00

20,00

10,00

5,00

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrZeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ne

3,75

15,00

7,50

3,75

nedostatecn
é

Rozpocet projektu obsahuje kvantifikaci pfimych osobnich nakladd
ve 3 polozkach v kapitole pracovnich smluv (1.1.1) a 1 poloZce v
kapitole DPP (1.1.1). Naplné prace jsou zpracovany v samostatné
priloze Zadosti. Nejsou vsak uvedeny informace a data tak presna,
aby bylo zfejmé, Ze rozsahy Uvazki v kapitole 1.1.1 jsou relevantni. Z
popisu KA 1-3 také nelze odvodit kalkulaci Uvazkd v pracovnich
smlouvdch. U pracovnik( v pfimé préci s CS, tj. u case managerd | a ll
neni zfejmé, Ze je rozsah 2,0 Gvazk( adekvatni, a to ani z
avizovanych rozsah aktivit a ¢innosti, ani dle poc¢tu zapojenych

Ano




osob z fad CS 1-3. U ¢lend MDT je hovoreno o aZ 8 ¢lenech, priloha k
RT vsak uvadi 4x DPP, udaje nekoresponduji, divod rozdilnosti neni
zfejmy. Pfi 26 mésicich realizace na 1 z 8 ¢lenti MDT pfipada z 240
hodin na 1 ¢lena MDT cca 1,15 hodiny mési¢né v priméru; toto
zapojeni je zcela neadekvatni nutné intenzité realizace KA 1 a
potfebnému rozsahu reseni individualnich pripad( 60 zakd, resp.
140 celkové zapojenych pfislusnikd CS. Polozka 1.1.1.1 slucuje
odbornou pozici metodik a koordinator bez toho, Ze by bylo
nastaveno ¢i jednoznacéné ziejmé, jaké jsou podily kazdé z obou
odbornosti na celkovém Gvazku 1,0. Co se tyce vySe mezd/platd, ta
odpovida obvyklym mzdam pro program OPZ+. U kazdé klicové
ativity je uvedeno zapojeni jednotlivych pracovnich pozic do jeji
realizace, v¢. uvedeni miry zapojeni. Dale jsou zde uvedeny naklady,
hrazené z pausalu. Zadatel tyto naklady nespravné rozdéluje na
Provozni a osobni naklady (pfiklady vyuziti 40 % pausalu na KA) a
Spolufinancovani 5 % Zadatele (vlastni zdroje, pfip. vefejné dotace),
kam zahrnuje i financovani nakladd na realizaci Programu
sekundarni prevence. (Upozorfiujeme, Ze z finan¢ni podpory, at jiz z
osobnich nakladu ¢i z pausalu, nelze hradit jiné naklady nez naklady
pfimo souvisejici s projektem.) Dalsim problémem k posouzeni
efektivniho a hospodarného poutziti zdrojt je neuvedeni
predpokladané vyse podpory u planovaného poctu podporenych
osob. Rozpocet jako celek neni nastaven dostate¢né transparentné,
rozsah primych naklad( postrada jednoznacnou a uchopitelnou
kvantifikaci. Jeho hospodarnost neni presvédcivé prokazana.

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ne

1,25

5,00

2,50

1,25

nedostatecn
é

Indikator 600000 (celkovy pocet Gcastnikd) ma hodnotu 10.
Vysvétleni vySe hodnoty je textové rozsahlé, obsahové vsak
nejednoznacné. Neni avizovano, kolik osob z hodnoty 10 pfipada na
déti, kolik na dospélé. Z hlediska vymezenych CS neni ziejmé, kolik je
zde uvazovano zakd, kolik studentt 1. ro¢nikd SS. Z rozsahu mozné
prace s CS neni zfejmé, pro¢ podpora nepresahne bagatelni rozsah,
a hlavné proc pravé u 10 osob (a kterych, viz vyse) ano. Stanovena
hodnota (10 z celkovych planovanych 140 zastupcl CS 1-3 projektu)
je neadekvatné nizka bez skutecné presvédcivého a konkrétniho
zdGvodnéni. Nesvédci ani o zaméru, cilené snaze se potfebnym
zastupctm CS dlouhodobé (tj. nad ramec bagatelni podpory)
vénovat. Hodnotu 140 ma indikator vyuZivani podporenych sluzeb
(670102). Komentar k indikatoru je také rozsahly, opét vsak
postrada presnéjsi a specificky obsah. Informace o neschopnosti
predikce zapojenych osob z CS 1-3 neni zafazena vhodné; znamena
nekompetenci zadatele kvalifikované tyto poméry odhadnout, a

Ano




soucasné neprokazuje aktivni kooperaci se zapojenou ZS a vyu7iti
jejich znalosti CS a dat k ni, ke strukture a problémovosti zaka;
ostatni CS si mél Zadatel jasné z hlediska dostupnosti analyzovat a
presvédcivé dle toho nastavit, k jakym poctiim dostupnych zastupct
obou zbyvajicich CS (rodi¢e/petujici osoby, studenti 1. roénikd SS)
bude smérovat. Neni adekvatni se odvolavat na stav, kdy az
realizace ukaze, kdo vlastné do projektu vstoupi; takovy ptistup neni
fizeny. Hodnota 140 pak neni divodna v komparaci s hodnotou 10 u
indikdtoru 600000; pokud je planovéno zapojeni 140 zastupcu CS,
pak hodnota indikdtoru 670102 jako minimalni zavazna ma byt 130.
Kapacitni indikator (670031) je vycislen na 3,000. ZpUsob vypoctu
indikator( neni odpovidajici. Text komentare je nadbyte¢né dlouhy a
obsahové nerelevantni. Indikator mé ukazovat rozsah dvazk
odbornych pozic v realizacnim tymu projektu, které se vénuji pfimé
praci s CS. Témi jsou case managefi I-Il (2,0 Uvazek), u ostatnich
pozic to neni relevantni, ani zfejmé v konkrétnim rozsahu. Hodnota
indikatoru je tedy relevantni ve vysi 2,00. Indikator 805000 ma
hodnotu 1. Ta je naplnéna adekvatné vytvarenou metodikou. Popis
hodnoty je velmi obecny a nekonkrétni, nepodporuje popis KA 3 a
nijak nespecifikuje ani nekonkretizuje vysledny dokument.
Nerelevantni je komentaf k uZiti v jinych regionech, je-li (a) vyzva
03_24 067 regionalné specifikovana a (b) mélo byt predevsim
feSeno vyuziti v misté realizace projektu, tj. lokalité tak specifické,
jak je to uvadéno napf. v pfilozené analyze.

4. Proveditelnost Ne 3,75 15,00 7,50 3,75 Ano
4.1. Zpusob zapojeni cilové skupiny;Jak Ne 1,25 5,00 2,50 1,25 nedostate¢n | Z dostupnych informaci a idaji v dokumentaci posuzovaného Ano
adekvatné je cilova skupina zapojena v é projektu neni zfejmé, Ze byla CS projektu v pfipravné fazi primo

prabéhu projektu?

oslovena, a to jakoukoliv formou jak #aci ZS ¢i studenti SS, tak jejich
zakonni zastupci (rodice, resp. pecujici osoby). VUci projektu o CS
nejsou ziejma konkrétni zjisténi zajmu, motivace, potvrzeni rozsahu
dostupnosti CS ani nepfimo od kooperuijici Z5, viibec pak od
jakékoliv konkrétni SS. V roviné zakladniho Gdaje o rozsahu zapojeni
(60 déti, 80 rodicu) je zapojeni CS ziejmé v realizacni fazi. KA 2 ale
hovofi o 40 Zacich a 40 rodicich, dlivod neni zfejmy. Jasné pak neni
vubec, v jakém rozsahu a do ¢eho konkrétné budou zapojeni Zaci, do
¢eho studenti 1. rocnik(, jak pfesné a specificky bude pracovéno s
rodiéi ¢i pecujicimi osobami zakd/student(; takové upfesnéni
pomeérné vagni popis KA neuvadi. KA 1-3 ptfimé zapojeni CS
postrada, neni z jejich popisu zfejmé. V projektu neni jednoznacény
zamér skutecné vécné i metodicky komplexni podpory, u kazdé CS 1-
3 specificky, stejné jako zamér podpory nad bagatelni rozsah (oboji




konstatovani zde uvedeno pro Uplnost, hodnoceno je v kritériu 4.2).
Z projektu neni jednoznacné a prehledné jasné, jak bude ovérovano
zapojeni CS do realizace aktivity v€etné ovéreni prinosu, ktery pro né
Ucast na aktivité bude mit. Neni dostate¢né odivodnéno, ze
pldnované zapojeni bude pro cilovou skupinu dostate¢né motivujici.
Zapojeni CS do realizace jednotlivych klicovych aktivit nelze hodnotit
jako adekvatni.

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

Ne

2,50

10,00

5,00

2,50

nedostatecn
é

Projekt bude realizovan prostrednictvim tfi klicovych aktivit béhem
26 mésicu. Aktivity jsou obsahové provazané. KA 1-3 predstavuji v
zasadé uceleny a srozumitelny model. Zakladni kontury ¢innosti
prace s vybranou CS, resp. Zaky a jejich rodici, je obsahové ziejmy.
KA 1 je zaméfena na Cinnost multidisciplinarniho tymu. Jednou z
podminek Vyzvy 03_24_ 067 je, Ze se multidisciplinarniho tymu
ucastni minimalné pozice pedagogicky pracovnik a socidlni
pracovnik: splnéni této podminky je u pedagogického pracovnika
nejisté (moZné zapojeni tzv. zastupcem spolupracujici Z5), u
socialniho pracovnika z popisu MDT v KA 1 nevyplyva viibec. Zadatel
sice v priloze ¢. 2 uvadi, Ze u ¢len( realiza¢niho tymu preferuje
vzdélani v oboru socidlni prace, ale neni to neprekrocitelna
podminka. Z pohledu Vyzvy se mUZe jednat zejména o socialniho
pracovnika obce ¢i socidlniho pracovnika poskytovatele socialni
sluzby, tomu ale neodpovida popis multidisciplinarniho tymu
neodpovida. KA 1 také hovofi o tzv. zastupcich vybranych S$
pusobicich na daném Gzemi, byt tyto nejsou pro projekt blize
urceny, neni zfejmy kli¢/dlvod jejich vybéru, potencial kooperace
neni jisty, neni nijak doloZen. V ramci KA2 bude zfizena preventivni
poradna ke vzdélani — pilotni realizace. Realizaci této aktivity zajistuji
2 casemanageti a jak Zadatel uvadi "s podporou komunitniho
pracovnika". Pozice komunitni pracovnik ale neni do realizacniho
tymu zapojena. Neni také jasné, co Zadatel zamysli pod pojmem
"vyuziti dalSich forem podpory jako Programu sekundarni prevence
ve vsech formach (indiv., skup., adapt.)." Touto aktivitou bude
podporeno celkem 80 osob, min 40 z4ku a 40 rodi¢li/ osob
pecujicich. Neni uvedeno, o jak velkou vysi podpory se bude jedna,
Zadatel pouze uvadi, Ze podpora bude poskytovana min. 3x za mésic.
Je hovoteno o dochazeni do $kol (Z5, S3), byt doloZena je kooperace
pouze s jedinou konkrétni ZS, s jinymi subjekty nikoliv. Z popisu KA
neni zfejmé, jak presné (obsah, forma, metoda, rozsah) bude
pracovano s rodici, resp. osobami pecujicimi o déti/zaky. Z popisu KA
2 neni zirejmé, jak konkrétné je nastavena prace se studenty 1.
ro¢nik( SS. Chybi bliz&i specifikace metod a forem prace

Ano




akcentujicich silné stranky Zaka, rodi¢e/pectujici osoby, konkretizace
programi motivace zak( a rodi¢l/pecujicich osob. Nad rdmec ryze
individudlni prace s Zakem a rodinou neni zakomponovana jedina
aktivita aktivizujici vztah k zS, vrstevnikdim, v rdmci komunity, v
mimoskolnim ¢ase, coz by byl ndznak komplexniho pfistupu. Slabou
strankou je, Ze obé tyto klicové aktivity nemaji jasné stanovené
vystupy se zamérenim na ovéreni, zda a v jaké mite mélo zapojeni
do projektu na CS pfiznivy dopad. KA3 je urcena vytvoreni metodiky
prevence predéasnych odchod( ze vzdélavani socialné
znevyhodnénych. Popis KA je ramcovy, teoreticky adekvatni. Obsah
metodiky je pouze naznacen. Rozsah a forma nejsou avizovany. Neni
nastaveno lepsi a bliZsi procesni ukotveni moment( prvotni verze
metodiky, zplsobu ovéfeni/evaluace, zplsobu a miry implementace
zjisténi, ¢asto ukotveni takovych dil¢ich milnikd. V projektu z
kontextu popisu KA 3 metodika ve své finalni verzi vyuzitelna
nebude.

Prilohy posudku

Cislo ptilohy
hodnoceni

Nazev ptilohy hodnoceni

Soubor




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Hamrech 2

7 vrs

Registracni Cislo projektu

Koéd hodnotitele

Pofradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

Prevence pfedcasnych odchodi ze vzdélavani ve Velkych

CZ.03.02.01/00/24_067/0005648

3

Hodnoceni zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

1. 8. 2025

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Ano

61,25

Ne
Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Celkové hodnotime Zadost o finanéni podporu jako
potfebnou a dllezitou ve vztahu k potfebam cilové skupiny. PfedloZena Zadost o finan¢ni podporu se
zaméruje na pokracovani podpory prevence a feseni pfed¢asnych odchod zakl ze vzdélavani ve
mésté Velké Hamry. Projekt je zaméreny na problém, ktery je i nadale skute¢né potieba fesit. Zadatel
reaguje na dlouhodobé nepfiznivou socioekonomickou situaci rodin, nespolupraci nékterych skupin
rodi¢ll v oblasti vzdélavani, nedostate¢nou komunikaci mezi MS, ZS, obci, rodinami. Nabizi fedeni
prostfednictvim predklddaného projektu a pokracovani aktivit v ramci multidisciplinarniho pfistupu.
Klicovy problém a na néj navazujici dalsi problémy, které chce Zadatel fesit prostfednictvim
projektovych aktivit, je vérohodny, neni vSak dostatec¢né konkretizovany. Pro realizaci projektu
Zadatel zvolil 2 cilové skupiny. Cilové skupiny projektu jsou zvoleny spravné a jsou adekvatni naplni
projektu. Rozpocet projektu je pfiméreny ve vztahu k planovanym ¢innostem uvedenym v ramci
dil¢ich aktivit projektu. Planovany soubor klicovych aktivit tvofi koncepcni celek. Mezi slabé stranky
projektu patfi: nizka mira kvantifikace problém a p¥icin projektu, stejné jako charakteristik cilovych
skupin; chybéjici jasna hierarchie cild, jejich zaména za aktivity/¢innosti, chybéjici méritelnost cild;
nekompletnost a nizkd kvalita specifikace dokumentace kli¢ovych aktivit, resp. informacnich a
datovych zdrojt k doloZeni a prokazani efektl projektu; chybéjici konkretizace potencialné
spolupracujicich stfednich skol, nizka kvalita zpracovani indikator(.

Projekt doporucujeme k podpote za nasledujicich podminek:

- Snizit hodnotu indikatoru 600 000 (Celkovy pocet ucastnik(l) na 120 a relevantné doplnit popis: 100
déti a 20 rodicl s podporou presahujici bagatelni rozsah.

- U indikatoru 670 102 (Vyuzivani podporenych sluzeb) opravit popis dle téchto hodnot: 50 déti a 10
rodicl s rozsahem podpory do 40 hodin (bagatelni podpora).

- Snizit hodnotu indikatoru 670 031 (Kapacita podporenych sluzeb — personal) na 2,24 a relevantné



doplnit popis: Jedna se o Uvazky clen( realiza¢niho tymu v pfimé praci s cilovou skupinou klientl bez
pozice koordinatora.

- U indikatoru 679 001 (Pocet podporenych Romu) opravit datum cilové hodnoty na 30. 6. 2028.

- Vynulovat Specifické datové polozky: Pocet podporenych osob plvodem z Ukrajiny a Celkovy pocet
podporenych osob.

- V dokumentaci projektu nahradit pojem ,,nepfimé naklady a NN“ pojmem ,,pausalni sazba“.

- Do textu popisu cilové skupiny Rodice, déti a mladi dospéli v nepfiznivé socidlni situaci doplnit
chybéji pocty (nahradit stdvajici ,,xxx“).

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob
hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

8,75

35,00

Jany
N
(%
o

17,50

>
=
o

1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

17,50

dostatecné

PredloZeny projekt se zaméruje na pokracovani podpory prevence a
feseni predéasnych odchod( zakl ze vzdélavani ve mésté Velké
Hamry. Projekt reaguje na relevantni problém, ktery je stale aktualni
a vyZaduje feseni, zejména v kontextu dlouhodobé nepfiznivé
socioekonomické situace rodin, nizké miry spoluprace nékterych
rodi¢t se $kolami a slabé komunikace mezi MS, Z8, rodinami a obci.
Déle zohledriuje chybéjici zakladni socidlni ndvyky u déti a specifika
Yivota v socialné vylouéenych lokalitach. Zadatel nabizi Feseni
prostiednictvim pokracovani aktivit zaloZzenych na
multidisciplindarnim pfistupu. V pfilohach zadosti jsou dolozeny
doklady o zajmu spolupracujicich subjektd. Klicovy problém i
souvisejici dil¢i problémy jsou popsany vérohodné, avsak jejich
konkretizace je nedostate¢nd. Analyza pficin neni podloZena
kvantitativnimi daty, chybi podrobnéjsi situacni analyza a vazba na
pfislusné strategické dokumenty. Tyto skutecnosti snizuji
presvédcivost a oporu pro navrhované intervence. Cilové skupiny
jsou zvoleny spravné a odpovidaji zaméreni projektu. Popis cilové
skupiny Rodice, déti a mladi dospéli v nepfiznivé socialni situaci vsak
postrada pocetni Udaje a konkrétné;jsi charakteristiku. Dale chybi
relevantni informace o détech aktudlné navitévujicich MS i téch,
které by do materskych skol mély nastoupit. Neni jasné, jaky vyznam
pro posuzovany projekt budou realné mit informace v priloze PPO2-
popis cilové skupiny o tzv. Skolach v okoli, zda a jak se projevi v
projektu, v jakém rozsahu odkud bude ¢i nebude cilova skupina a
proc. K aktivitam doucovani a u volnocasovych aktivit chybi data,
uvedeno pouze xxx v popisu CS Rodice, déti a mladi dospéli v
nepfriznivé socialni situaci v pfislusné zaloZzce posuzované zZadosti.
Celkové je potfebnost projektu dolozena v obecné roviné, nicméné
postrada hlubsi analytické ukotveni a konkrétni data, kterd by
podpofila nastaveni projektu a rozsah planovanych aktivit.

>
=]
o

2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

15,00

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

12,50

dostatecné

Hlavni cil projektu je formulovan na obecné trovni a neni
dostatecné strukturovan. V popisu cile Zadatel spise popisuje
planované aktivity nez samotny tcel, kterého ma byt dosazeno.
Chybi jednoznacéné oddéleni hlavniho a dilich cild, stejné jako
méfitelnost a konkrétni vymezeni toho, ¢eho, kolik, kdy a jakym
zpUsobem ma byt dosazeno. Cile nejsou kvantifikovany. Pfesto je z
textu zfejmé, jaka pozitivni zména ma byt realizaci projektu
dosazena. Cil projektu bude naplfiovan prostfednictvim smysluplné
nastavenych klicovych aktivit, které jsou v souladu s
identifikovanymi potfebami cilovych skupin. Pozitivné Ize hodnotit
celkovou obsahovou komplexnost navrhu i dliraz na v€asnou a
dlouhodobou podporu. Projekt vhodné zohledruje potfebu prace s
celou rodinou, nikoli pouze s ditétem, a zaméruje se na podporu v
pribéhu celého vzdélavaciho cyklu, véetné obdobi po ukonceni
zakladni Skoly. Mezi pozitivni aspekty patfi vyuziti konkrétnich
nastrojll podpory (napft. doucovani, kariérni poradenstvi, mediace,
volnocasové aktivity) a diiraz na mezioborovou spolupraci, véetné
implementace metodiky prevence pred¢asnych odchod( ze
vzdélavani a fungovani multioborového tymu. Uvedené aktivity jsou
obecné realizovatelné, avsak jejich obsah vykazuje dil¢i nedostatky v
oblasti prace s rodinami s détmi ve véku 0-4 roky.

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Zadatel neuvadi konkrétni zplsob ovéteni naplnéni cilGi projektu.
Objektivné je vSak Zadatel mit musi, stejné jako obé skoly jako
partnefi. Pfislusné informacni a datové zdroje vSak mély byt jasné
konkretizovany, pojmenovany. V ramci popisu KA jsou zminény jen
nékteré dokumenty, které jejich realizaci dolozi; ale zapisy aktivity
jsou pojmem velmi obecnym a nekonkrétnim, seznam osob je
administrativni evidenci, nic daliho specifikovdno neni. Zadatel viak
ma projektovou zkusenost, odbornici musi s CS pracovat ovérenymi
ucelnymi metodami, je tfeba vyuZzit expertni zkuSenosti a nutného
profesiondlniho zazemi ¢len( realiza¢niho tymu. PFima prace s CS
pak musi byt adekvatné odborné vedena, sledovdna,
vyhodnocovana, individualni i skupinova prace musi byt adekvatnimi
vystupy doloZena. Lze tedy predpokladat, Ze Zadatel bude mit k
dispozici pouze zakladni Udaje potfebné pro ovéreni vysledkd
projektu.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

17,50

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

15,00

velmi dobré

Rozpocet projektu je zpracovan prehledné, srozumitelné a v
navaznosti na jednotlivé klicové aktivity. Rozpocet obsahuje
kvantifikaci pfimych osobnich naklad( v 6 polozkach v kapitole
pracovnich smluv (1.1.1) a 2 polozky v kapitole DPP (1.1.3).

Ano




Nastavené pozice odpovidaji pfiloze ¢. 1 vyzvy 03_24_067. Pozice
maji relevantni uplatnéni v KA projektu, k nékterym je uvedena blizsi
specifikace naplné prace v prilohach Zadosti. Nékteré uvazky
pracovnich smluv jsou pomérné vysoké, nicméné pokud bude
realizovana intenzivni podpora CS, ktera strukturou i slozitosti je
naro¢na, pak jsou v zasadé odpovidajici. Ceny jednotek tvazki a
hodin neprekracuji limity sazeb doporucenych pro OPZ+. Kraceni
rozpocCtu neni pozadovano. V projektové dokumentaci je pracovano
s pojmem nepfimé naklady; projekt vSak vyuziva pausalni sazbu,
proto i financni fizeni projektu je nutno realizovat za podminek
vyuZiti pausalni sazby. Tyto formalni nepresnosti vsak nemaji zasadni
dopad na celkovou srozumitelnost a provazanost rozpoctu s
aktivitami projektu. Hodnotici komise poZaduje pojem nepfimé
naklady a zkratku "NN" nahradit pojmem pausalni sazba v Zadosti a
prilohach zadosti.

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Zadatel nastavil hodnoty u 4 indikatord. Indikator 600 000 (Celkovy
pocet Géastnikd) ma hodnotu 125. Popis indikatoru neni zpracovan.
Pti zohlednéni popisu indikatoru 670 102 (VyuZivani podpofenych
sluzeb) Hodnotici komise poZaduje hodnotu indikatoru 600 000
snizit na 120, to odpovida 100 détem a 20 rodi¢im s podporou nad
ramec bagatelniho rozsahu a dle toho relevantné doplnit popis
indikatoru. Hodnotu 60 ma indikator 670 102 (Vyuzivani
podporenych sluzeb). Komentar k indikatoru je zmatecny, Zadatel
zaménuje pojmy bagatelni a nebagatelni podpora. Ze souvislosti
vsak vyplyva, Ze rozsah do 40 hodin je predpokladdn pro 50 déti a 10
dospélych z celkového poctu 150 déti a 30 dospélych. Hodnotici
komise pozaduje opravit popis u tohoto indikatoru tak, aby
odpovidal danym hodnotam. Indikator 670 031 (Kapacita
podporenych sluzeb — personal) je vycislen na 3. Popis indikatoru
neni zpracovan, zplUsob vypoctu a obsah hodnoty tak neni nijak
vysvétlen. Z nastaveni rozsah( zapojeni ¢lend realiza¢niho tymu do
pfimé préce s cilovou skupinou klientd, tj. ivazk( pozic v pracovnich
smlouvéch a hodin v DPP je relevantni zapocitani vSech pozic v
rozpoctu kromé pozice 1.1.1.5 Koordinator. Celkovy soucet je 2,24.
Hodnotici komise pozaduje nastavit hodnotu indikatoru na 2,24 a v
popisu uvést vSechny pozice z rozpoctu kromé koordinatora a vysi
jejich tvazkd a pocet hodin na DPP. Indikator 805 000 (Pocet
napsanych a zverejnénych analytickych a strategickych dokumentd
v¢. evaluacnich) ma hodnotu 1. Ta predstavuje aktualizovanou
metodiku. Popis indikatoru vsak neuvadi Zzadné konkrétné;si
informace nad ramec popisu KA 1, nic specifického k obsahu, formé,

Ano




rozsahu, Casovému ukotveni procesu aktualizace v posuzovaném
projektu. Datum cilové hodnoty indikatoru 679 001 (Pocet
podporenych Romi) je tfeba upravit na relevantni 30. 6. 2028. Dale
Hodnotici komise pozaduje vynulovat Specifické datové polozky:
Pocet podporenych osob plvodem z Ukrajiny a Celkovy pocet
podporenych osob. Kvalita zpracovani indikatord je pouze na
dostatecné urovni.

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Projekt pocita se zapojenim cilovych skupin ve vSech jeho
relevantnich fazich. Cilova skupina je do projektu zapojena v
dostatecné $ifi a s pfimou névaznosti na potfeby definované v
mistnim kontextu. Zapojeni probiha jak v rdmci volnocasovych a
podplrnych aktivit (doucovani, krouzky, neformalni setkani v
klubovné), tak i v prostredi skoly prostfednictvim tzv. projektovych
dni. Rodi¢e se Ucastni aktivit dobrovolné a aktivné, véetné
spoluprace se Skolou a zapojeni do komunitniho Zivota. Z
poskytnutych Udajl vyplyva, Ze cilova skupina (déti i rodi¢e) mé o
aktivity realny zajem a do jejich realizace se dlouhodobé zapojuje.
Pravidelnost a riznorodost aktivit navic svédci o promysleném
pristupu k motivaci a udrZeni Ucasti CS. Intenzita zapojeni je tedy
hodnocena jako dobra, s pozitivnim vlivem na dosahovani cild
projektu, a zaroven vychazi z ovéfenych zkusenosti Zadatele z
predchozich projektl. Do textu popisu cilové skupiny Rodice, déti a
mladi dospéli v nepfiznivé socialni situaci pozadujeme doplnit
chybéji pocty (nahradit stavajici ,xxx“).

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

Ano

2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Jednotlivé klicové aktivity projektu jsou popsany pomérné dobre.
Obsahuji dostatek informaci pro vytvoreni si predstavy o zplsobu a
formé jejich realizace. Popis aktivit je logicky navazujici, obsahuje
vazbu na rozpocet a planovany soubor kli¢ovych aktivit tvori
koncepcni celek. Zvoleny zplsob provadéni je nastaven efektivné a
odpovida potrebam cilové skupiny. Slabsi strankou je absence
konkrétniho vymezeni jednoznacénych vystupl jednotlivych aktivit a
poctu zapojenych osob z cilové skupiny. Projekt obsahuje 4 klicové
aktivity, které jsou planovany na 22 mésicll realizace. Aktivity a
¢innosti obsaZené v klicovych aktivitach tvofi bohatou mozaiku
aktivit, které tvofi komplexni soubor podpory déti, zaka a jejich
rodicu zijicich na Uzemi obce. KA 1 zahrnuje také vzdélavani a
supervizi multidisciplindrniho tymu. U KA 1 neni blize specifikovéano,
jak presné bude implementace stavajici metodiky probihat, kdy v
Case budou nastaveny milniky ovérovani implementace metodiky,
jaky je obsah a rozsah metodiky, forma, jedna-li se o dokument jiz

Ano




existujici, ktery bude podléhat aktualizaci. KA 2 predstavuje jadro
aktivitami bohaté prace s détmi v MS (pfed nastupem na z8), zaky z8
a jejich rodidi. Aktivity pro déti v MS jsou viak uvedeny spise
ramcové, bez detailu a planu konkrétnich typa aktivit, pfesnéjsiho
tematického ukotveni, upfesnéni aktivit prechodu z MS na Z8.
Rozhodné je nutné odlisit rozsah, typologii a metody prace s détmi
ve véku 2 let vs. 7letych v MS, stejné jako pro zaky 1. t¥id ZS vs. 9.
trid, takovy detail neni ve zpracovani KA ziejmy. Podaktivita 1 hovori
o0 podpore tzv. déti na stiednich gkolach, byt 7adna SS neni
specifikovana. KA 3 adekvatné podporuje kompetence zaku
partnerské skoly. KA 4 pfinese CS velmi zajimavé akce a aktivity,
které mozaiku obsahu a témat pro déti, zaky a jejich rodice z CS
rozSifi a veskrze obohati.

Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
rodin v Ostravé Porubé

7 vrs

Registracni Cislo projektu

Koéd hodnotitele

Pofradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

Vcasnd péce a prevence selhavani v predskolni pripravé déti a

Cz.03.02.01/00/24_067/0005719

3

Hodnoceni zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

1. 8. 2025

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Ano

72,50

Ne
Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projekt predkladd HOST HOME-Start Ceskd republika, z.u.
spolu s Matefskou skolou Ostrava-Poruba, partnerem bez finan¢niho prispévku. Jednd se o
presvédcivé pottebny projekt, ktery je kvalitné a konkrétné propracovan v zadosti i v doloZzenych
prilohach. Uvedeny jsou zdroje, které popisuji vychozi stav v Gzemi. Nejasny je divod vybéru pravé
zapojené MS, 7adatel neuvadi konkrétni informace o tom, pro¢ je vybrana a zapojena pravé tato MS.
CS jsou identifikovany, kvantifikovany. Jasné a srozumitelné jsou popsany zmeény jak na drovni
fungovani odborného MDT, tak na Urovni zapojenych déti a rodin. Dil¢i cile jsou obsahové adekvatni,
uvedena je méfitelnost cill, kvantifikace, cile jsou readlné a realizaci projektu naplnitelné. Nékdy
dochazi k zdméné cild za aktivity. V rdmci aktivit je popsano, jakym zplsobem bude probihat
individualni planovani, jeho vyhodnocovani. Uvedeno je, jaké nastroje budou pfi vyhodnoceni
dopadu aktivit na CS vyuzivany. Aktivity tvori logicky a funkcni celek, i kdyZ jejich provazani je spise
volné. Popis aktivit je strucny, ale dostatecny. Aktivity obsahuji jasné pojmenované a identifikované
vystupy a uvedeny jsou také zakladni ¢asové parametry v ramci jednotlivych aktivit. Zadatel se v
jejich popisu pouze minimalné soustredi na popis jejich rozsahu, rozsahu naplné prace zapojenych
¢lenl RT. Nepresné se v nékterych ¢astech Zadosti vyjadfuje o "vzdélavani pracovnikl realizacniho
tymu a dobrovolnik(", ve vyzvé 03_24 067 se vidy musi jednat o podporu - vzdélavani ¢lend MDT,
které bude realizovano v souladu s vécnym zamérenim vyzvy. Zapojeni CS do realizace projektu je
feSeno na dobré drovni. U nékterych pozic nejsou dodrzeny limity dané pravidly OPZ+. Je navrzeno
kraceni dle prilozené tabulky.

Projekt doporucujeme k podpote za nasledujicich podminek:
- provést kraceni ptimych osobnich nakladd rozpoctu dle priloZzené tabulky,

- snizit hodnotu indikdtoru 670 031 na 2,55.

Poznamka k vysledku






Kritéria hodnoceni
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1. Potfebnost
1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny; K Ano | 8,75 35,00 17,50 | 26,25 dobré Projekt je sméFovan do MC Ostrava-Poruba. Aktivity jsou zaméreny Ano

Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

na déti a jejich rodiny, které do MS budou vstupovat, resp. jsou
Ucastny predskolniho vzdélavani. Cilova skupina (CS) rodi¢l a déti se
vsak potyka s fadou problém socio-ekonomického charakteru,
které miru G¢asti a udrieni se v MS u déti snizuje, resp. omezuje. Je
to doloZeno vyétem konkrétnich problému CS, rozborem typologie
CS. Vyutzito je odkazl na provedena mistni Setteni, resp. analyzy.
Konkrétni data, statistiky ilustrujici situaci v Uzemi jsou uvedeny v
pfiloze PAQ_Ostrava_Poruba_fin (i kdyZ je datum vydani dokumentu
unor 2024 a nejedena se tak o Uplné aktualni zdroj, Ize jej vsak
akceptovat jako podkladovy material pro popis vychoziho stavu v
uzemi). Vhodné by bylo, kdyby Zadatel kvantifikoval popsané
problémy v Uzemi, pfipadné odkazal na konkrétni mista v uvedenych
analyzéch, tak aby byl zfejmy rozsah popsanych problému a jejich
dopad na Uspésnost ve vzdélavani déti. Zadatel deklaruje soudinnost
s Uradem méstské ¢asti v ramci pfipravy projektu a tu také doklada
potvrzenim o spolupraci pfi realizaci projektu. Zadatel proved|
vhodné zmapovani dalsich aktivit, intervenci, projektd, které se
tykaji feSené problematiky, konkrétné ale neuvadi, v ¢em jsou
dosavadni, existujici nebo nova reseni nedostatecna, tak aby
vyargumentoval potfebnost navrhovanych aktivit projektu.
Nevénuje se ani popisu dalsi provazanosti mezi realizovanymi
aktivitami, projekty v Gzemi. Problematicky je vybér zapojené MS,
Zadatel neuvadi konkrétni informace o tom, proc¢ je vybrana a
zapojena pravé tato MS, jaké je jeji postaveni mezi jinymi MS v
uzemi, neni jasné, proc se zaméfil Zadatel na reseni problému pravé
v této MS. CS jsou vymezeny srozumitelné. Primarni CS je k vefejné
intervenci objektivné potfebna, bude spolupraci Zadatele a partnera
dosazitelna, je pfimo kontaktovatelnd. Problémy a pficiny jsou
podporeny uvedenim odpovidajici kvantifikace. Zfejma je odborna
erudice Zadatele a schopnost profesionalniho a odborného zajisténi




planovanych aktivit a ¢innosti. U CS Dobrovolnici plsobici v oblasti
socidlnich sluzeb a socialni integrace jsou uvedeny charakteristiky
CS, vékova, struktura, pocet zapojenych osob. CS Poskytovatelé a
zadavatelé socialnich sluzeb, sluzeb pro rodiny a déti a dalSich sluzeb
na podporu socidlniho zaclefiovani je vymezena, informace v popisu
CS o osobdch partnera bez finanéni Ucasti je nerelevantni.

2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

22,50

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

18,75

dobré

Pro projekt je nastaven tzv. hlavni cil projektu, dale pak cile dilci.
Jednd se o prehlednou hierarchii cil(l, které obsahové koresponduji s
realizacni fazi (KA, resp. A1-A5). Zvolen je takovy soubor aktivit,
ktery mlze byt vhodnym a efektivnim ndstrojem pro resenf
popsanych problém CS. Formulace cili jsou srozumitelné. Z
hlediska metodického vSak nékdy dochazi k zaméné cild (cilovych
stavl) za aktivity (obsah projektu). Jasné a srozumitelné jsou
popsany zmény jak na Grovni fungovani odborného MDT tymu, tak
na Urovni zapojenych déti a rodin. Popsané zmény jsou relevantni a
budou znamenat pozitivni zménu pro osoby CS. Dil¢i cile jsou
srozumitelné, obsahové jsou adekvatni, uvedena je méfitelnost cild,
kvantifikace, cile jsou redlné a realizaci projektu naplnitelné. Popis
dilcich cilG obsahuje dil¢i nedostatky. U cile Monitoring a evaluace
dopadu ¢innosti MDT neni zcela zfejmé, jak s témito vystupy bude
Zadatel pracovat, k cemu budou slouZit a jak je bude vyuzZivat. U cile
Sdileni dobré praxe, sitovani spolupracuijicich instituci a souvisejici
aktivity je ziejmy cil tykajici se sitovani, nezfetelny je cil a
predpokladany dopad sdileni dobré praxe. Zadatel v 7adosti o
podporu v ¢asti vénované popisu aktivit uvadi, Ze cilem je vytvorit a
ovérit funkéni model véasné intervence, ktery bude prenositelny i do
daldich MS v ramci Poruby, tato ambice se ale konkrétné
neprojevuje v aktivitach projektu. Jako celek je projekt i pres vyse
uvedené vyhrady a drobné nejasnosti kompaktni, aktivity jsou
ucelené, provazané, potreby CS fesi ve vSech podstatnych
souvislostech komplexné, metodicky vhodné. Projekt jako model je
pro obdobi 32 mésicl propracovany.

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zplsob pro ovéreni dosazZeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Uvedeny jsou nékteré kvantifikované cile, které mohou byt
méfitelné, v rdmci popisu cild jsou uvedena kritéria, podle kterych
bude mozné identifikovat, Ze bylo dosazeno stanovenych cild. Popis
cilG projektu obsahuje méritelna kritéria pro jejich ovéreni. V popisu
cild jsou také Zadatelem vhodné uvedeny zdroje pro jejich ovéreni. V
ramci aktivit je popsano, jakym zplsobem bude probihat
individudlni planovani, jeho vyhodnocovani. Uvedeno je, jaké
nastroje budou pfi vyhodnoceni dopadu aktivit na CS vyuzivany,

Ano




primo jeden z cill projektu se zaméfuje na monitoring a
vyhodnocovani cill a pozitivné hodnotime to, Ze se Zadatel této
oblasti vénuje a vnima jeji dllezitost. Soucasti klicovych aktivit
projektu je evaluace, kterd je vhodné zamérena na ovéreni
dosazenych zmén. Minimalné je ale popsano provedeni evaluace,
vyuZiti evaluace pro dalsi prabéh projektu, pokud bude také
evaluace pribézna, nebo pro planovani dalich intervenci v ramci
problematiky v Uzemi, pokud bude evaluace zavérecna.

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

15,00

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potfebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Rozpocet projektu obsahuje kvantifikaci osobnich nakladd ve 2
polozkach v kapitole pracovnich smluv (1.1.1), 3 polozkach DPC
(kapitola 1.1.2) a jedné v kapitole DPP (1.1.1). Kvantifikovany jsou
pfimé osobni naklady odbornych pozic, jejichz vymezeni odpovida
priloze ¢. 1 vyzvy 03_24_067. Néplné prace odbornikd jsou
rozpracovany v samostatné priloze Zadosti; vycet klicovych oblasti
odborné plsobnosti viech pozic odpovidd obsahu KA. Vzhledem k
nejasnému rozsahu aktivit a intenzity prace s CS nelze jednoznacné
urcit, jak vysoké osobni naklady by mély byt alokovany na realizaci
aktivit. Obtizné se tedy uréuje potrebna vyse Uvazk(, nakladd.
Celkové zvoleny rozsah tvazk( pro projekt, resp. hodin DPP je ale
odpovidajici, nadhodnoceni neni zfejmé, rozsah, metody a formy
koresponduje s vysim zapojenim odbornych pozic. Je poZadovano
kraceni primych osobnich ndklad( (detail uvadi tabulka kraceni v
samostatné pfiloze tohoto hodnoceni).

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikator?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Indikator 600 000 (celkovy pocet Ucastnik(l) ma hodnotu 114. Do
hodnoty jsou zapocitani Ucastnici projektu (CS) a ¢lenové RT,ato s
podporou vyssiho neZ bagatelniho rozsahu. V popisu hodnoty
indikatoru 600 000 uvadi zadatel v jakém rozsahu budou realizovany
vzdélavani a supervize, v aktivitach projektu toto neni konkrétné
popsano, specifikovano. Do indikatoru jsou zapocitavani také
podporeni rodice a déti, zde neni jasné, jaky rozsah podpory Zadatel
planuje pro jednotlivé osoby z CS. Hodnotu 50 ma souvisejici
indikdtor vyuzivani podpofenych sluzeb 670 102. Vypocet hodnot
odpovida zakladné 75 (celkovy pocet zapojenych rodin). Hodnota
indikatoru 670 031 je uvedena v souladu s popisem aktivit a RT, HK
pozaduje snizeni hodnoty na 2,55 z dvodu upfesnéni pfepoctu
hodin DPP na tvazky. V hodnoté indikatoru 805 000 jsou popsany 2
dokumenty, které budou vytvareny v ramci klicovych aktivit. Popis
indikatoru pfinasi zakladni informace k obéma dokumentim, draft
obsahu metodiky MDT je doloZen samostatnou pfilohou Zadosti.
Naplnéni nastavenych cilovych hodnot indikatord je rediné a

Ano




hodnoty indikator( jsou nastaveny v souladu s dalSimi ¢astmi
projektové Zadosti.

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

8,75

Ano

4.1. Zpusob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Zapojeni CS do realizace projektu je fe$eno na dobré Grovni. Zadatel
pocita s aktivnim zapojenim a participaci vSech CS ve vSech fazich
projektu. Jasna je role partnera projektu, jeho zapojeni je
srozumitelné definované. Partner se aktivné zapojoval do pfipravy
projektu a je také zifejma jeho role pfi realizaci projektu. Z popisu
intervenci vi¢i osobam z CS (détem a rodinam) je zfejma Zadatelova
znalost prace s CS, uvédomuje si limity CS (nizka dlivéra CS vici
institucim, obtizna spoluprace, vypadky, kolisava motivace) a
popisuje jakymi nastroji bude na tyto limity reagovat. Uvedeny jsou
u kazdé aktivity, pfipadné v popisu CS nebo v popisu indikatort
pocty zapojenych osob z CS. Neni ale zcela jednoznacné ziejmy
¢asovy rozsah zapojeni osob z CS. Zaci a jejich rodice se Gcastni
primé prace a zadatel zdUraznuje také potiebu aktivniho zapojeni
osob z CS do Feseni svych problém a vzdélavacich probléma svych
déti. Zadatel neopomnél také vyhodnocovani dopadu intervenci na
dité a rodinu.

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

Ano

2,50

10,00

5,00

5,00

dostatecné

Zadatel ptipravil celkem 5 kli¢ovych aktivit, které budou soub&zné
realizovany 32 mésict. Dlvod, proc je realizace projektu nastavena
pravé na 32 mésicd uveden neni. Aktivity jsou formulovany v
souladu s vyzvou, cili projektu a potfebami CS. Vzajemna
provazanost aktivit je spiSe voln3, ale tvofi logicky a funkéni celek.
Popis aktivit je strucny, ale dostatecny. Aktivity obsahuji jasné
pojmenované a identifikované vystupy a uvedeny jsou také zakladni
Casové parametry v ramci jednotlivych aktivit, i kdyZ toto je zaroven
slabé misto popisu aktivit. Zadatel se v jejich popisu pouze
minimalné soustiedi na popis jejich rozsahu, rozsahu naplné prace
zapojenych ¢lent RT. Popis aktivit neobsahuje az na vyjimky uvedeni
casového rozsahu jednotlivych ¢innosti nebo rozsahu podpory
jednotlivych osob z CS, neni tedy zcela zfejma konstrukce vyse
Uvazkd ¢lend RT. V KA Metodika a ovéreni procest fungovani MDT
uvadi Zadatel v popisu Cinnosti vZdy nastaveni néjakého procesu,
nepopisuje ale uz v dalSim detailu, jak toto nastaveni bude
konkrétné probihat. Soucasti aktivity ma byt také vzdélavani ¢lent
RT, evaluace, tyto aktivity jsou ale pouze naznaceny, nejsou
konkrétné popsany. Metodicky nepresna a zavadéjici jsou v
nékterych ¢astech zadosti vyjadreni "vzdélavani pracovnik
realizacniho tymu a dobrovolnik(". Ve vyzvé 03_24 067 se vidy
musi jednat o podporu - vzdélavani ¢lend MDT, které bude

Ano




realizovano v souladu s vécnym zamérenim vyzvy. V KA Identifikace
potreb ditéte a rodiny uvadi Zadatel, jak bude postupovat pfi
identifikaci potieb. V popisu aktivity je uvedeno, Ze aktivitu realizuji
¢lenové MDT, neni pak konkrétné popsano, jakym zptsobem, s
jakymi kompetencemi. KA Terénni program pro rodiny obsahuje
informaci o frekvenci a délce prace s rodinou, vhodné se zaméruje
na praci s rodinou v pfirozeném prostiedi v kombinaci s ambulantni
sluzbou na mistech, kde bude CS klientt k zastiZeni. Aktivita
Ambulantni program vhodné zapojuje déti, které maji z riznych
dlivodl problém s ptijetim do predskolnich zafizeni. V aktivité Siteni
dobré praxe, publicita je sice uveden cil aktivity, ten popisuje ale
nastroj a cil aktivity tak neni zcela zfejmy. Neni jasné, na koho
konkrétné bude zamérena osvéta, publicita, s jakym zdmérem
budou Sifeny informace o projektu a jeho vystupech, neni zfetelné,
¢eho chce Zadatel doséahnout realizaci této aktivity. Pfesto, pro
posileni multidisciplinarni spoluprace a pro prenos dobré praxe je
zarazeni této aktivity vhodné, doporucujeme lepsi vydefinovani cild
a oc¢ekavanych dopadu této aktivity.

Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor

Kraceni v projektu

5719_kraceni.pdf




Nazev projektu:

VE€asna péce a prevence selhavani v pfedSkolni pfipravé déti a rodin v Ostravé Porubé

Nazev zadatele:

HOST Home-Start Ceska republika, z.u.

projektu: CZ.03.02.02/00/24_067/0005719

Kréceni celkem 68320,00 [Pausal 40,00%)

Pozadovana podpora v osobnich nakladech 7 136 896,00

Podpora v osobnich nakladech po kraceni 7 068 576,00

Podpora celkem po kraceni 9 896 006,40

Rozpocet zadosti Rozpocet po kraceni
Kéd Nazev polozky _Cena |Pocet Castka celkem |CeM2 Pocet jednotek|ZUStatek na 1y qconi Odiivodnéni kréceni
jednotky |jednotek jednotky polozce

Cena jednotky mirné prevysuje horni limit
doporuéené sazby pro OPZ+ pro tuto pozici (K&

1.1.1.2 Specialni pedagog (0,75 Uv.) 45 158,00 32,00 1 445 056,00 45 057,00 32,00 1441 824,00 3 232,00 60 076,- pro Uvazek 1,0 vcetné zakonnych
odvodu zaméstnavatele); HK pozaduje
odpovidajici kraceni ceny jednotky.
Cena jednotky mirné prevysuje horni limit
doporuéené sazby pro OPZ+ pro tuto pozici (K&

1.1.2.3 Odborny garant (0,2 tv.) 24 084,00 32,00 770 688,00 22 050,00 32,00 705 600,00 65 088,00 110 251,- pro uvazek 1,0 vEetné zakonnych
odvodl zaméstnavatele); HK pozaduje
odpovidajici kraceni ceny jednotky.




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Prevence skolniho nedspéchu od korenl
CZ.03.02.01/00/24_067/0005725

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

1. 8.2025

Nevyhovél
OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Ano

33,75

Ne
Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projekt je zaméren na prevenci pred¢asného odchodu ze
vzdélavani a zaroven viestranny rozvoj déti ohrozenych netspéchem v Z8 a MS Hostka. Projekt ma
pozitivni ideu, nicméné v projektu prevazuji jeho nedostatky. Potencidl je pfedevsim v nastaveni a
formulovani aktivit projektu, obsahuje ale celou fadu nedostatk(l jak vécného, tak formalniho
charakteru, a proto nemize byt podporen.

Vymezeni potiebnosti a cilovych skupin neobsahuje potrebné konkrétni informace, argumenty pro
dolozeni potfebnosti projektu. Situacni analyza Uzemi je nedostatecna. Nejsou uvedeny potreby CS,
struktura CS. Cile projektu nenapliuji zakladni parametry metodiky SMART, v popisu cill projektu
chybéji relevantni ukazatele, cile nejsou kvantifikovany, neni jednoznacné definovana mira
pldnovanych zmén v feSené problematice. Rizika projektu nejsou jasné identifikovana, zaroven
nejsou jednoznacné formulovdna opatieni pro eliminaci rizik. Intervencni logika projektu vykazuje
fadu podstatnych nedostatkd, neni na dostatec¢né Urovni pro Ucelnou realizaci projektu. Projekt tvofi
tematicky rozsahly soubor 13 klicovych aktivit. Aktivity jsou srozumitelné popsany, je ziejmé, jaké
¢innosti, podaktivity planuje Zadatel realizovat, uvedeny jsou vystupy aktivit. U ¢asti klicovych aktivit
neni zcela zfejmé, do jaké miry je jejich Sife nezbytna pro feseni zvoleného problému. Planované
kapacity akci a aktivit jsou v takovém rozsahu, Ze zahrnou prakticky vSechny zaky Skoly a jejich rodice,
i s jejich obménou béhem realizace projektu. Nikoliv tedy pouze cilovou skupinu Zakl ohrozenych
Skolnim nelspéchem a jejich rodice. Neni jasné, na zakladé jakych kritérii bude Zadatel vybirat zaky
ohrozené Skolnim nelspéchem, respektive jejich rodice pro Ucast v aktivitdch. Rozpocet je sestaven
netransparentné. Pfimé osobni ndklady jsou vycisleny pouze souhrnné v kapitolach 1.1.1 Pracovni
smlouvy, 1.1.2 Dohody o pracovni ¢innosti a 1.1.3 Dohody o provedeni prace. Ani s vyuZitim
textovych informaci v popisu realiza¢niho tymu ¢i v popisu klicovych aktivit nelze jednoznacné
rozklicovat presné polozkové naklady rozpoctu. Indikatory vykazuji dil¢i nedostatky.

Podrobné komentare jsou uvedeny v hodnoceni jednotlivych kritérii.

Projekt nedoporucujeme k podpore.



Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob

hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ne

8,75

35,00

Jany
N
(%
o

o
~
(€]

>
=
o

1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ne

8,75

35,00

17,50

8,75

nedostatecn
é

Projekt je zaméren na prevenci pred¢asného odchodu ze vzdélavani
a zéroven viestranny rozvoj déti ohrozenych netispéchem v 5 a M$
Hostka. Problematika, kterou ma projekt resit, je definovana,
uvedeny jsou také priciny Skolniho nedspéchu a predéasnych
odchodU ze vzdélavani, a to prostfednictvim uvedenych péti faktort
Skolniho nedspéchu. Vymezeni potifebnosti a cilovych skupin mimo
tohoto obecného vymezeni neobsahuje zadné konkrétni informace,
argumenty pro doloZeni potiebnosti projektu a jeho aktivit. Zadatel
neuvadi konkrétné soucasny stav v této oblasti v uzemi dopadu
projektu, problémy déti ve Skole nebo nedostatecné kompetence
rodicd nedoklada Zadatel potfebnymi konkrétnimi daty a
statistikami. Zadatel v pfiloze doklada dopis skolni psycholozky,
kterd uvadi, Ze konkrétnich dat je malo, ale potreba existuje, coZ ale
stale nedostacuje jako jednoznacné, kvalitni a pro podporu projektu
dostate¢né doloZeni potfebnosti aktivit projektu. Situacni analyza
uzemi je tak nedostatecna. Neni ziejma velikost problému ani
dosavadni zplisob feseni. Chybi konkrétni specifikace u cilové
skupiny rodi¢d a déti, nejsou uvedeny potfeby CS, struktura CS, pro
které by mohly byt aktivity projektu uréeny. Zapojena bude pouze
jedna skola v mensim mésté, zmapovani potencidlu CS by tak mélo
byt jednoduché, stejné tak by mél projekt obsahovat aktualni
zmapovani potreb CS i velikosti CS (predevsim u primarni CS Rodice,
déti a mladi dospéli v nepfiznivé socialni situaci). V popisu cilové
skupiny Vefejnost chybi zastupci odborné vefejnosti, ktefi budou
adresaty klicové aktivity Strategie pro medialni komunikaci.

>
=]
o

2. Ucelnost

Ne

7,50

30,00

15,00

8,75

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ne

6,25

25,00

12,50

6,25

nedostatecn
é

Cile projektu nenaplniuji zakladni parametry metodiky SMART, v
popisu cil( projektu chybéji relevantni ukazatele, cile nejsou
kvantifikovany, neni jednoznacné definovdna mira planovanych
zmén v fesené problematice. V popisu klicovych aktivit jsou uvedeny
mimo jiné i cile jednotlivych aktivit, nicméné tyto cile jinymi slovy

Ano




popisuji pouze vystupy a planované ¢innosti (napf. ,,nabidnout
détem a mladistvym jednorazové volnocasové akce”, zajistit kvalitni
a dostupné vzdélavaci workshopy”, a dalsi). Projekt tvori tematicky
rozsahly soubor 13 klicovych aktivit. U ¢asti klicovych aktivit neni
zcela zifejmé, do jaké miry je jejich Sife nezbytna pro feseni
zvoleného problému; napftiklad do jaké miry je nezbytné oslovovat
medidlni komunikaci Sirokou vefejnost v dosahu az 150 000 osob,
pokud projekt fesi skolni netspésnost zakd v jedné konkrétni Skole,
respektive lokalité. Zaroven planované kapacity akci a aktivit jsou v
takovém rozsahu, Ze pokryji 1 130 podporenych déti a rodicu
(soucet z indikatort 600 000 a 670 102). CoZ pfi poctu 230 zaku
zakladni $koly (viz vyjadFeni psycholozky) + 60 déti v MS zahrne
vsechny Zaky skoly a jejich rodice, i s jejich obménou béhem
realizace projektu. Nikoliv tedy pouze cilovou skupinu zZaku
ohroZenych skolnim nelspéchem a jejich rodice. Rizika projektu
nejsou jasné identifikovdna, napfiklad organizacni rizika, rizika
souvisejici s Fizenim projektu, rizika souvisejici se zajisténim
dostatecné odbornosti a kvalifikace ¢len odborného tymu; zéroven
nejsou jednoznacné formulovana opatreni pro eliminaci rizik.
Intervenéni logika projektu celkové nefunguje, vykazuje fadu
podstatnych nedostatkd, neni na dostate¢né Urovni pro ucelnou
realizaci projektu.

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu; Ano | 1,25 5,00 2,50 2,50 dostatecné Jednoznacna kritéria pro ovéreni dosaZeni cili stanovena nejsou, Ano
Jak vhodny zplsob pro ovéreni dosazeni cile stejné tak i pribéh ovéreni dosazeni cild neni popsan. Nicméné z
Zadatel v projektu nastavil? dostupnych zdrojl (individudlni plany, klientska dokumentace,
vystupy MDT) bude mozZné ovéfit zmény dosazené na Urovni
jednotlivych déti, 7akd &i rodin. Zadatel uvadi jako jeden z vystupti v
indikatoru 805 000 zavérecnou evaluacéni zpravu, jeji podoba nebo
zpUsob provedeni ale nejsou konkrétné popsany.
3. Efektivnost a hospodarnost Ne 5,00 20,00 10,00 6,25 Ano
3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S Ne 3,75 15,00 7,50 3,75 nedostatecn | Rozpocet je sestaven netransparentné. Pfimé osobni naklady jsou Ano

ohledem na planované a potrebné vystupy je
navrieno efektivni a hospodarné pouZiti
zdroja?

é

vycisleny pouze souhrnné v kapitolach 1.1.1 Pracovni smlouvy, 1.1.2
Dohody o pracovni ¢innosti a 1.1.3 Dohody o provedeni prace. Ani s
vyuZitim textovych informaci v popisu realiza¢niho tymu ¢i v popisu
klicovych aktivit nelze jednoznacné urcit, které pozice budou
hrazeny v rdmci kapitol 1.1.1, 1.1.2, nebo 1.1.3. U ¢asti odbornych
pozic je mozné z popisu klicovych aktivit vyvodit, jakou kapacitou
budou pravdépodobné v projektu zapojeni: Koordinator (lUvazek
0,75), Case manager (Uvazek 0,7), Socidlni pracovnik (Uvazek 0,75),
Metodik (40 h mési¢né), Odborny garant (72 h mési¢né), ¢clenové
MDT (7 osob x 8 h x 23 més. x 350 K¢&). Na zakladé matematického




prepoctu je potom mozné posoudit navrhované jednotkové sazby
jako pravdépodobné odpovidajici obvyklym mzdam v ramci OPZ+.
Avsak nejedna se o jednoznaéné stanovené a zdGvodnéné naklady
rozpoétu, nebot neni zcela jasné, zda Uvazky pracovnikd vycislené v
popisu nékterych klicovych aktivit pfedstavuji veskeré tvazky téchto
pozic v ramci osobnich nakladd. Déle napfiklad zdGvodnéni pozice
odborného garanta v popisu realizacniho tymu se podstatné lisi od
popisu ¢innosti uvedenych v klicové aktivité Strategie pro medialni
komunikaci, kam jsou pfitazeny naklady na jeho Cinnost, a zaroven
neni dostate¢né odGvodnén rozsah hodin zapojeni odborného
garanta v projektu. Také neni viibec zfejmé, ze které kapitoly Ci
kapitol rozpoctu budou hrazeni lektofi a jaké jsou celkové naklady
na jejich €innost, nebot pfepodet hodin uvedenych v popisu
jednotlivych klicovych aktivit a vyse hodinové sazby nekoresponduje
se souhrnnymi naklady uvedenymi v rozpoctu. Vzhledem k vyse
uvedenym podstatnym vyhradam nejsou naklady v rozpoctu
dostatecné zdivodnéné. Nelze tak konstatovat, Ze je navrieno
efektivni a hospodarné poufZiti zdroji s ohledem na planované a
potfebné vystupy projektu, a Ze celkova vyse rozpo¢tu odpovida
vystuplm projektu a délce realizace.

3.2. Adekvatnost indikator(; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Cilova hodnota indikatoru 600 000 odpovida rozsahu cilové skupiny i
poctu Ucastnik( zapojenych v kli¢ovych aktivitach. Cilova hodnota
indikatoru 670 031 neni stanovena spravné, ma vyjadrovat kapacitu
tvazkd a hodin pracovnik(i v pfimé praci s cilovou skupinou klient(.
Vzhledem k tomu, Ze celkovy pocet hodin zapojeni neni u ¢asti
odborného tymu presné urcen (lektori), nelze z dostupnych
informaci nadefinovat spravnou cilovou hodnotu indikatoru. Cilova
hodnota indikatoru 670 102 v poctu 1 000 osob neni dosaZitelna,
pokud ma byt v projektu zapojena a v tomto indikatoru vykazana
skupina unikatnich déti a Zakd ohrozenych pred¢asnym odchodem
ze vzdélavani a jejich rodi¢l (ne opakovana Gcast v aktivitach

projektu), nikoliv dalsi déti a rodice nevykazujici tuto charakteristiku.

Nebot podle vyjadreni psycholozky navitévuje ZS celkem 230 74k,
dal3ich 60 déti navitévuje MS, a v projektu se prepoklada tcast
dalSich 20 rodin s détmi do 4 let véku. Vzhledem k vycisleni 130 déti
a rodicd v ind. 600 000 neni hodnota ind. 670 102 redlna. Cilova
hodnota indikatoru 805 000 odpovida pfilozenému komentafi. Po
zohlednéni vyse uvedenych vyhrad je naplnéni indikator(
dosazitelné. Hodnota SDP Celkovy pocet podporenych osob méla
byt v Zadosti na nule.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

10,00

Ano




4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Neni popsano, Ze by Zadatel ovéroval zajem CS pravé o podobu
aktivit, kterou predklada v rdmci projektu. Zplsoby osloveni déti a
rodic¢d pro Ucast v projektu jsou popsany. Projekt obsahuje fadu
motivacnich prvki pro déti a Zaky (volnocCasové aktivity a dalsi). Neni
vsak zcela zfejmé, jak bude Zadatel motivovat rodice zakl
ohroZenych pred¢asnym odchodem ze vzdélavani naptiklad pro
pravidelnou Gcast ve svépomocnych skupinach. Neni zfejmé, na
zakladé jakych informaci, dat, podkladd, zkusenosti Zadatel urcil, Ze
praveé takto formulované aktivity budou vhodné pro feseni
popsanych problému osob z CS. Konkrétné nejsou popséna, uvedena
kritéria, podle kterych Zadatel se skolou budou vybirat déti, rodiny,
které by mohly nebo mély dostat podporu v ramci projektu.
Vzhledem k velkému poctu aktivit neni zfejmé, zda Zadatel bude
zapojovat osoby z CS do vice aktivit, zda ma ucast v néjaké aktivité
predchazet ucasti v jiné, celkové neni zfejmy prichod osob z CS
aktivitami ani predpokladany rozsah podpory pro zapojené déti,
rodice.

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

Ano

2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Popis aktivit je silnou strankou projektu, popis proveditelnosti je v
pozitivnim kvalitativnim kontrastu k popisu potfebnosti. Projekt
tvori 13 kli¢ovych aktivit, které jsou srozumitelné popsany, je
zfejmé, jaké Cinnosti, podaktivity planuje Zadatel realizovat. Kazda
aktivita ma uvedeny vystupy a popsany jsou také metody realizace,
které mohou vést k dosazeni uvedenych vystupd aktivit. V ramci
aktivit projektu jsou uvedeny na rozdil od potfebnosti projektu také
konkrétni, méfitelné udaje. Slabé a pouze priblizné jsou popsany
naplné prace ¢lenl RT. Vyhrady k vazbé nakladl rozpoctu a
klicovych aktivit jsou uvedeny v hodnoceni kritéria 3.1. Nedostatkem
v popisu aktivit je jejich velké mnoZstvi, aktivity tak neplsobi
kompaktné, neni tam jasna ndvaznost a aktivity plsobi jako prehled
raznych forem podpory, které je mozné poskytnout CS rodin s détmi
v kontextu zaméreni vyzvy. Vyhrady ke strukture klicovych aktivit a
jejich nezbytnosti ve vztahu k naplInéni cilt projektu jsou zohlednény
v hodnoceni kritéria 2.1. Aktivity totiZ vécné nenavazuji na popsanou
potfebnost projektu, na vymezeni problému CS a na cile projektu.
Neni tak zfejmé, proc zvolil Zadatel pravé tyto aktivity s uvedenou
kapacitou. Vystupy aktivit v poctu podporenych osob z CS jsou
vzhledem k poctu zak( ve skole, velikosti mésta nebo spadové
oblasti velmi vysoké, az neredlné, viz. hodnoceni kritéria 3.2.

Ano




Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev pfilohy hodnoceni

Soubor




Detail hodnoceni

Prevence pfedcasnych odchodi ze vzdélavani v Biliné 2
CZ.03.02.01/00/24 _067/0005726

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

1. 8.2025

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 86,25
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni PfedloZzena Zadost o podporu se zaméfuje na prevenci
predcéasnych odchod( ze vzdélavani ve mésté Bilina, a to prostiednictvim zvySeni Ucasti déti v
nepfiznivé socidlni situaci na pred$kolnim vzdélavani a zvy$eni dochazky v 1. t¥idach zS. Zadatel
navazuje na zkusSenosti z aktualné realizovaného projektu v rdmci vyzvy 029 OPZ+. Problém, ktery
bude realizaci projektu rfesen a ktery je potieba resit, je definovan. Potfebnost realizace projektu je
oddvodnéna. Zadatel analyzuje pficiny problému a opira se pfitom o relevantni a ovéfitelné zdroje.
Situace v lokalitach, ve kterych budou projektové aktivity realizovany i situace ve spolupracujicich 2
matefskych a 2 zékladnich $koldch je detailné popsana. U¢innost dosavadniho feseni problematiky
ale neni uvedena, chybi uvedeni konkrétniho pfinosu dosud realizovanych aktivit. Projekt je uréen
dvéma cilovym skupinam. Jejich vybér je adekvatni k obsahu projektu. Cilové skupiny jsou popsany,
je uvedena jejich velikost, jsou stanoveny jejich potieby. Prestoze jsou predpokladany aktivity
zamérené i na déti do 4 let véku, velikost této podskupiny neni nijak odhadnuta. Stanovené cile
reaguji na popsané problémy. Z popisu cil(l je zfejmé, jakych zmén ma byt projektem dosazeno a jak
budou tyto zmény ovérovany. Projekt bude realizovan prostiednictvim 4 klicovych aktivit. Aktivity
jsou provazany s cili projektu, obsahové na sebe navazuji a je zfejmé, jaké Cinnosti v rdmci podaktivit
Zadatel planuje realizovat. Navrien je vhodny soubor aktivit vzhledem k potfebdam cilovych skupin.
Zpusob zapojeni cilovych skupin do projektu a intenzita jejich podpory je nastavena adekvatné
vzhledem k moznostem, potfebam a motivaci ¢lend cilovych skupin. Cilové hodnoty indikatora
odpovidaji informacim v popisu klicovych aktivit a je zfejmé, jak Zadatel urcil jejich vysi. Jejich
naplnéni je redlné. Pro realizaci jsou u indikator( nutné drobné Upravy. Rozpocet projektu je
priméreny k rozsahu aktivit a vystuplm projektu. Je navrZzeno kraceni 1 polozky. Celkové hodnotime
Zadost o finanéni podporu jako velmi kvalitné pfipravenou.

Projekt doporucéujeme k podpore za ndasledujicich podminek:
- Opravit datum cilové hodnoty u indikatoru 600 000 na 30. 6. 2028.
- Opravit cilovou hodnotu indikatoru 670 031 ze 3,20 na 3,30 a do popisu indikatoru doplnit pozice



pracovnik(l na DPP Pedagogicky pracovnik (zaskok) a Terénni pracovnik (zaskok) véetné jejich

souhrnného uvazku, tj. 0,1.
- Opravit cilovou hodnotu indikatoru 670 102 ze 44 na 40 a z popisu indikatoru odstranit bod C).

- Upravit rozpocet podle navrzeného krdceni v tabulce Kraceni rozpoctu.
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

= £ £ E 5 3 5 €
g % 33| 23 S 3 § 2 8 s c
Kritérium ] S £ £ 38 5 2 . £ P £ Oddvodnéni >
2 > £ o = 2 23 £ = KT @ K
> = s 2 = S a o
K Ano | 8,75 35,00 17,50 26,25 Ano
1. Potfebnost
1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny; K Ano | 8,75 35,00 17,50 | 26,25 dobré PredloZeny projekt je pfimo navazujicim projektem na probihajici Ano

Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

projekt, podpofeny v ramci OPZ+ vyzvy 029, a to jak Casové, tak
obsahové. Je zfejmé, Ze Zadatel ma danou lokalitu velmi dobre
zmapovanu. Pfi zpracovani projektu vychazi ze zkusenosti, které
nabyl jak v rdmci probihajiciho projektu, tak i ze své dalsi ¢innosti.
Zadatel popisuje problém a jeho pficiny na zakladé poznatki z
celorepublikovych Setfeni a statistik, analyzuje pficiny problému a
opira se pfitom o relevantni a ovéritelné zdroje. Soucasné blize
specifikuje situaci v lokalitach, ve kterych budou projektové aktivity
realizovany i situaci na spolupracujicich 2 materskych a 2 zékladnich
Skolach. Zapojené materské i zakladni skoly jsou spadovymi pro déti
z lokalit s vyraznym vyskytem socialniho znevyhodnéni. Popsany jsou
problémy, které jsou se situaci osob ve vyloucenych lokalitach
spojeny s ohledem na vychovu, rozvoj déti, pristup ke vzdélavania s
ohledem na skolni nelspésnost déti. Je zfejmé, ze se jednd o
problém, ktery je skute¢né potfebné feit. Zadatel stanovuje, jak
dany problém fesit, konkretizuje, jakd zména je v disledku projektu
ocekavana i jakym zplsobem bude této zmény dosazeno. Pficiny,
které definovany problém zpUsobuji, jsou velmi detailné popsany
zejména na pfiloze ¢. 7 k zadosti. Skoda, Ze neni tcinnost
dosavadniho feseni problematiky upfesnéna a neni ani uveden
konkrétni pfinos dosud realizovanych aktivit nebo co planuje Zadatel
pro novy projekt zménit ¢i jinak nastavit. Pro realizaci projektu jsou
vybrany cilové skupiny Rodice, déti a mladi dospéli v nepfiznivé
socidlni situaci (CS1) a Poskytovatelé a zadavatelé socialnich sluzeb,
sluzeb pro rodiny a déti a dalSich sluZzeb na podporu socialniho
zacleniovani (CS2). Vybrané cilové skupiny jsou adekvatni k obsahu
projektu, jsou uvedeny jejich potreby, je popsana struktura a
uvedena jejich velikost a je popsano, jak budou realizaci aktivit
podporeny. Pfi stanoveni velikosti CS1 Zadatel vychazel z kapacity
sledovanych lokalit SVL, ze zkuSenosti spolupracujicich subjektti a z




dat aktualné realizovaného projektu. Prestoze predpoklada aktivity
zamérené i na déti do 4 let véku, tj. v souladu s podminkami vyzvy
realizace navstév v rodiné v intenzité minimalné 1 x tydné po dobu
minimalné 1 roku, velikost této podskupiny nijak nepredikuje. CS2
budou zéstupci spolupracujicich MS/ZS a zastupci lokalnich sluzeb a
dale prijemci aktualizované metodiky.

2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

30,00

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

25,00

velmi dobré

Zadatel stanovil 6 vzajemné provazanych cild, které jsou adekvatni k
popsanym problémdm. Jsou formulovany jasné a je zfejmé, ¢eho ma
byt projektem dosazeno. Kazdy cil je méfitelny, ma definovan cilovy
stav s uvedenim, co bude povazovano za Uspésny vysledek i jakym
zpUsobem bude dosazena zména vyhodnocovana. Naplnéni cilt
povede k vyznamnym zménam (napf. dosazeni C1). V C3 neni
uveden kvantitativni ukazatel, i kdyZ by se tam nabizel (jedna se
porovnani absence déti v 1. tfidé mezi do projektu nezapojenymi a
zapojenymi détmi). Dosazeni planovanych cilti je béhem realizace
projektu redlné. Klicové aktivity jsou pro feseni problému vhodné
zvoleny. Projekt je dobfe popsan a ma logickou strukturu. Planovana
zména ma potencial Fesit problém cilovych skupin. Zadatel zhodnotil
rizika projektu a popsal opatieni pro jejich eliminaci. Pfi jejich
identifikaci vychazel ze zkusenosti nabytych z realizace aktualné
reSeného projektu.

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

V projektu jsou definovany konkrétni cile, bude tedy mozné jejich
ovéreni. Kritéria pro ovéreni dosazeni jednotlivych cili jsou
nastavena. U popisu cill jsou vhodné uvedeny zdroje jejich
prokdazani. Zména, ke které v jednotlivych oblastech dojde, bude
pribézné vyhodnocovana. Aktivity projektu maji jednoznacné
vystupy a diky tomuto bude mozné ovérovat, zda jsou aktivity
realizovany v planovaném rozsahu a zda i planovany pocet osob je
podpoten v planovaném rozsahu. Zadatel konkrétné nepopisuije,
jakym zplsobem a jakou metodou bude cile ovérovat, uvedeny jsou
ale zdroje pro jejich ovéfeni. Zadatel zmifiuje, Ze zplsob a predmét
vyhodnoceni naplnéni bude koordinovan s evaluacnim partnerem
MPSV. Planuje vyhodnocovat podporu jednotlivych osob z cilové
skupiny (rodinné plany podpory). Monitoring zmén u déti a zmén v
zapojeni rodi¢l bude zajistén. Budou také existovat data a
ovéritelné statistiky mimo projekt (Gdaje o skolni Gspésnosti nebo
absenci déti ze zapojenych Z5). K dispozici bude dostatek informaci,
které umozni vysledky projektu oveéfit.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

15,00

Ano




3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Rozpocet projektu je sestaven prehledné a srozumitelné, vsechny
naklady projektu jsou pfifazeny k projektovym aktivitam a jsou
jednozna¢né identifikovatelné. Zadatel vy¢islil také nékteré
souvisejici naklady spadajici do pausalni sazby. Doporucené pozice
dle Prilohy €. 1 Vyzvy €. 03_24_067 jsou dodrZeny. Napln prace u
jednotlivych pozic je uvedena a popsana. Potfebnost jednotlivych
pracovnich pozic i vyse jejich Uvazku je odGvodnéna. Jednotkové
sazby v osobnich nakladech neprevysuji obvyklé mzdy/platy v rdmci
OPZ+. Je uvedena predpokladana intenzita zapojeni jednotlivych
¢lent realiza¢niho tymu do realizace jednotlivych klicovych aktivit.
Jejich zapojeni je relevantni. Nakladovost projektu je k vzhledem k
rozsahu aktivit a vystupdm projektu az na drobné kraceni adekvatni.
Kracena bude polozka rozpoc¢tu 1.1.1.1 Metodik / odborny garant
(0,7 avazku) OPZ+ | Osobomeésic na 0,5 Uvazku. Napln prace, rozsah
aktivit a realiza¢niho tymu neodpovida tvazku 0,7. Navic fungovani
MTD a prace pracovnikd bude metodicky pripravena a zajisténa z
realizovaného projektu, také metodicky dokument bude v tomto
projektu vyuzit a bude pouze aktualizovan.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikator?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Zadatel nastavil celkem 4 indikatory. Hodnoty indikatord stanovil na
zakladé zkusenosti z predchoziho projektu a jejich vyse je stanovena
v souladu s popisem aktivit projektu a jejich vystupy. Hodnota
indikdtoru vystupu 600 000 Celkovy pocet ucastnik(l je stanoven na
36, coZ Zadatel dostatecné vysvétluje véetné upresnéni, Ze se jedna
o nadbagatelni podporu. Zadatel proved| detailni vypocet poctu
Ucastnikl (déti a rodica) dle jednotlivych aktivit a dle jejich
predpokladaného ¢asového zapojeni do projektu. Je zde ale chybné
stanoveno datum cilové hodnoty, které bude potreba upravit na 30.
6. 2028. Hodnota indikatoru vysledku 670 102 VyuZzivani
podporenych sluzeb je nastavena na 44. Do této hodnoty se zahrnuji
osoby v nepfiznivé socidlni ¢i zdravotni situaci. Spravné je sem tedy
zahrnuto 20 déti a 20 rodi¢d, kterym bude poskytnuta bagatelni
podpora, ale zafazeni zastupcl spolupracujicich materskych a
zakladnich skol je chybné. Je proto tfeba hodnotu indikatoru 670
102 snizit na 40. Hodnota indikatoru vystupu 670 031 Kapacita
podporenych sluzeb — personal je nastavena na 3,20. Do cilové
hodnoty tohoto indikatoru se zapocitavaji Gvazky pracovnik( v
primé péci bez ohledu na typ pracovni smlouvy, tedy i pracovnici na
DPP, jejichz prepoctena vyse Gvazku €ini 0,1. Cilova hodnota
indikatoru 670 031 ma tedy byt 3,30. Do cilové hodnoty indikatoru
805 000 ve vysi 1 je zahrnuta aktualizovana rozsitena metodika
multidisciplinarniho tymu k prevenci a feseni predc¢asnych odchodd

Ano




ze vzdélavani. DosaZeni nastavenych hodnot indikatord je redlné s
ohledem na charakter projektu a je zde jasna provazba na relevantni
klicové aktivity.

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

15,00

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Projekt je urcen dvéma cilovym skupinam, které jsou stanoveny v
souladu s vyzvou a jsou s ohledem na obsah a zpUsob realizace
projektu vhodné vybrany. Cilové skupiny jsou specifikovany, zplisob
jejich zapojeni do relevantnich klicovych aktivit je konkrétné popsan
a koresponduje s jejich potiebami. Zadatel po&itd s aktivnim
zapojenim a participaci vSech cilovych skupin ve vSech fazich
projektu v rdmci vSech aktivit. S cilovou skupinou déti a rodicu jiz
stabilné spolupracuje a zajem rodi¢li o Gcast déti v predskolnim
klubu je dle Zadatele nad rdmec kapacity zafizeni. V KA1 jsou
uvedeny nastroje, které bude zadatel vyuZivat pro osloveni osob z
této cilové skupiny. Zajem cilovych skupin o zapojeni do projektu je
zhodnocen i v popisu rizik. Je konkretizovano, kolik osob bude
projektem podporeno i délka jejich podpory. Cilové skupiny budou
zapojeny do projektu adekvatné k jejich potrebam, ale i
schopnostem a motivaci.

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

Ano

2,50

10,00

5,00

10,00

velmi dobré

Zadatel k realizaci projektu nastavil ¢tyfi klicové aktivity. Jedna se o
aktivity, které jsou v soucasné dobé Zadatelem realizovany v ramci
probihajiciho projektu podpofeného vyzvou 029. Zadatel pfi
planovani aktivit a priprave jejich obsahu zurocil takto ziskané
zkuSenosti. Jednotlivé klicové aktivity projektu jsou popsany
prehledné, obsahuji dostatek informaci k vytvoreni si pfedstavy o
zpUsobu jejich realizace. Aktivity KA2 a KA3 jsou podrobnéji popsany
v piiloze 7adosti ¢. 7. Zadatel popisuje ¢etnost jednotlivych
podaktivit a dil¢ich ¢innosti, popisuje také ¢asovy rozsah aktivit a
intenzitu prace s cilovou skupinou. Vsechny aktivity budou
realizovany po celou dobu trvani projektu, coz ma s ohledem na
pfimou navaznost na v soucasnosti realizované aktivity logickou
opodstatnénost. Je uveden zpusob jejich realizace, organizacni
zajiSténi, vazba na rozpocet a vystupy, jez jsou kvantifikovany v
popisu hodnot nastavenych indikatord. Zvoleny zplsob provadéni
klicovych aktivit je nastaven efektivné. Navrhovanymi aktivitami Ize
dosahnout vytycenych cild projektu. Délka realizace je adekvatni k
rozsahu projektu a planovanym vystuptm.

Ano




Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev pfilohy hodnoceni

Soubor

Kraceni v projektu

5726_kraceni.pdf




Nazev projektu:

Prevence pred€asnych odchodu ze vzdélavani v Biling 2

Nazev zadatele:

Romodrom, o.p.s.

projektu: CZ.03.02.02/00/24_067/0005726
Kraceni celkem 337 176,00|Pausal 40,00%|
Pozadovana podpora v osobnich nakladech 4441 116,00
Podpora v osobnich nakladech po kraceni 4 103 940,00
Podpora celkem po kraceni 5745 516,00
Rozpocet zadosti Rozpocet po kraceni
. . . Cena Pocet = . Cena e Zustatek na . . 5 . .
Kéd Nazev polozky . . Castka celkem |. Pocet jednotek - Kraceni Oduvodnéni kraceni
jednotky jednotek jednotky polozce
Zkratit uvazek na 0,5. Napln prace,
rozsah aktivit a realizacniho tymu
neodpovida uvazku 0,7. Navic
. . fungovani MTD a prace pracovnikl
1.1.1.1 Metodik/odborny garant (0.7 65 562,00 18,00| 1180116,00 | 46830,00 18,00 842 940,00 337 176,00  |bude metodicky pfipravena a

Uvazku)

zajisténa z realizovaného projektu,
také metodicky dokument bude v
tomto projektu vyuzit a bude pouze
aktualizovan.




