Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel
Popis hodnoceni
Komentaf k hodnoceni

Zivé komunity v uzemi MAS SKCH
Cz.03.02.01/00/25_084/0005612

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

16.7.2025

Vyhovél

OPZ+_VH_CLLD - OD 2025

Ne

Ano

8,00

Ne
Ne

Projekt vychazi z redlnych potfeb uzemi i cilovych skupin a

navazuje na vystupy predchozi realizace. Identifikované problémy jsou konkrétni a podlozené daty,
cilové skupiny jsou adekvatné zvoleny, popsané a jejich potfeby reflektovany. Aktivity odpovidaji
stanovenym cildim, jsou logicky provazané a primérené délce i rozsahu projektu. Rozpocet je
prevainé prehledny a efektivni, nicméné nékteré polozky nejsou dostatecné specifikovany — chybi
detailni vymezeni zapojeni jednotlivych ¢len( realizacniho tymu do aktivit a vysSe mezd z pausalnich

naklada.

Projekt HK doporucuje k podpofe s nasledujici podminkou realizace:

HK poZaduje mezi cilové skupiny i s ohledem na aktivitu ,Svépomocné, dobrovolnické a peer
programy*, doplnit CS Dobrovolnici plsobici v oblasti sociadlnich sluzeb a socialni integrace.

Upozornéni HK:

1.) Doplnéni popisu cilového stavu do monitoringu.

2.) Uvadét popis vzdélavani RT v rdmci popisu realizace KA v ZoR. V rdmci ZoR popisovat zapojeni

¢lentd RT do jednotlivych KA.

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni
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K Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
1. AP_Potrebnost
1.1. Soulad navrhovanych opatfeni akéniho | K Ano | 0,00 1,00 Vv 1,00 1,00 Schvaleno Ano
planu s potfebami cilovych skupin na tzemi relevantni
MAS;V relevantnich pfipadech (neni-li ch
relevantni, voli se Schvaleno): Jsou pfipadech
zmapovany relevantni potreby cilovych (neni-li
skupin? Jsou planované intervence v zasadé relevantni
v souladu se zjisténymi potfebami cilovych , voli se
skupin v uzemi? Schvaleno
): Jsou
zmapovan
y
relevantni
potreby
cilovych
skupin?
Jsou
planované
intervenc
e v zasadé
v souladu
se
zjisténymi
potrebami
cilovych
skupin v
uzemi?
2. AP_Efektivnost a hospodarnost K Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
2.1. PInéni indikatord; V relevantnich K Ano | 0,00 1,00 Vv 1,00 1,00 Schvaleno Ano
ptipadech (neni-li relevantni, voli se relevantni
Schvaleno): Odpovidaji indikatory uvedené v ch

akénim planu vybranym

pripadech




opatfenim/aktivitam? Jsou planované (neni-li
hodnoty indikator(i na jednotliva opatfeni relevantni
relevantni vzhledem k poZzadovanému , voli se
finan¢nimu objemu? Schvéleno
):
dpovidaj
i
indikatory
uvedené v
akénim
planu
vybranym
opatifenim
/aktivitdm
?Jsou
planované
hodnoty
indikatord
na
jednotliva
opatreni
relevantni
vzhledem
k
pozadova
nému
finan¢nim
u
objemu?
3. AP_Proveditelnost Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
3.1. Priprava ak¢niho planu a pripravenost Ano | 0,00 1,00 Y, 1,00 1,00 Schvaleno Ano
uzemi na jeho realizaci; V relevantnich relevantni
ptipadech (neni-li relevantni, voli se ch
Schvaleno): Nastavila a realizovala MAS pripadech
vhodny zplsob pfipravy akéniho planu pro (neni-li
OPZ+ z hlediska proces(, které probihaly v relevantni
Uzemi za Ucelem sitovani, navazovani , voli se
spoluprace a partnerstvi a pfipravy opatfeni? Schvaleno
Vyplyva z popisu akéniho planu dostatecna ):
pfipravenost na animaci Uzemi v pribéhu Nastavila
realizace akéniho planu? Ujistuje zdavodnéni a




vybéru zplsobu zajisténi/realizace realizoval
jednotlivych aktivit v rdmci projektu MAS o a MAS
vhodnosti zvoleného pfistupu a vhodny
transparentnosti zejména pfi vybéru zplsob
partnerd? pripravy
akéniho
planu pro
OPZ+z
hlediska
procesq,
které
probihaly
v Uzemi za
ucelem
sitovani,
navazovan
i
spoluprac
ea
partnerstv
ia
pfipravy
opatreni?
Vyplyva z
popisu
akéniho
planu
dostatecn
a
pfipraven
ost na
animaci
uzemiv
pribéhu
realizace
akéniho
planu?
Ujistuje
zdlvodné
ni vybéru
zpUsobu




zajisténi/r
ealizace
jednotlivy
ch aktivit
v ramci
projektu
MAS o
vhodnosti
zvoleného
pristupu a
transpare
ntnosti
zejména
pfi vybéru
partnerd?

4. AP_Ucelnost

Ano

0,00

1,00

0,00

1,00

Ano

4.1. Vyhodnoceni Uspésnosti realizace
akéniho planu; V relevantnich pripadech
(neni-li relevantni, voli se Schvaleno):
Nastavila MAS vhodné zpUsob, jakym bude
ovérovat dosazeni cilG stanovenych v akénim
planu? (Vyplyva z popisu akéniho planu
pfipravenost MAS k provedeni evaluace
akéniho planu?)

Ano

0,00

1,00

\'
relevantni
ch
pripadech
(neni-li
relevantni
, voli se
Schvaleno
):
Nastavila
MAS
vhodné
zpUsob,
jakym
bude
ovérovat
dosazeni
cil
stanoveny
chv
akénim
planu?
(Vyplyva z
popisu
akéniho

1,00

1,00

Schvéleno

Ano




planu
pfipraven
ost MAS k
provedeni
evaluace
akéniho
planu?)

5. PRJ_Potrebnost

Ano

0,00

1,00

0,00

1,00

Ano

5.1. Vymezeni problému a cilové skupiny na
uzemi MAS; Zaméruje se projekt na
problém/nedostatky, ktery/které je skutecné
potiebné resit s ohledem na cile strategie
CLLD a je cilova skupina adekvatni naplni
projektu?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno s
podminkou
realizace

Projekt se zaméruje na problém a nedostatky, které je skutecné
pottebné resit s ohledem na cile strategie CLLD. Problém je
vérohodné/dostatecné konkretizovan na zékladé predchoziho
projektu. Problémy, jako je izolace znevyhodnénych osob, nizka
informovanost, nedostatecna komunitni soudrZznost nebo
nedostatek kapacit pro volnocasové aktivity, jsou popsany pomérné
konkrétné a odpovidaji zdméru projektu. V pfiloze ,Vyhodnoceni
AP“ je dolozZeno, Ze problémy vychazeji ze zpétné vazby,
komunitniho mapovani i dosavadnich zkusenosti s realizaci
predeslych projekt(. Jsou jasné analyzovany priciny problému. Je
zdlvodnéno pro¢ nékteré aktivity z predchoziho projektu budou
eliminovany. Vymezeni problémda je velmi dobré. Je ziejmé, koho
vseho se problém dotyka, nejen cilovych skupin, ale i dalSich
subjektl. Zainteresované subjekty jsou v projektu pojmenovany
pouze ramcove, chybi vsak jejich hlubsi analyza nebo rozpracovani
jejich zapojeni (napf. Skoly, obce, poskytovatelé sluzeb). Data jsou
podloZena informacemi z ovéfitelnych, realnych a relevantnich
zdroju. Cilové skupiny jsou adekvatni naplni projektu. Jsou vhodné
vybrany s ohledem na identifikované problémy. Potreby cilovych
skupin jsou dostate¢né zmapovany. Je uvedena velikost CS a co se
pro né bude délat. Neni zfejmé, zda CS kromé senior maji o
nabizené aktivity zajem. Zadatel ma viak perfektné zpracovanou
pfilohu ,,Motivace osob z cilovych skupin k zapojeni do projektu”.
Pracuji se vSemi potencionalnimi riziky. Cilové skupiny odpovidaji
zaméreni projektu a jejich vybér je v souladu s feSenym problémem.
Jsou uvedeny konkrétni skupiny (napf. seniofi, osoby se ZP, rodice,
verejnost), jejich motivace a bariéry jsou detailné popsany v priloze
,Motivace osob z cilovych skupin k zapojeni do projektu”. Forma
zapojeni i zplsob osloveni jsou pfimérené charakteru skupin. Neni
vsak zcela ziejmé, zda kromé seniorl maji ostatni cilové skupiny o
nabizené aktivity skutecny zédjem. Tento nedostatek je ale do znacné
miry kompenzovan kvalitné zpracovanou prilohou, ktera reflektuje
potencidlni rizika spojend s motivaci a zapojenim jednotlivych skupin

Ano




a navrhuje odpovidajici specifikace. Skupina dobrovolnikd je v
projektu zmiriovana jako podpora motivace a zapojeni ostatnich CS,
nicméné jeji struktura, velikost ani konkrétni iloha nejsou uvedeny.
Tento nedostatek oslabuje prehlednost a srozumitelnost celého
zaméru ve vztahu k této cilové skupiné. Podminka realizace: Mezi
cilové skupiny i s ohledem na aktivitu ,,Svépomocné, dobrovolnické a
peer programy”, doplnit CS Dobrovolnici pdsobici v oblasti socidlnich
sluZeb a socialni integrace.

6. PRJ_Ucelnost Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
6.1. Cile a konzistentnost (intervenéni Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvéleno Cile projektu jsou v obecné roviné v souladu s potfebami cilovych Ano
logika) projektu; Je cil projektu nastaven skupin. Nastaveni cili mohlo byt vice konkrétni ve vztahu k
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a jednotlivym cilovym skupindm. Zadatel sice vychazel z metodiky
jejich vystupy k jeho splnéni? SMART, ale nepoutzil ji pro stanoveni konkrétnéjsich méritelnych
cilG. Konkrétnéjsi cile Ize vysledovat z popisu aktivit a nastaveni
indikatord. Zadatel uvedl, jakym zptisobem stanovil hodnoty
jednotlivych monitorovacich indikator(. Spinéni cilovych hodnot je
realné vzhledem k jasnému naplanovani aktivit a zplsobu motivace
cilovych skupin pro zapojeni do projektu. Navaznost indikdtor( na
klicové aktivity je zfejma.
7. PRJ_Efektivnost a hospodarnost Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
7.1. Efektivita projektu, rozpocet; S Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvaleno Rozpocet je efektivni a hospodarny, pokryva celé obdobi realizace Ano

ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

projektu. Je pfehledny, srozumitelny a jasné strukturovany. Vyse
jednotlivych polozek je pfimérena vzhledem k délce trvani projektu,
obsahu, planovanym vystuplm i pfinosu pro cilové skupiny. Pfesto
vsak nékteré poloZzky nejsou dostatecné specifikovany. U kazdé
klicové aktivity je uvedeno sloZeni celého realizacniho tymu a
vymezeny ¢innosti, avSak zapojeni jednotlivych ¢lend realizacniho
tymu do aktivit je popsano velmi obecné — vsichni ¢lenové tymu se
podili na vSech aktivitach a finanéni prostfedky jsou rozdéleny
rovnomérné. Chybi podrobné;si specifikace konkrétniho zapojeni
jednotlivych osob do aktivit. Odmény jsou nastaveny v rozmezi,
které je doporuceno pravidly operacniho programu. Realizace
letnich komunitnich tabord bude hrazena z pausalni sazby. Vyse
mezd z pausalu neni uvedena, je zminéno pouze obecné tvrzeni, Ze
,mzdy byly stanoveny na zdkladé dosavadni praxe Zadatele a jsou v
misté a ¢ase obvyklé”. PoloZzky rozpoctu jsou provazané s aktivitami
projektu a jsou nezbytné pro jeho realizaci. Rozpocet Ize hodnotit
jako efektivni, hospodarny a v souladu s principem 3E. Mzdy
uvedené v rozpoctu odpovidaji cenam obvyklym v misté a case.
Indikatory vystupl jsou pfevdziné jasné definovany. Indikator 670031
nelze radné posoudit, protoze chybi specifikace konkrétni ¢innosti




jednotlivych ¢lend realiza¢niho tymu u jednotlivych KA a nejsou
uvedeny podpurné podklady. U ostatnich indikatoru je zifejmé, jak
byla stanovena cilovad hodnota — odpovida praci s cilovymi skupinami
i alokovanému rozpoc¢tu. Na zakladé uvedenych indikatoru je patrna
vazba mezi projektem, ocekavanymi vysledky a vystupy programu.
Realizaci aktivit bude dosaZzeno vystupd, které naplriuji icel projektu
a jsou v souladu se stanovenym vystupem programu. U nékterych
aktivit vsak chybi uvedeni odpovidajicich indikatord, coz znemoziiuje
uplné posouzeni nastavenych hodnot. Vzhledem k tomu, Ze se jedna
o navazujici projekt, stanovené hodnoty vychazeji ze zkusenosti z
predchozi realizace. Cilové hodnoty indikatoru jsou redlné a
dosazitelné. Upozornéni do Vyrozuméni: V rdmci ZoR popisovat
zapojeni ¢lend RT do jednotlivych KA.

8. PRJ_Proveditelnost

Ano

0,00

1,00

0,00

1,00

Ano

8.1. ZpUsob realizace aktivit a zapojenf
cilové skupiny; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?
Jak adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno

Zpusob realizace aktivit a jejich vzajemnd navaznost je zfejma a
logicka. Projekt je dobre strukturovany, jednotlivé klicové aktivity na
sebe navazuji a jsou v souladu s cili projektu i potfebami cilovych
skupin. Kazda klicova aktivita ma jasné definovany vystup a popis
aktivit je konkrétni a srozumitelny. Klicové aktivity odpovidaji
podporovanym typlm aktivit a jsou v Zadosti dostatecné
odlvodnény. Jednotlivé navrhované aktivity prispéji k feseni
identifikovanych problém a naplnéni ucelu projektu v souladu se
stanovenym cilem projektu. Aktivity jsou odpovidajici potfebam
cilovych skupin, jsou pfimérené s ohledem na velikost a délku
realizace projektu. Projekt zvolil vhodny zplsob realizace, ndvaznost
aktivit projektu je zfejma. Aktivity jsou dostatecné a srozumitelné
popsany. U koordinatora projektu je uvedeno, Ze realizuje
vzdélavani pro ¢leny RT. Neni uvedeno, jaké vzdélavani, v jakém
rozsahu, chybi specifikace. Casové dotace je pfimérena, rozsah
aktivit odpovida planovanym vystuplim a délce realizace projektu.
Cilova skupina je v pribéhu projektu adekvatné zapojena — u osob
se zdravotnim postizenim napf. formou pracovniho uplatnéni, u
seniorll prostiednictvim komunitnich setkdni a mezigeneracnich
aktivit, u déti skrze vzdélavaci workshopy. ZpUsob prace odpovida
charakteru cilovych skupin a respektuje jejich moznosti zapojeni i
pfipadna omezeni. Projekt se zaméfuje na problémy ¢i nedostatky,
které je s ohledem na cilovou skupinu potifebné resit. Aktivity jsou
dobre zvoleny s ohledem na vybrané cilové skupiny. Jsou vybrany i
vhodné nastroje. Projekt jako celek je potfebny a pro cilovou
skupinu prinosny. V zadosti neni doloZen zajem cilovych skupin o
zapojeni, popsany jsou jejich motivacni faktory a bariéry (viz pfiloha

Ano




,Motivace osob z CS“). Projekt rovnéz zohledriuje mozné komplikace
v realizaci— napf. v podobé nahradnich feseni pfi zpozdéni aktivit,
vypadcich personalu nebo nizkém zajmu CS. Aktivity jsou provazany
s rozpocCtem i indikatory. Nastroje vybéru a motivace CS jsou vhodné
zvoleny, zpUsob realizace aktivit odpovida ucelu projektu. Projekt je
jako celek proveditelny a pfinosny pro cilové skupiny i izemi MAS.

Prilohy posudku

Cislo prilohy

hodnoceni Nazev prilohy hodnoceni Soubor




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel
Popis hodnoceni
Komentaf k hodnoceni

Podpora doprovodnych sluzeb v izemi MAS Sipka Il
CZ.03.02.01/00/25_084/0005628

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

16.7.2025

Vyhovél

OPZ+_VH_CLLD - OD 2025

Ne

Ano

8,00

Ne
Ne

Projekt pfedklada Mistni akéni skupina Sipka, z.s. (Zadatel)

spolu s dvéma partnery s finanénim prispévkem: FOKUS Vysocina, z.U. a Nemocnice Pelhfimov, p.o.
Jedna se o navazujici projekt, ktery se zaméruje na 4 klicové CS (tzv. zranitelné skupiny obyvatel).

Pfipravena je mozaika aktivit pfimé prdce s potifebnymi jednotlivci, kdy propracovani KA je kvalitni a
reaguje na prokazanou potrebnost projektu v izemi plsobnosti Zadatele a partnerd. Slabsi strankou
projektu jsou metodické nepfesnosti ve zpracovani indikator(l a mirna neusporadanost projektovych
cil v¢. absentujicich relevantnich parametrd méfitelnosti.

Detaily hodnoceni jsou uvedeny v jednotlivych hodnoticich kritériich. Krdceni rozpoc¢tu neni
poZadovano.

Hodnotici komise schvaluje projekt k realizaci za predpokladu splnéni podminek realizace.

Podminky realizace:
HK pozaduje u indikatoru 551 022 upravit popis v souladu s textem jednotlivych kli¢ovych aktivit.

Upozornéni: Odborny pracovnik (duchovni) na 0,4 Gvazku: pracovni napln této pozice (na jiném misté
Zadosti oznacené jako kaplan) je popsana jen stru¢né a obecné, a kromé duchovniho plsobeni
zahrnuje také psychologickou praci s ucastniky, pficem? je ale do projektu zapojen i psycholog
partnera s financnim prispévkem, Nemocnice Pelhfimov. Vykazované ¢innosti Odborného pracovnika
(duchovni) musi vyhradné souviset s ¢innostmi pro cilovou skupinu projektu.

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

— . - - —
8| % Ez| 22| 38 |32 3 £ N g
Kritérium c 2 s 0 = 0 5 e = s = £ Odtivodnéni z
2l T | £° | 82| &3 | £E| % i 3
= < = 2 o -3
K Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
1. AP_Potrebnost
1.1. Soulad navrhovanych opatfeni akéniho | K Ano | 0,00 1,00 Vv 1,00 1,00 Schvaleno Nerelevantni Ano
planu s potfebami cilovych skupin na tzemi relevantni
MAS;V relevantnich pfipadech (neni-li ch
relevantni, voli se Schvaleno): Jsou pfipadech
zmapovany relevantni potreby cilovych (neni-li
skupin? Jsou planované intervence v zasadé relevantni
v souladu se zjisténymi potfebami cilovych , voli se
skupin v uzemi? Schvaleno
): Jsou
zmapovan
y
relevantni
potreby
cilovych
skupin?
Jsou
planované
intervenc
e v zasadé
v souladu
se
zjisténymi
potrebami
cilovych
skupin v
uzemi?
2. AP_Efektivnost a hospodarnost K Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
2.1. PInéni indikatord; V relevantnich K Ano | 0,00 1,00 Vv 1,00 1,00 Schvaleno Nerelevantni Ano
ptipadech (neni-li relevantni, voli se relevantni
Schvaleno): Odpovidaji indikatory uvedené v ch

akénim planu vybranym

pripadech




opatfenim/aktivitam? Jsou planované (neni-li
hodnoty indikator(i na jednotliva opatfeni relevantni
relevantni vzhledem k poZzadovanému , voli se
finan¢nimu objemu? Schvéleno
):
dpovidaj
i
indikatory
uvedené v
akénim
planu
vybranym
opatifenim
/aktivitdm
?Jsou
planované
hodnoty
indikatord
na
jednotliva
opatreni
relevantni
vzhledem
k
pozadova
nému
finan¢nim
u
objemu?
3. AP_Proveditelnost Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
3.1. Priprava ak¢niho planu a pripravenost Ano | 0,00 1,00 Y, 1,00 1,00 Schvaleno Nerelevantni Ano
uzemi na jeho realizaci; V relevantnich relevantni
ptipadech (neni-li relevantni, voli se ch
Schvaleno): Nastavila a realizovala MAS pripadech
vhodny zplsob pfipravy akéniho planu pro (neni-li
OPZ+ z hlediska proces(, které probihaly v relevantni
Uzemi za Ucelem sitovani, navazovani , voli se
spoluprace a partnerstvi a pfipravy opatfeni? Schvaleno
Vyplyva z popisu akéniho planu dostatecna ):
pfipravenost na animaci Uzemi v pribéhu Nastavila
realizace akéniho planu? Ujistuje zdavodnéni a




vybéru zplsobu zajisténi/realizace realizoval
jednotlivych aktivit v rdmci projektu MAS o a MAS
vhodnosti zvoleného pfistupu a vhodny
transparentnosti zejména pfi vybéru zplsob
partnerd? pripravy
akéniho
planu pro
OPZ+z
hlediska
procesq,
které
probihaly
v Uzemi za
ucelem
sitovani,
navazovan
i
spoluprac
ea
partnerstv
ia
pfipravy
opatreni?
Vyplyva z
popisu
akéniho
planu
dostatecn
a
pfipraven
ost na
animaci
uzemiv
pribéhu
realizace
akéniho
planu?
Ujistuje
zdlvodné
ni vybéru
zpUsobu




zajisténi/r
ealizace
jednotlivy
ch aktivit
v ramci
projektu
MAS o
vhodnosti
zvoleného
pristupu a
transpare
ntnosti
zejména
pfi vybéru
partnerd?

4. AP_Ucelnost

Ano

0,00

1,00

0,00

1,00

Ano

4.1. Vyhodnoceni Uspésnosti realizace
akéniho planu; V relevantnich pripadech
(neni-li relevantni, voli se Schvaleno):
Nastavila MAS vhodné zpUsob, jakym bude
ovérovat dosazeni cilG stanovenych v akénim
planu? (Vyplyva z popisu akéniho planu
pfipravenost MAS k provedeni evaluace
akéniho planu?)

Ano

0,00

1,00

\'
relevantni
ch
pripadech
(neni-li
relevantni
, voli se
Schvaleno
):
Nastavila
MAS
vhodné
zpUsob,
jakym
bude
ovérovat
dosazeni
cil
stanoveny
chv
akénim
planu?
(Vyplyva z
popisu
akéniho

1,00

1,00

Schvéleno

Nerelevantni

Ano




planu

pfipraven
ost MAS k
provedeni
evaluace
akéniho
planu?)
5. PRJ_Potrebnost Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
5.1. Vymezeni problému a cilové skupiny na Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvéleno Posuzovany projekt je navazujicim a zadatel spolu s obéma partnery | Ano
uzemi MAS; Zaméruje se projekt na obslouzi potfeby 4 vybranych CS. Volba CS odrazi ty skupiny
problém/nedostatky, ktery/které je skute¢né prislusnikt komunit v Gzemi pGsobnosti Zadatele, jejichZ potreby
potiebné resit s ohledem na cile strategie jsou k verejné intervenci prokazatelné nejpotrebnéjsi (tzv. zranitelné
CLLD a je cilova skupina adekvatni naplni skupiny obyvatel). Potfebnost posuzovaného projektu kvalitné
projektu? podporuji informace, data a zavéry z doloZzeného vyhodnoceni AP.
Zadatel svoje Gzemi velmi dob¥e zn4, vybrané CS ma podchyceny,
jsou mu pfimo dostupné, pro projekt pfimo kontaktovatelné.
Typologie problému a potfeb CS projektu je strucna, ale jasna. CS
jsou solidné kvantifikovany. Prace s CS je sttedobodem realizace KA,
coz je zasadni. Potfebnost projektu je prokazana.
6. PRJ_UEeInost Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
6.1. Cile a konzistentnost (intervencni Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvaleno Projekt ma v Zadosti vymezen cil a jeho konkretizace, uveden je také | Ano

logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

dlouhodoby cil. V pfiloze Zadosti (Sablona projektového zaméru) pak
jsou nastaveny cile u jednotlivych KA. Jsou také naformulovany
ocekdvané zmény. Veskeré informace souvisejici s cili jsou
zpracovany srozumitelné, vécné odpovidaji projektovému déni, tj.
KA a jejich obsahu a efektlim. V optimalnim pfipadé méla byt
struktura cild projektu sjednocena, tj. hierarchie cild méla byt
nastavena jako jedna jedina a jednotnd. Rovnéz mély byt za cile
projektu nastaveny ty, které skute¢né ukazi, ¢eho bude dosazeno,
nikoliv to, co bude realizovana (tato zdaména je viditelna jak u vétsiny
cild v Zadosti, tak u nékterych cil( u KA, coZ predstavuje diléi
nedostatek metodického charakteru). Dil¢i nedostatek spociva také
v nastaveni méfitelnosti cilG: i kdyZ je v rdmci konceptu SMART u M
uveden u cilll KA méfitelny parametr, tyka se poctu aktivit ¢i rozsahu
zapocitané CS, nejsou to parametry nastavujici typ a miru
konkrétniho cilového efektu pro CS. Celkové vsak je projektovy
model kompaktni, prace s vybranymi CS komplexni, v izemi
prokazatelné budou zapojené CS pozitivné ovlivnény, posuzovany
projekt pokracuje v ovéfeném modelu predchoziho projektu. V
projektové dokumentaci Ize dohledat zdroje pro zjisténi miry
naplnéni cil(, zminény jsou napf. zpétnovazebni aktivity jako obecna




metoda, hodnoceni rodin zpétnou vazbou, dotaznikova Setfeni
(dotazniky) apod. Pfesto mély byt zminény i zdroje informaci a dat
za projekt jako celek, a to jak generované projektem a v gesci
Zadatele, tak od partnert; nicméné napf. z doloZzeného vyhodnoceni
realizace AP vyplyva objektivni schopnost Zadatele realizaci KA a
plnéni cild adekvatné dolozit.

7. PRJ_Efektivnost a hospodarnost Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
7.1. Efektivita projektu, rozpocet; S Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvalenos | Rozpocet projektu obsahuje 7 polozek v pracovnich smlouvach Ano

ohledem na planované a potrebné vystupy je podminkou (kapitola 1.1.1) a 1 polozku v DPP (kapitola 1.1.3). Pozice, kterym

navrzeno efektivni a hospodarné pouziti realizace jsou stanoveny pfimé osobni naklady, odpovidaji pfiloze €. 2 vyzvy

zdroj0?

03_25_084. Naplné prace ¢lentd RT jsou strucné vymezeny v
projektové Zadosti, v detailu jsou pak zpracovany v pfiloze (Sablona
projektového zaméru), pficemz je plné prokazana vazba konkrétnich
¢innosti pozic vici pFislusné KA (pro kazdou KA je personalni
propojeni specificky zpracovano). Rozsah zapojeni jednotlivych pozic
je taktéz v detailu propracovano, nastaveni neni naddimenzovano,
jedna se o rozsah prace odpovidajici rozsahu aktivit a ¢innosti v KA,
jejich narocnosti i ve vazbé na specifika CS. Ceny jednotek (mésicni
uvazky i hodinova sazba DPP) jsou v limitech doporuéeni pro OPZ+.
Neni zifejmé, pro¢ mzda komunitniho pracovnika KA 4 (rozpoctova
polozka 1.1.1.6) je vyssi (byt stéle spadajici do intervalu doporucené
sazby hrubé mési¢éni mzdy v¢. zdkonnych odvodl zaméstnavatele),
nez typologicky totoZzné pozice pro KA 1 a 2 (polozky 1.1.1.1-2).
Upozornéni: Odborny pracovnik (duchovni) na 0,4 Gvazku: pracovni
napln této pozice (na jiném misté Zadosti oznacené jako kaplan) je
popsana jen stru¢né a obecné, a kromé duchovniho plsobeni
zahrnuje také psychologickou praci s Ucastniky, pficemz je ale do
projektu zapojen i psycholog partnera s finan¢nim prispévkem,
Nemocnice Pelhfimov. Vykazované ¢innosti Odborného pracovnika
(duchovni) musi vyhradné souviset s ¢innostmi pro cilovou skupinu
projektu. Rozpocet jako celek je adekvatni, neni nadhodnocen, je
propracovan srozumitelné a nastaven transparentné. Kraceni neni
navrzeno. Indikator 551022 ma hodnotu 8. Popis hodnoty indikatoru
je konkrétni a provazany s KA. Pfesto obsahuje dil¢i nepfesnost, v
kontextu charakteru formalniho: KA 3 viibec neni uvedena, a¢
skupinova setkavani pecujicich osob je relevantni aktivitou
komunitniho typu (tj. doplnit); naopak KA 4 obsahuje aktivity
mezigeneracni, pohybové a vzdélavaci, tj. v souctu typové 3 a nikoliv
4 (trénovani paméti spadd do vzdélavacich aktivit), tzn. je tfeba
popis upravit. Indikator 600000 ma hodnotu 24. Hodnota vychazi z
rozsahu zapojeni CS do vSech KA v rozsahu vyssim nez bagatelnim.




Provazani indikatoru a KA je pfesné, hodnota je realné dosazitelna.
Indikator 670102 ma hodnotu 236. Vypocet hodnoty je vysvétlen
precizné, vazba na KA je zfejma, soulad informaci a hodnot
taktéz.Podminky realizace:1.) HK poZaduje u
indikatoru 551 022 upravit popis v souladu s textem jednotlivych
klicovych aktivit.Upozornéni: Odborny pracovnik (duchovni) na 0,4
Uvazku: pracovni napln této pozice (na jiném misté Zadosti oznacené
jako kaplan) je popsana jen strucné a obecné, a kromé duchovniho
plsobeni zahrnuje také psychologickou praci s Ucastniky, pricemz je
ale do projektu zapojen i psycholog partnera s financnim
prispévkem, Nemocnice Pelhfimov. Vykazované ¢innosti Odborného
pracovnika (duchovni) musi vyhradné souviset s ¢innostmi pro
cilovou skupinu projektu.

8. PRJ_Proveditelnost

Ano

0,00

1,00

0,00

1,00

Ano

8.1. ZpUsob realizace aktivit a zapojenf
cilové skupiny; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?
Jak adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno

Projekt obsahuje 4 KA, jejichz realizace je planovana na 27 mésicu.
Aktivity navazuji na predchozi projekt, obsahové fesi problematiku 4
vybranych CS, v lokalité nejpotiebnéjsich k podpore. Zakladni
informace v Zadosti jsou ve vyssim detailu propracovany v jeji priloze
(Sablona projektového zaméru). KA jsou popsany konkrétnég,
prehledné. Je zfejmy jak jejich planovany obsah, tak detail aktivit,
Cetnost (pocty), vazba za CS, resp. projektové indikatory, ale i
projektové cile. Jsou specifikovany vystupy KA (dokumenty, zdroje
dat). KA jsou zasazeny do ¢asového intervalu 27 projektovych
meésicd, tj. celého projektu, coz je vsak prevazujici informace, u KA 1
napr. je zminén akcent na mésicni realizaci, ale to je stale upresnéni
kvalitativné slabsi. Projekt vychazi ze zajmu, potfeb a motivace
prislusnikl CS, tj. clend komunity tak, jak prokazuje mj. fada
informaci doloZzenych vyhodnocenim AP (pfiloha Zadosti). Z hlediska
zapojeni CS do realizace jsou ziejma témata akci, jejich vécné
smérovani, Cetnost, planovany rozsah zapojeni CS, metodické i
formalni nastaveni. CS bude v rdmci KA také zapojena do
zpétnovazebnich aktivit: ty jsou u KA vzdy uvedeny, zminéno je napft.
dotaznikové Setreni ¢i vyhodnocovani jednotlivych aktivit, tudiz
zapojeni CS do jakékoliv formy evaluace je v KA zakomponovano.
Zadatel mohl podrobnéji popsat zpGsob osloveni a vybér novych
Ucastnika.

Ano

Prilohy posudku




Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel
Popis hodnoceni
Komentaf k hodnoceni

Realizace akéniho planu na tzemi MAS Oslavka .
CZ.03.02.01/00/25_084/0005721

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

16.7.2025

Vyhovél

OPZ+_VH_CLLD - OD 2025

Ne

Ano

8,00

Ne
Ne

Projekt vychazi z realné identifikovanych potreb v izemi a je

v souladu se strategii CLLD i akénim planem. Cilové skupiny jsou vhodné zvoleny, podrobné popsany a
jejich potreby jsou dolozeny relevantnimi zdroji. Cil projektu je formulovan konkrétné, odpovida
identifikovanym problémm a kli¢ové aktivity na néj logicky navazuji.

Rozpocet je prehledny, pfiméreny a hospodarny, vétsina polozek je dobre zdlvodnéna. Rozdéleni

nakladd mezi partnery je zifejmé. Indikatory jsou nastaveny realisticky, ve vazbé na aktivity, jsou

ovéfitelné a je nastavena vhodna vyse. Projekt je jako celek strukturovany, provazany a proveditelny.
Zapojeni cilovych skupin odpovida charakteru aktivit. Rizika jsou popsana a opatreni k jejich zvladnuti
formulovana, presto by bylo vhodné rozsifit jejich spektrum o bézné se vyskytujici scénare. Projekt je
potfebny a doporucuje se k podpore.

Hodnotici komise schvaluje jeho realizaci za predpokladu splnéni podminek realizace.
HK pozaduje u indikatoru 670 102 Kapacita podporenych sluzeb — mista ponizit cilovou hodnotu z 66
osob na 60 osob a to z divodu, Ze plnéni tohoto indikatoru je u KA 1, KA 4 a KA 5 nerelevantni z

dlvodu charakteru individualni podpory klient{im.

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

— . - - —
8| % Ez| 22| 38 |32 3 £ N g
Kritérium c 2 s 0 = 0 5 e = s = £ Odtivodnéni z
2l T | £° | 82| &3 | £E| % i 3
= < = 2 o -3
K Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
1. AP_Potrebnost
1.1. Soulad navrhovanych opatfeni akéniho | K Ano | 0,00 1,00 Vv 1,00 1,00 Schvaleno Nerelevantni Ano
planu s potfebami cilovych skupin na tzemi relevantni
MAS;V relevantnich pfipadech (neni-li ch
relevantni, voli se Schvaleno): Jsou pfipadech
zmapovany relevantni potreby cilovych (neni-li
skupin? Jsou planované intervence v zasadé relevantni
v souladu se zjisténymi potfebami cilovych , voli se
skupin v uzemi? Schvaleno
): Jsou
zmapovan
y
relevantni
potreby
cilovych
skupin?
Jsou
planované
intervenc
e v zasadé
v souladu
se
zjisténymi
potrebami
cilovych
skupin v
uzemi?
2. AP_Efektivnost a hospodarnost K Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
2.1. PInéni indikatord; V relevantnich K Ano | 0,00 1,00 Vv 1,00 1,00 Schvaleno Nerelevantni Ano
ptipadech (neni-li relevantni, voli se relevantni
Schvaleno): Odpovidaji indikatory uvedené v ch

akénim planu vybranym

pripadech




opatfenim/aktivitam? Jsou planované (neni-li
hodnoty indikator(i na jednotliva opatfeni relevantni
relevantni vzhledem k poZzadovanému , voli se
finan¢nimu objemu? Schvéleno
):
dpovidaj
i
indikatory
uvedené v
akénim
planu
vybranym
opatifenim
/aktivitdm
?Jsou
planované
hodnoty
indikatord
na
jednotliva
opatreni
relevantni
vzhledem
k
pozadova
nému
finan¢nim
u
objemu?
3. AP_Proveditelnost Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
3.1. Priprava ak¢niho planu a pripravenost Ano | 0,00 1,00 Y, 1,00 1,00 Schvaleno Nerelevantni Ano
uzemi na jeho realizaci; V relevantnich relevantni
ptipadech (neni-li relevantni, voli se ch
Schvaleno): Nastavila a realizovala MAS pripadech
vhodny zplsob pfipravy akéniho planu pro (neni-li
OPZ+ z hlediska proces(, které probihaly v relevantni
Uzemi za Ucelem sitovani, navazovani , voli se
spoluprace a partnerstvi a pfipravy opatfeni? Schvaleno
Vyplyva z popisu akéniho planu dostatecna ):
pfipravenost na animaci Uzemi v pribéhu Nastavila
realizace akéniho planu? Ujistuje zdavodnéni a




vybéru zplsobu zajisténi/realizace realizoval
jednotlivych aktivit v rdmci projektu MAS o a MAS
vhodnosti zvoleného pfistupu a vhodny
transparentnosti zejména pfi vybéru zplsob
partnerd? pripravy
akéniho
planu pro
OPZ+z
hlediska
procesq,
které
probihaly
v Uzemi za
ucelem
sitovani,
navazovan
i
spoluprac
ea
partnerstv
ia
pfipravy
opatreni?
Vyplyva z
popisu
akéniho
planu
dostatecn
a
pfipraven
ost na
animaci
uzemiv
pribéhu
realizace
akéniho
planu?
Ujistuje
zdlvodné
ni vybéru
zpUsobu




zajisténi/r
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jednotlivy
ch aktivit
v ramci
projektu
MAS o
vhodnosti
zvoleného
pristupu a
transpare
ntnosti
zejména
pfi vybéru
partnerd?

4. AP_Ucelnost

Ano

0,00

1,00

0,00

1,00

Ano

4.1. Vyhodnoceni Uspésnosti realizace
akéniho planu; V relevantnich pripadech
(neni-li relevantni, voli se Schvaleno):
Nastavila MAS vhodné zpUsob, jakym bude
ovérovat dosazeni cilG stanovenych v akénim
planu? (Vyplyva z popisu akéniho planu
pfipravenost MAS k provedeni evaluace
akéniho planu?)

Ano

0,00

1,00

\'
relevantni
ch
pripadech
(neni-li
relevantni
, voli se
Schvaleno
):
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5. PRJ_Potrebnost

Ano

0,00

1,00

0,00

1,00

Ano

5.1. Vymezeni problému a cilové skupiny na
uzemi MAS; Zaméruje se projekt na
problém/nedostatky, ktery/které je skutecné
potiebné resit s ohledem na cile strategie
CLLD a je cilova skupina adekvatni naplni
projektu?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno

Projekt se zaméruje na feseni redlnych a aktualnich problémd, které
odpovidaji cilim strategie CLLD a jsou doloZeny jak situacni
analyzou, tak konkrétnimi vystupy z pfedchozi realizace projektu.
Problémy jsou vérohodné konkretizovany — napt. nedostatec¢na
podpora neformalnich pecujicich, chybéjici kapacity péce o déti
béhem prazdnin, izolace seniord, rizikové chovani déti a nizka
zaméstnatelnost osob se zdravotnim postizenim. Tyto problémy maji
primy dopad nejen na cilové skupiny, ale i na komunitu jako celek,
zaméstnavatele, Skoly i vefejné instituce. Informace jsou podlozeny
prostiednictvim vefejné dostupnych dat (nap¥. CSU), vystup
komunitniho mapovani i evaluacni zpravy z realizace akéniho planu.
Priciny problému jsou jasné popsany (napf. starnuti populace,
chybéjici infrastruktura pro péci o déti, digitalni vylouceni senior(,
rizikové chovani déti), stejné jako jejich dopady. Cilové skupiny jsou
zvoleny adekvatné a odpovidaji fesenym problémim — neformaini
pecujici, osoby pecujici o malé déti, osoby se zdravotnim postizenim,
poskytovatelé a zadavatelé, rodice, déti a mladi dospéli, seniofi a
verejnost. Popisy cilovych skupin v textu Zadosti jsou zpravidla
doplnény i kvantifikaci predpokladaného poctu zapojenych osob a
zpUsobem jejich zapojeni. Potteby cilovych skupin jsou popsany,
navazuji na zjisténi z predchozich aktivit jiz realizovaného projektu.
Cilova skupina dobrovolnik(, ktera byla zahrnuta v predchozim
projektu, do navazujiciho projektu nevstupuje, a to na zakladé
vyhodnoceni jejiho nizkého, resp. nedspésného zapojeni. Tento
pristup je zdGvodnén v pfiloze vyhodnoceni AP, co? Ize povazovat za
racionalni vyhodnoceni redlnych moznosti a prispiva k realistickému
vymezeni aktivit projektu. Projekt je celkové dobre podlozZen,
vychdzi z mistni znalosti a reflektuje potreby Uzemi i cilovych skupin.
Situace je popsana konkrétné, véetné disledkl a pficin, a zamér
odpovida identifikovanym potiebam.

Ano

6. PRJ_Ucelnost

Ano

0,00

1,00

0,00

1,00

Ano

6.1. Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno

Cil projektu je nastaven spravné v ndvaznosti na strategii MAS a
odpovida identifikovanym problémdm. Zvolené klicové aktivity a

Ano




spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

vystupy logicky sméruji k jeho naplnéni. Projekt usiluje o zlepSeni
dostupnosti podpory v pfirozeném prostiedi, posileni komunitnich a
rodinnych vazeb a zapojeni znevyhodnénych osob do bézného
zZivota. Cil je formulovan konkrétné, je dosazitelny, méritelny a
odpovida principim SMART. Aktivity reflektuji potfeby cilovych
skupin a jsou na cil navazané. Projektova logika je funkcni — z aktivit
vyplyvaji vystupy, které vedou k naplnéni cile. Jsou uvedena kritéria
a zpUsoby, jak bude zména mérena a ovéfovana — prostfednictvim
indikator(, po¢tl zapojenych osob i kvalitativnich vystup(. Zdroje
informaci a metoda ovéreni dosazeného stavu jsou popsany a
odpovidaji zaméreni projektu.

7. PRJ_Efektivnost a hospodarnost
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7.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potrebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?
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Schvéleno s
podminkou
realizace

Rozpocet je efektivni a hospodarny, pokryva celé obdobi realizace
projektu. Je prehledny, srozumitelny a jednotlivé polozky jsou jasné
definované. Jejich vyse je pfimérena délce trvani, rozsahu aktivit a
planovanym vystupdm i pfinosu pro cilovou skupinu. Polozky
rozpoctu jsou jednoznacné priraditelné k jednotlivym aktivitdm a
odpovidaji jejich zaméreni. VSechny uvedené naklady jsou nezbytné
pro realizaci projektu a reflektuji potreby cilovych skupin. Ceny
uvedené v rozpoctu odpovidaji cenam obvyklym nebo
doporuéenym. Zadatel realizuje 91,5 % pfimych nakladd projektu
vlastnimi silami a tim pIni poZadavek na minimalini podil vlastniho
zapojeni pfi partnerstvi s financnim prispévkem. Partnerem s
finanénim ptispévkem je Domov bez zamku Namést nad Oslavou,
prispévkova organizace, kterd ma zkusenost s danym typem
spoluprace a partnerstvi dle Zadatele dlouhodobé funguje bez
probléma. V projektové Zadosti je vSak zdroven uvedeno, Ze partner
pro navazujici projekt bude vybran transparentnim vybérovym
fizenim na zakladé predem stanovenych kritérii. Tento pfistup
vyvolava urcitou nejasnost — podle podminek vyzvy mél byt partner
jiz vybran pravé na zakladé téchto kritérii, nikoli teprve planovan k
vybéru. Nicméné Zadatel dale pak uvadi, Ze stavajici partner s
finanénim prispévkem spliiuje podminky vyzvy, zejména pfislusnost
k uzemi MAS a aktivitu na jeho Uzemi (jedna se o registrovaného
poskytovatele socidlnich sluzeb s mistem poskytovani v Namésti nad
Oslavou). Z tohoto pohledu tedy partnerstvi podminky vyzvy
naplfiuje. Partnery bez financ¢niho ptispévku jsou: Soukroma stfedni
Skola zemédélska s.r.o. a TJ FC Kralice nad Oslavou, z.s., ktefi budou
zajistovat venkovské tabory. Rozdéleni ndkladi mezi Zadatele a
partnera je v rozpoctu jasné rozkli¢ovano. Indikatory vystup( jsou
definovany srozumitelné a ve vazbé na aktivity. Cilové hodnoty jsou
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nastaveny realisticky a je patrné, jak k nim Zadatel dospél (napft.
kvalifikovany odhad na zakladé minulych zkusenosti, kapacit a poctu
béh( aktivit). Cilové hodnoty jsou redlné vzhledem k rozpoctu i
predpokladanému zapojeni cilovych skupin. Projekt ma vnitrni logiku
a vazba mezi rozpoctem, aktivitami a ocekavanymi vystupy je
funkéni a provazana.Podminky realizace:HK poZaduje u indikatoru
670 102 Kapacita podporenych sluzeb — mista poniZzit cilovou
hodnotu z 66 osob na 60 osob a to z divodu, Ze plnéni tohoto
indikatoru je u KA 1 (2 mista/osoby), KA 4 (2 mista/osoby) a KA 5 (2
mista/osoby) nerelevantni z dGvodu charakteru individualni podpory
klientim, nejedna se o hromadnou aktivitu omezenou primarné
mistem konani aktivity.

8. PRJ_Proveditelnost
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8.1. ZpUsob realizace aktivit a zapojeni
cilové skupiny; Jak vhodné byl zvolen zpUsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?
Jak adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?
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Schvéleno

Zpusob realizace aktivit a jejich vzadjemnd navaznost je zfejmy a
logicky. Projekt je dobfe strukturovany, aktivity na sebe navazuji a
jsou provazany s cili projektu i s potfebami cilovych skupin. Kazda
klicovd aktivita ma jasné stanoveny vystup, odpovida podporovanym
typGm aktivit a jeji realizace je dobfe popsdna. Aktivity jsou
realizovatelné v navrzeném rozsahu a ¢asova dotace jednotlivych
Casti je pfimérena. ZpUsob prace odpovida charakteru cilovych
skupin (seniofi, pecujici, osoby se zdravotnim postizenim, déti a
rodiny), a zaroven zohlednuje redlné moznosti jejich zapojeni.
Vyuzivaji se vhodné formy podpory — napf. individualni poradenstvi,
komunitni setkdvani, tabory, pracovni trénink. Zapojeni CS je
intenzivni a odpovida charakteru aktivit — napf. u pecujicich formou
pravidelného poradenstvi, u déti komunitnimi tabory, u osob se ZP
pracovnimi misty. Projekt pocita s urcitymi riziky, jejichz
pravdépodobnost je hodnocena jako nizkd, avsak potencidlni dopad
—zejména u personalnich rizik nebo nezajmu cilové skupiny — je
vysoky. Opatteni k jejich zvladnuti jsou popsana (napf. zkusenosti z
predeslého projektu, stabilni realiza¢ni tym, schopnost docasného
kryti cash-flow). Identifikovana rizika vSak nepokryvaji nékteré bézné
predvidatelna rizika — napf. komplikace ze strany partnera, zpozdéni
v realizaci apod. Aktivity jsou popsany konkrétné a srozumitelné,
jsou provazany s rozpoctem i indikatory. Jsou zvoleny odpovidajici
nastroje pro praci s cilovymi skupinami a zpUsob realizace odpovida
cildm projektu i jeho Ucelu. Projekt je jako celek proveditelny,
potfebny a pro cilové skupiny pfinosny.
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Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev pfilohy hodnoceni

Soubor




