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Ne
Ne

Projekt se zaméfuje na relevantni a v kontextu vyzvy

pottebny problém nizkého zapojeni muzi do neformalni péce o zavislé osoby, zejména v termindlnim
staddiu onemocnéni. Problém je popsan srozumitelné a vérohodné, a to jak z hlediska
nerovnomérného rozlozeni péce mezi muzi a Zenami, tak z hlediska dopadu na pretiZzeni pecujicich,
jejich psychické a fyzické zdravi, stabilitu rodinnych vztah( i moznost setrvani zavislé osoby v

domacim prostiedi. Pozitivné lze hodnotit, Ze projekt vychazi nejen z obecnych zdroju, ale také z
vlastnich statistik a dlouhodobé zkusenosti Zadatele v oblasti domaci paliativni péce, coz posiluje
relevanci a realisti¢nost popisu vychozi situace. Priiny problému jsou identifikovany v nékolika

rovinach (spolecenské, ekonomické, psychologické i praktické), pficemz dudraz je kladen na
stereotypni vnimani muzské role, ekonomické bariéry i nedostatek informaci a praktickych
dovednosti. Cilova skupina je zvolena adekvatné, jeji velikost je realistickd a odpovida kapacitam
Zadatele, pficemz potieby CS jsou popsdny presvédcivé na zdkladé dlouhodobé praxe. Urcité rezervy
ma projekt v Sirsi situacni analyze a v hlubsi reflexi role dalSich aktér( (nap¥. zaméstnavatell i Sirsi

verejnosti) a v detailnéjsim rozliSeni podskupin CS.

Hlavni cil projektu je formulovan obecné, avsak jeho naplnéni je logicky rozpracovano
prostfednictvim péti dilCich cilQ, které jsou prevainé relevantni, dosazitelné, méfitelné a
terminované, byt jeden z nich ma spiSe charakter aktivity nez cile. Intervenéni logika projektu je

nastavena spravné — navrzené klicové aktivity umoznuji dosahnout vystupt vedoucich k naplnéni cil(,
pricemz tézisté projektu spociva v intenzivni pfimé praci s cilovou skupinou v KAO1, coz Ize oznadit za
silnou stranku projektu. Ovérovani dosazeni cill je zaloZzeno na kombinaci kvantitativnich a
kvalitativnich metod a na porovnani vychoziho a cilového stavu, coZ odpovida charakteru intervence;
metodika evaluace vsak z(istava spiSe obecna a nevymezuje dostate¢né konkrétni ukazatele Uspéchu
ani kritéria zmény. Rozpocet projektu je zpracovan prehledné, je provazan s jednotlivymi klicovymi
aktivitami, odpovida rozsahu i délce realizace a pUsobi hospodarné, pricemz nejvétsi podil prostredk
sméruje do pfimé préce s cilovou skupinou. Aktivity jsou strukturovany logicky a ¢asové pfiméreng,
nicméné ndvaznost mezi jednotlivymi KA a zplUsob prenosu vystupu, zejména z KAO1 do komunikacni



roviny projektu, zGstavaji misty spise deklarativni a méné metodicky rozpracované. Hodnotici komise
navrhuje nasledujici podminky pro poskytnuti podpory: Doplnéni komentare indikatoru 805 000
odpovidajici hodnoté 2: ,Vstupni a zavérecna evaluacni zprava“. U indikatoru 501 050 hodnotici
komise navrhuje zménu komentare odpovidajici pravidlim OPZ+ a vyzvy ¢. 082 na ,,Bude sledovano a
vykazovano v ramci zprdv o realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy ¢. 082.” U indikatoru 501 300
hodnotici komise navrhuje zménu komentare odpovidajici pravidldm OPZ+ a vyzvy ¢. 082 na ,,Bude
sledovano a vykazovdno v ramci zprav o realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy €. 082.“ U indikdtoru

626 000 hodnotici komise navrhuje zménu komentare odpovidajici pravidlim OPZ+ a vyzvy ¢. 082 na
,Bude sledovano a vykazovano v ramci zprav o realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy ¢. 082.“ U
indikatoru 679 001 hodnotici komise navrhuje zménu komentare odpovidajici pravidlim OPZ+ a
vyzvy €. 082 na ,,Bude sledovano a vykazovano bez evidence v rdmci zprav o realizaci dle pravidel
OPZ+ a vyzvy €. 082.“ Hodnotici komise nenavrhuje kraceni rozpoctu.

Poznamka k vysledku
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1. Potfebnost
1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny; K Ano | 8,75 35,00 17,50 | 35,00 velmi dobré | Projekt se zaméruje na relevantni a v kontextu vyzvy potirebny Ano

Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

problém nizkého zapojeni muzli do neformalni péce o zavislé osoby,
zejména v terminalnim stadiu onemocnéni. Problém je v Zadosti
popsan srozumitelné a vérohodné, a to jak ve vztahu k
nerovnomérnému rozloZeni péce mezi muzi a Zenami, tak ve vztahu
k dopadim na pretizeni pecujicich, psychické a fyzické zdravi,
stabilitu rodinnych vztahl i moZnost setrvani osoby v domacim
prostiedi. Pozitivné Ize hodnotit, Ze projekt pracuje nejen s
obecnymi zdroji, ale i s vlastnimi statistikami Zadatele a zkuSenosti z
poskytovani sluzeb v domdci paliativni péci, coz zvysSuje vérohodnost
popisu vychozi situace. PFi¢iny problému jsou popsany v nékolika
rovinach — spolecenské, ekonomické, psychologické i praktické.
Projekt identifikuje vliv stereotypniho vnimani muz jako Zivitel(,
ekonomické bariéry spojené s vypadkem ptijmu, obavy muzi z
emocni a fyzické naro¢nosti péce i nedostatek informaci a
praktickych dovednosti. Dlisledky problému jsou popsany zejména
ve vztahu k pretiZzeni jednoho pecujiciho, riziku vyhoreni a omezeni
pracovniho Zivota, coZ odpovida charakteru cilové skupiny. Silnéjsi
strankou projektu je detailni znalost hlavni CS a jejiho fungovani v
praxi. CS je zvolena adekvatné a odpovida identifikovanému
problému — projekt cili na pedujici muze i pecujici pary/rodiny, u
nichZ chce podpofit rovhomérné;jsi rozdéleni péce. Velikost CS je
nastavena realisticky a navazuje na kapacity Zadatele i planovany
rozsah podpory. Potieby CS jsou popsany presvédcivé a vychazeji z
dlouhodobé zkusenosti Zadatele, coz zvysuje relevanci navrzeného
reseni. Urcité rezervy ma projekt v Sirsi situacni analyze a v
detailnéjsim rozpracovani kontextu dalSich aktérd. PrestozZe jsou
zminéni zaméstnavatelé a Sirsi verejnost, jejich role je popsana spise
ramcové. Reflexe dosavadnich zplisobU feseni problému neni
rozpracovana do vétsi hloubky a chybi také podrobné;jsi rozliseni
jednotlivych podskupin CS.




2. Ucelnost Ano | 7,50 30,00 15,00 28,75 Ano
2.1. Cile a konzistentnost (intervenéni Ano | 6,25 25,00 12,50 | 25,00 | velmidobré | Hlavni cil projektu je sice v Zadosti uveden jen obecné (...posilit roli Ano
logika) projektu; Je cil projektu nastaven muzl v zapojeni do neformdlni péce....), ovsem Zadatel uvadi, ze
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a tohoto cile bude dosazeno prostfednictvim péti dil¢ich cild. Ty jsou
jejich vystupy k jeho spInéni? formulovény v zasadé spravné, byt v nékterych pfipadech (paty diléi
cil) maji charakter spiSe aktivity nez samotného cile. Jsou dosazitelné
v pribéhu realizace projektu, jsou relevantni, terminované i
méfritelné. Intervencni logika projektu je nastavena spravné:
navrzené aktivity umozniuji dosahnout vystupd, které naplni
projektové cile.
2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu; Ano | 1,25 5,00 2,50 3,75 dobré Projekt popisuje ovérovani dosazeni cil v rdmci samostatné KA Ano

Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

zamérené na evaluaci, ktera navazuje na realizaci predchozich KA.
Ovérovani je zaloZzeno na kombinaci kvantitativnich a kvalitativnich
metod, zejména na sbéru dat od CS, zpétné vazbé z realizovanych
aktivit a pridbézném vyhodnocovani priibéhu podpory. Pozitivné lze
hodnotit, Ze projekt pocita s porovnanim vychoziho a cilového stavu
a opira se o formulovanou teorii zmény, ktera propojuje jednotlivé
KA s ocekavanymi dopady. Zakladni rdmec ovérovani je tedy
nastaven logicky a odpovida charakteru projektu. U hlavni CS
zapojené v KAO1 Ize predpokladat, Ze bude mozné sledovat zmény v
kompetencich, jistoté pfi poskytovani péce a rozdéleni roli v roding,
a to na zakladé individualni prace s CS a pribézného vyhodnocovani.
Projekt tak vytvari predpoklad pro zachyceni zmény na Urovni
jednotlivcl i rodin. Pfi podrobnéjsim posouzeni je vSak patrné, ze
zpUsob ovérovani neni rozpracovan do dostatecné miry detailu.
Projekt sice uvadi, jaké typy dat budou sbirany, ale nevymezuje
dostatecné konkrétni ukazatele nebo kritéria, podle kterych bude
moZné jednoznacné posoudit, zda bylo cill dosazeno. Neni napfiklad
zfejmé, jaka mira zmény u CS bude povazovana za Uspéch ani jak
budou jednotlivé vysledky systematicky vyhodnocovany. Rozdil mezi
vychozim a cilovym stavem ma byt doloZen predevsim
prostifednictvim pribézného a zavérecného vyhodnoceni prace s CS,
avsak metodika tohoto porovnani neni detailnéji rozpracovéna.
Navrzeny evaluacni pristup by se mél zamérovat na zmény postoju a
vnimani cilovych skupin, nicméné zZadatel nepocita s formalizovanym
ovérenim ziskanych znalosti a dovednosti Ucastnik(. U KAO2 neni
zcela ziejmé, jak bude méren skute¢ny dopad komunikacnich aktivit
na Sirsi CS a jak bude mozné doloZit zménu postojl. Projekt neuvadi
ani konkrétni nezavislé zdroje dat, které by umoznily vysledky ovéfit.
Oveérovani je postaveno prevazné na interné sbiranych datech a




zpétné vazbé od CS, coZ je v kontextu projektu pochopitelné, aviak
snizuje miru objektivity vyhodnoceni.

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

20,00

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potrebné vystupy je
navrieno efektivni a hospodarné pouZiti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

15,00

velmi dobré

Rozpocet projektu je zpracovan prehledné a jednotlivé polozky jsou
popsany tak, aby bylo mozné identifikovat jejich obsah i vazbu na
konkrétni KA. Struktura rozpoctu odpovida charakteru projektu a
umoznuje priradit naklady k jednotlivym aktivitam i planovanym
vystuptm. Celkova vyse rozpoctu odpovida délce realizace a rozsahu
pfimé préce s CS i doprovodnych aktivit. V kapitole osobnich nakladd
jsou uvedeny role, které odpovidaji zaméreni projektu i poZzadavkim
vyzvy. Kli¢ovou roli pfedstavuje koordinator péce, ktery zajistuje
pfimou préci s CS v KAO1, dale PR pracovnik pro KAO2 a evaluator
pro KAO3. Tyto pozice maji jasnou vazbu na jednotlivé KA a jejich
zapojeni je vécné odlvodnéné. Rozsah Uvazkl je obecné pfiméreny
charakteru aktivit, zejména u koordinatora péce, kde je vyssi
zapojeni opodstatnéné intenzivni individualni praci s CS. U
podpurnych aktivit je rozsah zapojeni na hrané pfimérenosti, avSak v
kontextu celkového nastaveni projektu jej Ize povaZzovat za
akceptovatelny. VySe mezd a odmén odpovida tabulce obvyklych
cen mezd a platll OPZ+ a nepuUsobi jako nadhodnocena. Hodinové
sazby i celkové rozsahy zapojeni jednotlivych roli jsou pfimérené a
odpovidaji odbornosti i naro¢nosti vykonavanych cinnosti. Rozpocet
je v zasadé efektivni ve vztahu k hlavni KA, kterd predstavuje jadro
projektu a je zamérena na primou préci s CS. Naklady jsou zde
vynakladany na aktivity, které maji pfimy dopad na cilovou skupinu.
V pripadé KA02 (komunikacni aktivity) jsou naklady rovnéz
primérené, i kdyz jejich pfimy dopad na CS je nepfimy a hife
méfitelny. V rozpoctu nebyly identifikovany polozky, které by byly
zjevné nadbytecné, duplicitni nebo nedostatecné zdivodnéné.
Jednotlivé polozky jsou srozumitelné popsany a jejich vazba na KA je
zfejma. Rozpocet je tedy moZné povazovat za hospodarny a
pfiméfreny rozsahu planovanych aktivit.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikator(?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Oba zvolené nenulové indikétory, tedy indikator 600 000 (Celkovy
pocet Gcastnikd) a indikator 805 000 (Pocet napsanych a
zverejnénych analytickych a strategickych dokumentd...), jsou
relevantni, odpovidaji obsahu projektu a zaméreni jeho aktivit. U
805 000 je cilova hodnota 2, coz definuje vyzva. Chybi popis, ze se
jedna o vstupni a vystupni evaluacni zpravu. Hodnotici komise
navrhuje doplnéni komentare indikatoru 805 000 odpovidajici
hodnoté 2: ,Vstupni a zavérecna evaluacni zprava“. U indikatoru
501 050 hodnotici komise navrhuje zménu komentare odpovidajici

Ano




pravidlim OPZ+ a vyzvy €. 082 na ,,Bude sledovéano a vykazovéno v
rdmci zprdv o realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy ¢. 082.“ U
indikatoru 501 300 hodnotici komise navrhuje zménu komentare
odpovidajici pravidliim OPZ+ a vyzvy ¢. 082 na ,,Bude sledovano a
vykazovano v rdmci zprav o realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy
¢.082.“ U indikatoru 626 000 hodnotici komise navrhuje zménu
komentare odpovidajici pravidlim OPZ+ a vyzvy ¢. 082 na ,,Bude
sledovano a vykazovano v ramci zprav o realizaci dle pravidel OPZ+ a
vyzvy €. 082.“ U indikdtoru 679 001 hodnotici komise navrhuje
zménu komentare odpovidajici pravidlim OPZ+ a vyzvy ¢. 082 na
,Bude sledovdno a vykazovano bez evidence v ramci zprav o
realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy ¢. 082.“ Pochybeni v komentari u
indikator( jsou pouze formalniho charakteru, proto neni snizen
deskriptor.

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

12,50

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Projekt pocita se zapojenim CS napfic¢ vsemi hlavnimi KA, pficemz
tézisté prace s CS je soustfedéno zejména do KAO1L. V této aktivité
dochazi k pfimé a individudIné zamérené praci s CS, ktera zahrnuje
mapovani situace, planovani péce a prakticky orientovanou podporu
v domdcim prostiedi. Tento zplGsob zapojeni odpovida charakteru CS
i povaze reSeného problému a predstavuje silnou stranku projektu.
Zapojeni CS v KAO1 Ize oznacit za participativni, kdy CS neni pouze
pasivnim pfijemcem podpory, ale aktivné se podili na nastaveni a
realizaci péce. Projekt tak vytvafi prostor pro skute¢nou zménu v
chovdéni a rozdéleni roli v rdmci rodiny. Intenzita zapojeni CS je v této
Casti projektu vysokd a odpovida deklarovanym cilim. V navazujicich
KA je zapojeni CS odlisné. V KA02 je CS zapojena spiSe nepfimo
prostiednictvim sdileni zkusenosti, Ucasti v anketé a zapojeni do
komunikacénich vystup(. Tento zpUsob zapojeni odpovida charakteru
aktivity, avsak ma spise konzultaéni a informacni charakter. V KA0O3
se CS podili na poskytovani zpétné vazby a vyhodnoceni dopadu
projektu. Projekt tedy pracuje s kombinaci participace, konzultace a
sdileni informaci, pficemz mira zapojeni CS se li$i podle jednotlivych
KA. Nejvyssi mira participace je soustifedéna do KAO1, zatimco v
dalSich aktivitach je zapojeni CS méné intenzivni a ma spise
doplnkovy charakter. Zajem CS o zapojeni je doloZen predevsim
zkuSenosti zadatele s danou cilovou skupinou a jeho dlouhodobou
praxi v oblasti péce. Projekt vychazi z redIného kontaktu s CS a
reflektuje jeji potfeby. Pfimé doloZeni zajmu o zapojeni do
konkrétnich aktivit projektu je vsak spise implicitni a neni
rozpracovano ve vétsim detailu. Nastroje motivace a zpUsob prace s

Ano




CS odpovidaji charakteru cilové skupiny. Projekt pracuje s
praktickym ptinosem podpory, individualnim pfistupem a moznosti
ziskat konkrétni dovednosti a jistotu pfi poskytovani péce. Tento
pfistup je adekvatni a mlze prispét k realnému zapojeni CS.

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zpUsob
realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

Ano

2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Projekt je rozdélen do tfi hlavnich klicovych aktivit (KAO1-KAQ3),
které jsou v Zadosti popsany srozumitelné a v zakladni roviné
prehledné. Struktura aktivit odpovida logickému postupu — od pfimé
prace s CS (KAO1), pres komunikacni aktivity (KA02) aZ po evaluaci
(KA03). Jednotlivé KA maji definovany obsah i o¢ekdvané vystupy a
jejich zaméreni odpovida charakteru projektu i potfebam CS.
Zvoleny zpUsob realizace aktivit je v obecné roviné vhodny. Zejména
KAO1 je metodicky dobfe uchopena a predstavuje jadro projektu, ve
kterém dochazi k pfimé praci s CS. Kombinace individualni podpory,
planovani péce a prakticky orientovanych workshopt odpovida
potfebdm CS a ma potencidl vést k dosazeni planovanych vystupa.
Pozitivné Ize hodnotit dliraz na praktickou aplikaci ziskanych
dovednosti v realném prostredi. Pfi detailnéjSim posouzeni vsak
vychdzi najevo, Ze navaznost mezi jednotlivymi KA neni vzdy plné
rozpracovana do konkrétni roviny. Neni zcela zifejmé, jak budou
vystupy z KAO1 systematicky prenaseny do KAO2 a jak budou vyuzity
pti tvorbé komunikacnich vystupl. Vazba mezi jednotlivymi
aktivitami je spiSe deklarovana nez detailné popsana. Popis realizace
KA je misty obecnéjsi a zaméruje se vice na vycet ¢innosti nez na
jejich metodické uchopeni. U nékterych aktivit neni zcela ziejmé, jak
bude zajisténa kvalita vystup a jak bude jejich realizace fizena v
prabéhu projektu. Vystupy jsou definovany prevazné kvalitativné,
bez bliz&i specifikace jejich parametrd. Casové nastaveni KA je v
zasadé logické a odpovida délce projektu. Hlavni KAO1 je nastavena
jako kontinualni aktivita, coZ odpovida charakteru prace s CS.
Navazujici KA jsou casové provazany smysluplné, avsak projekt
neobsahuje podrobnéjsi popis nahradnich feseni pro pfipad
zpozdéni nebo komplikaci v realizaci jednotlivych KA.

Ano

Prilohy posudku




Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor






