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88,75

Ne
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Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projekt se zaméfuje na relevantni spolecensky problém
nerovnomeérného rozdéleni péce o déti a jeho dopady na postaveni Zen na trhu prace a na fungovani
rodin, pficemzZ tematicky odpovida zaméreni vyzvy. Problém je popsan vécné a s vyuZitim
relevantnich argumentd, doplnén o vlastni Setfeni Zadatele, nicméné mensi slabinou zlstava
omezend konkretizace velikosti cilové skupiny v izemi realizace a hlubsi segmentace jejich potreb.
Cilova skupina je vymezena jasné a v souladu s vyzvou, zejména rodice déti do 15 let se zajmem o
zménu rozdéleni péce, pricemz projekt spravné akcentuje roli rodicovskych pard a zapojeni muzi do
péce. Pres urcitou metodickou neprehlednost v popisu cill je zfejmé, Ze projekt sméruje k vytvareni
nastrojud, které maji potencial podpofit sdilenou péci v rodinach, snizit zatéz matek a zlepsit
spoluprdci partner( pfi planovani péce. Intervencni logika projektu je v zasadé funkcni, model
klicovych aktivit je uceleny a nosné téma projektu je jasné identifikovatelné.

Projekt je strukturovdn do sedmi klicovych aktivit, které tvofi logickou cestu od vyzkumu pres navrh
intervencniho programu az k jeho pilotazi a evaluaci. Pozitivné lze hodnotit kombinaci skupinové a
individualni prace s cilovou skupinou, participaci rodic¢ovskych parid na pilotazi programu i zapojeni
Ucastnikd do tvorby digitalniho ndastroje. Pfesto se v nastaveni nékterych KA objevuji nejasnosti,
zejména pokud jde o duplicitu vyzkumnych aktivit v KA 1 v(ci jiZ realizovanému Settfeni, nedostatecné
popsany vznik a testovani metodiky v KA 2 ¢i pfevahu on-line formy u aktivit, které maji rozvijet
praktické kompetence. Evaluace je koncipovana jako samostatna i prirezova aktivita a jeji nastaveni
odpovida poZzadavkim vyzvy, avsak popis méreni dopadl zUstava misty obecny a nezahrnuje
formalizované ovérovani ziskanych znalosti a dovednosti Géastnikd. Nastaveni indikatoru 600 000 je v
zasadé provazano s pilotnim charakterem projektu, dil¢i vyhrady vSak sméruji k omezenému rozsahu
intenzivni podpory a k ne zcela jasnému zapocteni Ucasti cilové skupiny napfic¢ jednotlivymi KA.
Celkové projekt predstavuje smysluplny a kompaktni model intervence s realnym potencidlem
dopadu, ktery by vsak tézil z metodicky presnéjsiho vymezeni cil(, jasnéjsiho popisu nékterych aktivit
a posileni vazby mezi cili, vystupy a jejich mérenim. Hodnotici komise navrhuje nasledujici podminky
pro poskytnuti podpory: Hodnotici komise navrhuje kraceni polozky 1.1.3.7 Mediator pro pary.



Jednotkova cena se snizuje z 550 K¢ o 35 K¢ na 515 K¢. Celkova ¢astka této polozky Cini 20 600 K¢.
Celkové je polozka kracena o 1 400 K¢. Nova jednotkova cena odpovida limitim podle aktualni verze
dokumentu Obvyklé mzdy/platy pro Operacni program Zaméstnanost plus, kde je pro mzdové vydaje
u pozice odborny gestor/garant/metodik/evaluator stanovena horni hranice 515 K¢. Celkova vyse
kraceni véetné pausalni sazby ¢ini 1 960,00 K¢. Hodnotici komise navrhuje zvySeni hodnoty indikatoru
600 000 ze 3 na 7 a zdroven doplnéni komentare indikatoru "analytickou zpravu z kvantitativniho
Setfeni (vystup KA 1, podaktivita 2), (b) tématikou analyzu bariér (vystup KA 1, aktivita 3), (c)
metodika programu (testovang, tj. validovana tak, jak je uvedena v ramci vystupl KA 2 a jako vstup
KA 5), (d) sbornik doporuceni a shrnuti vystupt projektu (vystup KA 6)" U indikatoru 501 050
hodnotici komise navrhuje zménu komentare odpovidajici pravidldm OPZ+ a vyzvy ¢. 082 na ,,Bude
sledovano a vykazovano v ramci zprav o realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy €. 082.“ U indikatoru

501 300 hodnotici komise navrhuje zménu komentare odpovidajici pravidliim OPZ+ a vyzvy ¢. 082 na
,Bude sledovano a vykazovano v ramci zprav o realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy ¢. 082.“ U
indikatoru 626 000 hodnotici komise navrhuje zménu komentare odpovidajici pravidlim OPZ+ a
vyzvy €. 082 na ,,Bude sledovano a vykazovdno v ramci zprav o realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy

¢. 082.” U indikatoru 679 001 hodnotici komise navrhuje zménu komentare odpovidajici pravidldm
OPZ+ a vyzvy €. 082 na ,,Bude sledovano a vykazovano bez evidence v rdmci zprav o realizaci dle
pravidel OPZ+ a vyzvy ¢. 082.“
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1. Potfebnost
1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny; K Ano | 8,75 35,00 17,50 | 35,00 velmi dobré | Projekt se zaméruje na relevantni spole¢ensky problém Ano
Zaméfuje se projekt na problém/nedostatky, nerovnomeérného rozdéleni péce o déti a dopady tohoto stavu na
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je postaveni Zzen na trhu prace a fungovani rodin. Problém je popsan s
cilova skupina adekvatni naplni projektu? vyuZzitim vécnych argument( a je v souladu se zamérenim vyzvy.
Cilova skupina je vymezena jasné a odpovida podporovanym
skupindm, zejména rodice déti do 15 let se zamérenim na
rodi¢ovské pary se zdjmem o zménu rozdéleni péce. Pozitivné lze
hodnotit také snahu o identifikaci potieb cilové skupiny na zakladé
vlastniho Setfeni Zadatele. Urcitym limitem je mensi konkretizace
velikosti cilové skupiny v izemi realizace a detailnéjsi segmentace
potfeb jednotlivych podskupin.
2. Uelnost K Ano | 7,50 30,00 15,00 22,50 Ano
2.1. Cile a konzistentnost (intervencni K Ano | 6,25 25,00 12,50 18,75 dobré Cil projektu je naformulovdn, ma de facto dvé zasadni ¢asti: model Ano

logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

podpory sdilené péce v rodinach, snizeni zatéze matek a zlepseni
spoluprace partnert pfi planovani péce. U cilll je dale popsano, ¢eho
se projekt tématicky dotkne, co prostfednictvim KA obsahuje a jaké
bude mit vystupy. Zohlednit je tfeba i ocekavané zmény. Nastaveni
cild je formalné pomérné neprehledné, metodicky také neni zcela
presné. Neni uvedena jasna a prehledna hierarchie projektovych
cil. Cile nejsou nastaveny jako odpovédi na otdzku, ¢eho bude
dosaZeno; prevazuje popis toho, co bude realizovano. Zcela chybi
méFitelné parametry adekvatnich cild a cilové hodnoty. Zadatel
nepromitl prinosy KA tak, jak jsou uvadény v pfiloze ¢. 5 zadosti, do
projektovych cild, byt se to nabizi jako moZné a vhodné. Oéekavané
zmény velmi podobné popisné uvadéji to, co zalozka zadosti k cilim,
a ani odtud tedy neni mozné prevzit precizni nastaveni cild. Celkové
vsak je zfejmé, o co v projektu pljde, Ze se jednd o tvorbu nastroju,
které maji objektivni potencial CS dotéenych Zen i muzi pomoci a
pozitivné ovlivnit jejich postaveni rodi¢t a pecujicich o déti. Princip
projektu je zfejmy, nosné téma také, nastaveni KA je komplexni a
potencial diseminace adekvatnich vystupl je realné mozny. | pres




vyhrady k metodice nastaveni cilli, preciznosti vymezeni indikatoru a
nékterym parametrlim KA je projektovy model uceleny a intervenéni
logika je funkéni.

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Projekt pocitd s evaluaci prostrednictvim kombinace kvantitativnich
a kvalitativnich metod, véetné vstupniho, pribézného a zavére¢ného
hodnoceni dopad projektu. Pozitivné lze hodnotit zapojeni
externiho evaluatora a planované vyufziti vice zdrojl dat. Popis
evaluace je vSak misty formulovan obecnéji a mohl by vice
konkretizovat zplsob méreni zmén u cilové skupiny a vazbu na
jednotlivé indikatory projektu. Navrzeny evaluacni pfistup by se mél
zamérovat na zmeény postojll a vnimani cilovych skupin, nicméné
Zadatel nepocita s formalizovanym ovérenim ziskanych znalosti a
dovednosti Ucastnikd.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

18,75

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

15,00

velmi dobré

Rozpocet projektu odpovidd rozsahu i délce realizace. Provazanost
rozpocCtu s KA je nastavena prehledné. U jednotlivych KA je jasné
popsano personalni zajisténi i konkrétni ¢innosti (v souladu s
prilohou vyzvy €. 3), takZe je mozné jednotlivé polozky pfiradit ke
konkrétnim aktivitdm. Rozpocet je srozumitelny a odpovida tomu,
co ma byt v projektu realizovano. Hodnotici komise navrhuje kraceni
polozky 1.1.3.7 Mediator pro pary. Jednotkova cena se sniZzuje z 550
K¢ o 35 K¢ na 515 Kc. Celkova ¢astka této polozky cini 20 600 K¢.
Celkové je polozka kracena o 1 400 K¢. Nova jednotkova cena
odpovida limitdim podle aktualni verze dokumentu Obvyklé
mzdy/platy pro Operaéni program Zaméstnanost plus, kde je pro
mzdové vydaje u pozice odborny gestor/garant/metodik/evaluator
stanovena horni hranice 515 K¢. Celkova vyse kraceni véetné
pausalni sazby ¢ini 1 960,00 K¢E. Pochybeni jsou pouze formainiho
charakteru a v kontextu nepfesného nastaveni vyzvou ¢. 082, proto
neni snizen deskriptor.

Ano

3.2. Adekvatnost indikator(; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Jinou nez nulovou hodnotu maji 2 projektové indikatory. Indikator
600 000 ma hodnotu 20. Relevantné je pracovano s rozsahem
podpory CS nad rdmec 40 hodin, pocet zapojenych osob
koresponduje s nastavenim KA 2; rozsah zapojeni CS v situaci, kdy se
jedna o pilotaz, je adekvatni. Dil¢i vyhrada smértuje k absenci
informace o zapojeni CS do dalSich KA; jedna se jednak o zapojeni do
KA 1 (a zapocitani obsahu a rozsahu této podpory), stejné jako o
participaci na pilotazi digitalniho nastroje (KA 5), v jehoZ popisu je
zapojeni CS z KA 2 pfimo uvedeno. Rozsah zapojeni do KA 2 i KA 5
mél byt adekvatné popsan, resp. musi byt pfi plnéni indikatoru
zohlednén. Indikator 805 000 ma hodnotu 3. Ta obsahuje adekvatni

Ano




dva vystupy KA 7, stejné jako vystup KA 6 (metodika digitalni MA);
bez zfejmého dlivodu viak nejsou zahrnuty dalsi vystupy KA,
prestoze maji charakter dokument(, které by mély byt do indikatoru
zapocitany. Jedna se o: (a) analytickou zpravu z kvantitativniho
Setreni (vystup KA 1, podaktivita 2), (b) tematickou analyzu bariér
(vystup KA 1, aktivita 3), (c) metodiku programu (testovanou, tj.
validovanou, jak je uvedeno v ramci vystupl KA 2 a jako vstup KA 5),
(d) sbornik doporuceni a shrnuti vystupl projektu (vystup KA 6).
Hodnotici komise navrhuje zvySeni hodnoty indikatoru 805 000 ze 3
na 7 a zaroven doplnéni komentare indikatoru o nasledujici vystupy:
,»(a) analyticka zprava z kvantitativniho Setreni (vystup KA 1,
podaktivita 2), (b) tematicka analyza bariér (vystup KA 1, aktivita 3),
(c) metodika programu (testovang, tj. validovana tak, jak je uvedena
v ramci vystupl KA 2 a jako vstup KA 5), (d) sbornik doporuceni a
shrnuti vystupl projektu (vystup KA 6)“.U indikatoru 501 050
hodnotici komise navrhuje zménu komentare odpovidajici pravidlim
OPZ+ a vyzvy €. 082 na ,,Bude sledovano a vykazovano v ramci zprav
o realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy ¢. 082.“ U indikatoru 501 300
hodnotici komise navrhuje zménu komentére odpovidajici pravidlim
OPZ+ a vyzvy ¢. 082 na ,,Bude sledovano a vykazovano v ramci zprav
o realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy ¢. 082.“ U indikatoru 626 000
hodnotici komise navrhuje zménu komentare odpovidajici pravidlim
OPZ+ a vyzvy €. 082 na ,,Bude sledovano a vykazovano v rdmci zprav
o realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy ¢. 082.“ U indikatoru 679 001
hodnotici komise navrhuje zménu komentére odpovidajici pravidlim
OPZ+ a vyzvy €. 082 na ,,Bude sledovano a vykazovano bez evidence
v ramci zprav o realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy ¢. 082.“

4, Proveditelnost Ano | 3,75 15,00 7,50 12,50 Ano
4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak Ano | 1,25 5,00 2,50 5,00 velmi dobré | Zapojeni cilové skupiny je v projektu popséno detailné a odpovida Ano
adekvatné je cilova skupina zapojena v charakteru planovanych aktivit. Projekt pfedpoklada aktivni ucast
prabéhu projektu? rodi¢ovskych pard, jejich zapojeni do pilotniho programu i
participaci na tvorbé nastroju projektu. Pozitivné Ize hodnotit
kombinaci skupinové i individualni prace s cilovou skupinou a snahu
o zapojeni Ucastnikl také do tvorby digitalniho nastroje.
Ano | 2,50 10,00 5,00 7,50 dobré Projekt obsahuje 7 klicovych aktivit (KA). Model jako celek dava Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

smysl a je pochopitelny. Ramec KA je pevny, zakladni logiku tvori
cesta od vyzkumu pres design intervencéniho programu po jeho
pilotaz; tato logika je dale podporena aktivni roli tzv. ambasadord,
detekci zaméstnavatell a existenci mobilni aplikace. Metodickou roli
ma evaluace. KA 1 ma bezpochyby smysl; neni vSak ziejmé, jakou
zcela jednoznaénou nadstavbu (ac je tato v cilech projektu




konstatovana) KA 1 predstavuje oproti deklarovanému
dotaznikovému Setreni (pfiloha €. 4 Zadosti), aby nedoslo k duplicitni
realizaci a nadbyte¢nému tematickému prekryvu. KA 2 predstavuje
de facto plnohodnotny intervencni program; ten bude finalizovan
mj. dle zjisténi KA 1. Pozitiva nastaveni KA jsou vSak doprovazena i
nékterymi nejasnostmi: pfiloha ¢. 5 Zadosti (popis klicovych aktivit)
hovofi o metodice a jejim testovani; neni viak popsano, Ze tato
metodika vznikne (resp. proces jejiho vzniku, obsah a dalsi
parametry). Vznik metodiky je vsak klicovy; musi byt zfejmé, aby
vlbec bylo co testovat ¢i validovat. Forma realizace je pfevazné on-
line (¢asti 1-3), rovnéz prlivodce v KA 5 ma charakter digitalni, resp.
mobilni aplikace; tento ptistup, byt kombinovany s osobni formou,
nese riziko nizkého efektu pro ucastniky programu, obzvlasté maji-li
byt smysluplné feSeny aktivity ve skupindch, dvojicich, potazmo
maji-li byt skutecné prakticky nacvi¢ovany kompetence. Nastaveni
KA 4 postrada upresnéni, zda se jedna o Ctyti setkani tychz péti
zaméstnavatel( s vyvojem obsahu ¢i s odliSnymi tématy, anebo o
Ctyti setkani vzdy jinych péti zaméstnavateld; vhodné bylo upfesnit i
to, na zakladé jakych kritérii budou tito zaméstnavatelé voleni. | zde
avizovana on-line forma v principu nemuze pfinést takové vysledky
diskuse ani praktickych doporuceni a podnétd k vystupu v bodu 2 KA
4 (toolkit), jako fyzicky realizované expertni setkani.
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Cislo prilohy
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