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Komentaf k hodnoceni Projekt ,Péce bez predsudk(” se zaméfuje na relevantni
problém nizkého zapojeni muzli do péce, ktery je v Zadosti popsan vérohodné a v souladu se
zaméFenim vyzvy ¢. 03_25_082. Zadatel identifikuje pfic¢iny tohoto stavu v pFetrvévajicich
genderovych stereotypech, nedostate¢ném institucionalnim zohlednéni potieb muzid a v absenci
cilenych podpuarnych programd, pficemz problematiku zasazuje jak do obecného, tak regionalniho
kontextu Karlovarského kraje. Cilové skupiny jsou zvoleny adekvatné a jejich potfeby jsou popsany ve
vazbé na planované aktivity, které vhodné kombinuji analytickou ¢ast, pfimou praci s cilovou
skupinou, systémové plsobeni i evaluaci. Intervencni logika projektu je srozumitelna a jednotlivé
klicové aktivity na sebe logicky navazuji, ¢cimzZ projekt neplsobi jako soubor izolovanych krokd, ale
jako provazany celek smérujici k naplnéni stanoveného cile.

Slabsi strankou projektu je pfedevsim oblast méritelnosti cilll, které nejsou vidy formulovany
dostatecné konkrétné a kvantifikované ve smyslu principd SMART, coZ se promitd i do nastaveni
evaluace. Ackoli evaluacni ramec vyuZivd vhodnou kombinaci metod (pre-post Setfeni, rozhovory,
fokusni skupiny, analyza medialnich vystupa), kritéria Gspéchu nejsou jasné uréena v podobé
konkrétnich cilovych hodnot. Dil¢i rezervy se objevuji také v detailnéjSim rozpracovdani naboru a
dlouhodobé motivace cilovych skupin a v méné konkrétnim vymezeni nahradnich feSeni pfi moznych
komplikacich v realizaci. Rozpocet je celkové pfiméreny a odpovida rozsahu aktivit, i kdyZz u nékterych
Casti neni plné zfejma vazba mezi persondlnim zapojenim a dil¢imi vystupy. Celkové vsak projekt
predstavuje kvalitné pfipraveny a tematicky spravné ukotveny navrh s redlnym potencidlem ptispét
ke zméné v oblasti sdilené péce. Hodnotici komise navrhuje ndsledujici podminky pro poskytnuti
podpory: U indikatoru 501 050 hodnotici komise navrhuje zménu komentare odpovidajici pravidlim
OPZ+ a vyzvy €. 082 na ,,Bude sledovano a vykazovano v ramci zprdv o realizaci dle pravidel OPZ+ a
vyzvy €. 082.“ U indikatoru 501 300 hodnotici komise navrhuje zménu komentare odpovidajici
pravidlim OPZ+ a vyzvy €. 082 na ,,Bude sledovano a vykazovano v rdmci zprav o realizaci dle pravidel
OPZ+ a vyzvy €. 082.“ U indikatoru 626 000 hodnotici komise navrhuje zménu komentare odpovidajici
pravidlim OPZ+ a vyzvy €. 082 na ,,Bude sledovéno a vykazovano v rdmci zprav o realizaci dle pravidel



OPZ+ a vyzvy €. 082.“ U indikatoru 679 001 hodnotici komise navrhuje zménu komentare odpovidajici
pravidlim OPZ+ a vyzvy €. 082 na ,,Bude sledovano a vykazovano bez evidence v rdmci zprav o
realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy €. 082.” Hodnotici komise navrhuje sniZzeni hodnoty specifické
datové polozky (SDP) Celkovy pocet podporenych osob z 100 na 0. SDP jsou vykazovany aZ v ramci
realizace projektu. Hodnotici komise nenavrhuje kraceni rozpoctu.

Poznamka k vysledku
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1. Potfebnost
1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny; K Ano | 8,75 35,00 17,50 | 26,25 dobré Projekt ,,Péce bez predsudkd” se zamérfuje na problém, ktery je pro Ano

Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

vyzvu ¢. 03_25_082 relevantni a potiebny k feseni. Zadost
vérohodné popisuje nizky podil muzl na péci, pretrvavani
genderovych stereotypl spojujicich péci primarné se zenami i
nedostatek podpulrného prostiedi pro muze v pecujici roli. Problém
je konkretizovan na individudini, vztahové i spolecenské urovni a je
zasazen do obecnéjsiho ramce i regionalniho kontextu
Karlovarského kraje. PFiciny jsou popsdny zejména v pretrvavajicich
stereotypech, implicitnim zaméreni sluzeb a komunikace na matky,
nedostatku oteviené komunikace v rodinach a absenci cilenych
program( pro muze v pecujici roli. Disledky jsou popsany predevsim
ve vztahu k vys$si zatézi Zen, konfliktim v rodinach a oslabeni role
otcll v péci. Popis problému vychazi z obecnych dat i regionalni
zkusenosti partnera. Vybrané cilové skupiny jsou ve vztahu k naplni
projektu v zasadé adekvatni. Vazbu na identifikovany problém maji
zejména rodice s malymi détmi, predevsim muzi v roli otcl, dale
neaktivni osoby na rodicovské ¢i matefské dovolené a zaméstnanci
kombinujici pracovni a pecovatelské role. Ve vztahu k systémové
Casti projektu je odivodnéno také zapojeni studujicich Zurnalistiky a
medialnich studii. Potfeby cilovych skupin jsou popsany predevsim
ve vztahu k rozvoji rodi¢ovskych kompetenci, partnerské
komunikaci, slad'ovani prace a rodiny a zméné stereotypniho
ramovani péce. Zadost uvadi, e dosavadni nabidka sluzeb je
pfevazné orientovana na matky a Ze v regionu chybi cilené
intervence zamérené na muze jako pecujici osoby. Limity
dosavadniho pfistupu jsou tedy pojmenovany, avsak podrobné;jsi
rozbor konkrétnich dosud vyuzivanych feseni a jejich uc¢innosti
rozveden neni. Cilové skupiny jsou popsany vécné a jejich vazba na
projekt je zdGvodnéna. Zadost viak uvadi pouze celkovy pocet 100
podporenych osob, nikoli podrobnéjsi pocetni rozloZzeni mezi
jednotlivé cilové skupiny. Vazba na potencial cilové skupiny uplatnit




se na trhu prace je popsana spise neptimo, zejména prostirednictvim
spravedlivéjsiho sdileni péce a snizeni bariér pracovniho uplatnéni
Zen.

2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

22,50

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervenéni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

18,75

dobré

Hlavni cil projektu je nastaven vécné spravné a odpovida zaméreni
vyzvy. Z jeho formulace je zfejmé, Ze projekt sméfuje ke zvyseni
podilu muzd na péci o malé déti a dalsi zavislé osoby, ke
spravedlivéjSimu sdileni péce v rodinach a k oslabeni genderovych
stereotypll spojenych s péci. Popsané zmény jsou vyznamné a maji
potencidl prispét k feseni identifikovaného problému cilové skupiny.
Dil¢i cile projektu jsou vzajemné provazané a odpovidaji popsanym
potfebdm cilovych skupin. Tato provazanost se promita i do
struktury klicovych aktivit. Projekt vhodné kombinuje vstupni a
pribézné mapovani bariér sdilené péce, pfimou praci s muzi a
rodinami, systémové plsobeni na medidlni a instituciondlni ramec
péce i povinnou evaluaci v samostatné klicové aktivité. Soubor
klicovych aktivit tak odpovida specifikiim vyzvy 082, ktera akcentuje
komplexni feSeni navazujici od zjisténi potreb a postojl pres
realizaci intervenci aZz po vyhodnoceni zmén. Projekt tak nepdsobi
jako soubor izolovanych aktivit, ale jako logicky vystavény celek.
Uvedené klicové aktivity i jejich vystupy Ize proto povaZovat za
adekvatni nastroj k reseni stanoveného problému cilové skupiny. Za
slabsi stranku je povaZovana oblast méritelnosti cilG. Ackoli jsou cile
vécné srozumitelné, nejsou vzdy formulovany dostate¢né konkrétné
a kvantifikovatelné, tedy v parametrech odpovidajicich pIné principu
SMART. Méfitelnost je tak zajisténa spiSe prostrednictvim evaluace,
vstupniho, vystupniho a nasledného méreni a prostrednictvim
vystupU klicovych aktivit nez explicitné formulovanymi cilovymi
stavy. Celkové je vsak cil projektu nastaven vécné spravné, klicové
aktivity jsou zvoleny vhodné a intervencni logika projektu je pres
dil¢i vyhradu k mife kvantifikace cild promyslena.

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Projekt nastavil zplsob ovéreni dosazeni cile v zasadé vhodné a v
souladu se specifiky vyzvy, ktera vyzaduje samostatnou klicovou
aktivitu Evaluace, zachyceni stavu pred a po intervenci a ovéreni
dopadu projektu na postoje a chovani cilové skupiny. Projekt tuto
povinnost naplnuje prostfednictvim KA 5 a predlozeného
evaluaéniho planu. Zadatel jasné vymezuje, jaké zmény maji byt
ovérovany, zejména zmény postojl muzll a Zen ke sdilené pédi,
zmény v deklarovaném i faktickém zapojeni muzl do kazdodenni
péce, zmény v partnerské komunikaci a ¢astecné i zmény v
medialnim a politickém diskurzu. V evalua¢nim planu jsou

Ano




formulovany hlavni evaluacni otazky a popsana kombinace metod,
zejména standardizované dotaznikové Setfeni (pre-test, post-test a
follow-up), polostrukturované rozhovory, fokusni skupiny, obsahova
analyza medidlnich vystup( a analyza projektové dokumentace.
Tento pfistup je vzhledem k povaze projektu relevantni a umoZiuje
sledovat rozdil mezi stavem pred zahajenim projektu a po jeho
realizaci. Za slabsi stranku je povazovano, Ze kritéria Uspéchu nejsou
vzdy rozvedena do zcela konkrétnich a kvantifikovanych cilovych
hodnot.

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

20,00

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

15,00

velmi dobré

Rozpocet projektu je prehledny a v zakladni struktufe odpovida
nastaveni vyzvy ¢. 03_25_082, tj. osobni naklady jsou vykazovany
samostatné a ostatni vydaje jsou hrazeny 40% pausalni sazbou.
Celkova vyse rozpocCtu odpovida délce realizace 24 mésicll i rozsahu
planovanych klicovych aktivit. Z Zadosti je zfejmé, jak jsou jednotlivé
osobni naklady rozdéleny mezi klicové aktivity, a ve vétsiné pripadd
je jejich vécné ptifazeni k aktivitdm i vystupim srozumitelné. Projekt
pracuje pouze s typy pozic, které odpovidaji nastaveni vyzvy. Za
slabsi misto je povaZzovano, Ze u nékterych aktivit, zejména u
systémoveé zamérené KA 4, jsou planované naklady popsany spise
souhrnnéji a vazba mezi rozsahem persondlniho zapojeni a
jednotlivymi dil¢imi vystupy nelze z rozpoctu ovéfit zcela podrobné.
Tato vyhrada vsak neni natolik zavazna, aby zpochybnila celkovou
primérenost rozpoctu. Hodnotici komise nenavrhuje kraceni
rozpoctu.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Pro projekt byly vybrany relevantni indikatory, indikator 600 000 a
805 000, jejichz nastaveni odpovida zaméreni projektu i specifikim
vyzvy. U indikatoru 805 000 je cilova hodnota stanovena na 3,
pricemz v zZadosti je zddvodnéna dvéma zverejnénymi evaluaénimi
zpravami a jednou zverejnénou priruckou pro média. U indikatoru
600 000 Celkovy pocet Ucastnikd je cilova hodnota nastavenana O a
Zadatel toto nastaveni odtvodnuje tim, Ze vétsina podporenych
osob neprekroci hranici bagatelni podpory 40 hodin. Vzhledem k
charakteru planovanych aktivit, které jsou koncipovany jako ¢asové
omezené workshopy, mediace, konzultace, komunitni setkani a
systémové zamérené intervence, je toto zdlvodnéni srozumitelné.
Soucasné zadost uvadi celkovy pocet 100 podporenych osob, takze
je ziejmé, z jakého rozsahu prace s cilovou skupinou Zadatel vychazi.
Cilové hodnoty indikator( proto povazuji za adekvatni vici klicovym
aktivitam, praci s cilovou skupinou i rozsahu projektu. U indikatoru
501 050 hodnotici komise navrhuje zménu komentare odpovidajici

Ano




pravidlim OPZ+ a vyzvy €. 082 na ,,Bude sledovéano a vykazovéno v
rdmci zprdv o realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy ¢. 082.“ U
indikatoru 501 300 hodnotici komise navrhuje zménu komentare
odpovidajici pravidliim OPZ+ a vyzvy ¢. 082 na ,,Bude sledovano a
vykazovano v rdmci zprav o realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy
¢.082.“ U indikatoru 626 000 hodnotici komise navrhuje zménu
komentare odpovidajici pravidlim OPZ+ a vyzvy ¢. 082 na ,,Bude
sledovano a vykazovano v ramci zprav o realizaci dle pravidel OPZ+ a
vyzvy €. 082.“ U indikdtoru 679 001 hodnotici komise navrhuje
zménu komentare odpovidajici pravidlim OPZ+ a vyzvy ¢. 082 na
,Bude sledovdno a vykazovano bez evidence v ramci zprav o
realizaci dle pravidel OPZ+ a vyzvy ¢. 082.“ Hodnotici komise
navrhuje snizeni hodnoty specifické datové polozky (SDP) Celkovy
pocet podporenych osob z 100 na 0. SDP jsou vykazovany az v ramci
realizace projektu. Pochybeni v komentari u indikator( jsou pouze
formalniho charakteru, proto neni snizen deskriptor.

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

13,75

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
pribéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Cilova skupina je v projektu zapojena adekvatné a v zasadé
systematicky. Projekt pocita se zapojenim cilové skupiny v
relevantnich fazich projektu, a to od vstupniho mapovani postojd a
bariér pres pfimé zapojeni do podpUrnych, vzdélavacich a
mediacnich aktivit aZ po evaluaci zmén. Tento pfistup odpovida i
specifikim vyzvy ¢. 03_25_082, kterd akcentuje navaznost od zjisténi
potfeb a postoju pres intervence az po vyhodnoceni zmén. Zplsob
prace s cilovou skupinou je zvolen pfimérené jejimu charakteru.
Projekt pracuje s rodic¢i malych déti, zejména muzi v roli otct, dale s
neaktivnimi osobami na rodi¢ovské ¢i materské dovolené a se
zaméstnanci kombinujicimi pracovni a pecovatelské role. Ve vztahu
k systémové ¢asti projektu je odlvodnéno také zapojeni studujicich
Zurnalistiky a medidlnich studii. Projekt vyuziva kombinaci
skupinovych a individualnich forem prace, mediaci, konzultaci,
workshopt i komunitnich setkani, coZ odpovida popsanym
potfebam cilovych skupin. Za slabsi stranku je povazovano, Ze Zadost
méné konkrétné rozpracovdva mechanismus naboru a udrzeni
motivace cilové skupiny v pribéhu realizace. Ackoli uvadi roli
partnera Matefské centrum Karlovy Vary pti naboru Ucéastnikl a
zdUraznuje jeho ukotveni v regionu i divéru cilovych skupin,
podrobnéjsi popis nastroju pro udrZeni Gcasti v pribéhu projektu
rozveden neni.

Ano

Ano

2,50

10,00

5,00

10,00

velmi dobré

Uvedena délka projektu je adekvatni k naplanovanym klicovym
aktivitdm. Struktura projektu odpovida logice vyzvy, kterd akcentuje

Ano




4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob

realizace aktivit a jejich vzajemna navaznost?

navaznost od vstupniho mapovani potieb a bariér pres realizaci
intervenci az po vyhodnoceni zmén. ZpUsob realizace aktivit je v
Zadosti popsan srozumitelné a kazda klicova aktivita ma vymezeny
ucel i vystup. Samostatny harmonogram aktivit vSak v predloZzenych
podkladech doloZen neni. Vzdjemnd navaznost aktivit je logicka. KA
2 vytvafi analyticky podklad pro cileni dalSich intervenci, na ni
navazuje ptima prace s muzi a rodinami v KA 3, systémové zamérena
KA 4 a povinna evaluace v KA 5. Zvoleny zpusob realizace odpovida
povaze aktivit i potfebam cilové skupiny. Projekt vhodné kombinuje
vyzkumné, podplrné, vzdélavaci, mediaéni i systémové aktivity a
nepUsobi jako soubor izolovanych krokd. Casova dotace aktivit i
celkova délka projektu 24 mésicu se jevi jako pfimérené planovanym
vystuplm. Za slabsi stranku je povaZzovano, Ze zadost méné
konkrétné rozvadi nahradni feSeni pro pfipad ¢asového zpoidéni
nebo dil¢iho nenaplnéni nékterych aktivit. Rizika jsou popsana a jsou
uvedena zakladni mitigacni opatreni,

Prilohy posudku

Cislo ptilohy
hodnoceni

Nazev ptilohy hodnoceni

Soubor






