Operacni program Zaméstnanost

e Evropska unie
x % Evropsky socialni fond
ZAPIS

z jednani hodnotici komise pro vyzvu €.: 03_16 063, nazev: Podpora procesu
planovani socialnich sluzeb na obecni irovni Operaéniho programu Zaméstnanost

Datum jednani

4.5. 2017

Cas jednani (od — do)

9,30 - 16,30

Misto jednani

Kartouzska 4, Praha 5, mistnost ¢&. 318

Pocet ¢lent hodnotici komise 6

Seznam ucastniki

Viz prezenéni listina v pfiloze zapisu

Prehled hodnocenych projekta:

Vysledné . -
. L. . . Detail hlasovani o
X Registracni . . bodové / slovni . .
C. \ . Nazev projektu , vysledném
Cislo projektu hodnoceni 12
. hodnoceni
projektu
CZ.03.2.63/0.0/0.0 | Komunitni planovani Pro: 6
1 /16_063/0006505 | socialnich sluZzeb na Zlinsku 76.25/vyhovél Proti 0
Zdrzel se: 0
CZ.03.2.63/0.0/0.0 | Komunitni plan socialnich Pro: 5
5 /16_063/0006510 |sluzeb SO ORP Kladno 56,25/nevyhovél Proti-
Zdrzel se: 0
€2.03.2.63/0.0/0.0 | KOmunitniplan socialnich a Bro: 6
/16 _063/0006547 navaznych sluzeb :
3. - Mikroregionu Polabi 81,25/vyhovél Proti: 0
Zdrzel se: 0
Stfednédoby plan rozvoje
CZ.03.2.63/0.0/0.0 | socidlnich sluzeb mésta Pro: 6
4 /16_063/0006548 | Beroun a spadového Uzemi 90/vyhoval Proti: 0
2019 - 2023 .
Zdrzel se: 0
Podpora procesu komunitniho
CZ.03.2.63/0.0/0.0 | planovani socialnich a Pro: 6
5 /16_063/0006550 navaznychvsluzeb na Uzemi 81.25/vyhovél Proti 0
ORP BenesSov .
Zdrzel se: 0
Pro: 5
CZ.03.2.63/0.0/0.0 Stfednédoby plan rozvoje . .
6. |/16_063/0006552 oy N 76,25/vyhovél Proti: O
- socialnich sluzeb pro ORP B
Zdrzel se: 0

! Ve verzi zapisu urcené pro viozené do MS2014+ se uvadi jména hodnotitelt a v zavorce pocet hlast pro danou
variantu v zavorce, ve verzi zapisu uréené pro zvefejnéni se ponechava pouze pocet hlast pro danou variantu.

Zy pfipadé, ze kvuli rovnosti po¢tu hlast pro a proti o vysledku hodnoceni rozhodl hlas predsedy (resp. v jeho
nepfitomnosti mistopfedsedy) hodnotici komise, se tato informace uvede do poznamky k Udajim o poétu hlasu

pro a proti.
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Cernosice

Nepfitomen: 1

CZ.03.2.63/0.0/0.0

Aktualizace komunitniho planu
socialnich sluzeb mésta

. ] ) . Pro: 6
7 /16_063/0006561 Horowlce a spadovych obci na 81.25/vyhovél Proti 0
obdobi 2020 - 2024 .
Zdrzel se: 0
CZ.03.2.63/0.0/0.0 | Planovani socialnich sluzeb Pro: 6
g /16_063/0006567 | mésta Tfince 50,00/vyhovél Proti: 0
Zdrzel se: 0
Komunitni planovani
flzéof)gjgé%gégbo socidlnich sluzeb v DSO Pro: 6
9. - mikroregionu Mosténka 83,75/vyhovél Proti: 0
Zdrzel se: 0
Stfednédobé planovani
51260%)23336(())22220 rozvoje socidlnich sluzeb na Pro: 6
10. - Osoblazsku 76,25/vyhovél Proti: 0
Zdrzel se: 0
CZ.03.2.63/0.0/0.0 | Podpora procesu planovani Pro: 6
11, /16_063/0006576 | socialnich sluzeb v Mélniku 33,75/nevyhovél Proti 0
Zdrzel se: 0
CZ.03.2.63/0.0/0.0 | Komunitni plan socialnich Pro: 6
12, /16_063/0006578 | sluzeb v ORP Humpolec 66.25/vyhovél Proti: 0
Zdrzel se: 0
Podpora procesu planovani
CZ.03.2.63/0.0/0.0 SOC. Sluieb ve Spra,anlm Pro: 5
bvodu s rozsifenou i
/16_063/0006582 |© 5 Proti: 0
13. - ° 0 3 83,75/vyhovél
plsobnosti Kutna Hora ,/olvynove Zdrzel se: 0
Nepfitomen: 1
Aktualizace Komunitniho
7.03.2. .0/0. . s . - .
5160?6633?)(/)(())22250 planu socialnich sluzeb a péce Pro: 6
14. - ORP Vsetin 55/vyhovél Proti: 0
Zdrzel se: 0
cooszasioono ST
Y Proti: 0
15. /16_063/0006587 ORP Cesky Brod 66,25/vyhoveél . )
Zdrzel se: 0
Nepfitomen: 1
CZ.03.2.63/0.0/0.0 | Vytvoreni komunitniho planu Pro: 6
16. /16_063/0006588 | na Gzemi ORP Luhadovice 86.25/vyhovél Proti: 0
Zdrzel se: 0
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Cz.03.2.63/0.0/0.0

Spolecné planovani udrzitelné

Pro: 6
17, /16_063/0006590 | sité socidlnich sluZeb v Ostravé 88.75/vyhovél Proti 0
Zdrzel se: 0
CZ.03.2.63/0.0/0.0 | Plan rozvoje socialnich sluzeb Pro: 5
Y i Ri¢ Proti: 0
18, /16_063/0006591 | na Gzemi MAS Ricanska 78.75 vyhovél !
Zdrzel se: 0
Nepfitomen: 1
c2032.63/0.0/00| e T s Pro: 5
/16_063/0006593 . . Proti: 0
19. - - 71,25/vyh |
regionu Brdy-Vltava vyhové Zdr3el se- 0
Nepfitomen: 1
Komunitni planovani .
Cz.03.2.63/0.0/0.0 o . Pro: 5
socidlnich sluzeb v MAS Nad .
Proti: O
20. /16_063/0006595 Prahou 61,25/vyhovél vl
Zdrzel se: 0
Nepfitomen:1
CZ.03.2.63/0.0/0.0 | Komunitné planujeme na Pro: 5
Y Proti: 0
21, /16_063/0006597 | Brandysku 95/vyhovel vl
Zdrzel se: 1
CZ.03.2.63/0.0/0.0 | Planovani socialnich sluzeb na Pro: 5
y i Proti:
20 /16_063/0006598 | izemi MAS Podbrdsko, z.s. 75/vyhovel rOtvI 0
Zdrzel se: 0
Nepfitomen: 1
Komunitni planovani
51260?(’)623%(/3%22890 socialnich sluzeb ORP Pro: 6
23. - Roudnice nad Labem 51,25/vyhovél Proti: 0
Zdrzel se: 0
CZ.03.2.63/0.0/0.0 | Socialni sluzby v ORP Mlada Pro: 4
Proti: 0
o4, /16_063/0006602 | Boleslav 68,75/vyhovél vl
Zdrzel se: 0

Nepfitomen: 2

Odlvodnéni vysledného bodového / slovniho hodnoceni pro kazdy z hodnocenych projektt

je uvedeno v jednotlivych vécnych hodnocenich v pfiloze tohoto zapisu.

Zaroven na jednani komise doslo k pfipominkovani tohoto zapisu. Nikdo z ¢lend hodnotici
komise nevznesl pfipominky.

Prilohy:

Prezendni listina

Vypracované vécné hodnoceni (pro kazdy hodnoceny projekt — viz vySe — jedno

hodnoceni)
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Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt . CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006505
Kritérium Deskriptor Odivodnéni
1 Vymezeni problému a cilové
skupiny
i‘:;?;;:ﬁjnseed’:;;ftiy:teWkteré Zadatel je v procesu komunitniho planovani jiz zkusenym realizatorem. Potfebnost
je skutecné potrebné Fesit a je realizovat projekt doklada pfedevsim historii planovani v regionu. S ohledem na jeho
cilovd skupina adekvdtni ndplni zkusenosti by bylo vhodné, kdyby novy proces planovani a zapojeni dalsSich obci zd{vodnil
1 Potiebnost |projektu? Dobré 26,25|konkrétni potfebou, ktera vyplyva z pfedchozich pland a soucasného stavu. Namisto
konkrétnich problémd, které bude fesit podporou tohoto projektu a analyzy jiz
probéhlych procest, zde popisuje teorii komunitniho planovani. Zadatel vi, kdo je cilova
skupina projektu a pro koho bude vystup projektu uziteény. Popis cilové skupiny a jeji
velikosti je méné konkrétni. Aktudlni potieby cilové skupiny nejsou analyzovany. Zadatel
je obecné predjima z predchozich procest planovani.
Projekt si stanovuje hlavni cil, a sice zpracovani strednédobého planu socidlnich sluzeb.
Cil je podporen nékolika cili dil¢imi. Definice cile projektu je zaménéna s nastaveni a
2.1 Cile a konzistentnost popisem vystup( projektu a cest k jejich dosazeni. Neni konkrétné popsano, ¢eho, kromé
(intervencni logika) projektu , o . ; IRy L , wis i gy o
Je cil projektu nastaven spravné a Dobré 18,75 vystupUll, bude dosaZeno diky zpracovani planu a zapojeni obci, vzdélavani Gcastnikd,
povedou zvolené klicové aktivity a zapojeni verejnosti, analyze sluZeb a vydani katalogu. Aktivity tvofi celek, ktery logicky
jejich vystupy k jeho spinéni? reaguje na stanoveny cil. Nékterym aktivitdm chybi hlubsi zaméreni na viechny cilové
2 Uéelnost skupiny. V popisu projektu je zfejmé, jakda zména ma byt v rdmci realizace dosazZena.
Vystupy projektu jsou nastaveny jasné, ale neni ziejmé, zda bude realizaci projektu
dosaZzeno vyznamné zmény u cilové skupiny. Soubor klicovych aktivit je nastaven tak, Ze
povede k naplnéni definovanych vystupl. Kontinuita procesu planovani bude zachovana.
2.2 Zpuisob ovéreni dosaZeni
cile projektu
Jak vhodny zpisob pro ovéreni Velmi dobré 5

dosaZeni cile Zadatel v projektu
nastavil?

Hlavni i dil¢i cile projektu maji nastavena kritéria pro hodnoceni dosazenych vysledk.
Vzhledem k tomu, Ze cile projektu jsou jednoduse méfitelné, jedna se vydané
dokumenty, nebude problém ovéfit jejich dosazeni.




3.1 Efektivita projektu,
rozpocet
S ohledem na pldnované a

Rozpocet projektu je zpracovan jednoduse a prehledné. Jednotlivé naklady jsou
pfimérené planovanym aktivitdm projektu a jsou ptifaditelné ke klicovym aktivitam.
Nejsou prekroceny doporucené jednotkové ceny. Neni ale jasné, jak Zadatel stanovil vysi
polozky 1.1.4.1 Prlizkum potfeb a spokojenosti obéani se soc. sluzbami. Polozky 1.1.4.2 a
1.1.4.3 postradaji stanoveni jednotkové ceny. Spatné jsou kalkulovany ceny zahrani¢nich

potiebné vystupy je navrieno Dobré 11,25[hostl u nds - neni pouZito per diems. Jejich G&ast a role na konferenci navic neni
efektivni a hospoddrné pouZiti dostatecné zdlvodnéna v textu projektu. Stejné tak cesty nasich pracovnik( na zahranicni
zdroji? stdz. Neni pouzita stanovena sazba pro danou zemi a polozka na cestovné je chybné
uvedena v kapitole sluzby 1.1.4.5. Tato polozka neni dostatecné jasné specifikovanad -
3 Efektivnost a schazi zplsob dopravy. V KA4 ¢ast tykajici se zahranicni cesty neodpovida stanovenému
hospodarnost cili projektu a zaméreni vyzvy. Proto navrhujeme ndsledujici opatfeni - vyjmout ¢ast
aktivity €. 4 tykajici se zahranicni cesty a kratit vSechny souvisejici naklady s touto cestou
a s Ucasti zahrani¢nich expert( na konferenci.
V ramci projektu Zadatel naplanoval sledovani 1 monitorovaciho indikatoru, a to 80500,
3.2 Adekvatnost jehoZ hodnotu nastavuje na 4. Do této sumy zapocitava kromé SPRSS i 2 vytvorené
monitorovacich indikatort Dobré 375 katalogy socialnich a souvisejicich sluzeb nar. 2018 a nar. 2019 a broZuru o
Jak jsou nastaveny cilové hodnoty bezbariérovosti instituci na Zlinsku. Katalog poskytovatell socidlnich a souvisejicich
monitorovacich indikdtord? sluzeb do indikatoru 80500 nepatii stejné tak jako brozura. Dle zadani vyzvy je pfipustny
dokument pouze SPRSS, nebo akéni plan. Doporucujeme katalogy a broZuru z indikatoru
vyjmout. Konec¢na hodnota indikatoru 80500 bude 1. Nebyl uveden indikator 60000,
prestoze podle Zadatel planuje vzdélavani ¢len(i RT.
4.1 Z_pﬁSOb zapojeni cilové V ramci projektu jsou pojmenovany relevantni cilové skupiny. Cilova skupina je zapojena
skupiny Dobré 3,75|dle svého charakteru do vhodnych projektovych aktivit po celou dobu realizace projektu.

Jak adekvatné je cilovd skupina
zapojena v pribéhu projektu?

Jeji zapojeni je vhodné a odpovida metodice komunitniho planovani. Nejasna je volba
Ucastnikl a jejich pocet na zahraniéni stazi. Zadatel s ohledem na aktudlni potfeby cilové
skupiny malo vyuZziva zkusenosti z predchozich béhd komunitniho planovani.




4 Proveditelnost

4.2 Zpisob realizace aktivit a
jejich navaznost

Jak vhodné byl zvolen zpiisob
realizace aktivit a jejich vzdjemnd
ndvaznost?

Dobré

7,5

Zadatel voli kli¢ové aktivity, které jsou zcela v souladu s procesem komunitniho planovani
a tvorby SPRSS. Jednotlivé aktivity jsou nastaveny na zakladé zkuSenosti Zadatele z toho
procesu v predchozich letech. Jejich pofadi a provazanost odpovidaji intervencni logice a
povedou k dosaZeni stanovenych vystupl. KA 01 a KA 02 jsou popsany méné konkrétné z
hlediska ¢asového harmonogramu postupu jednotlivych praci. V aktivité KAO4 neni jasny
pfinos zahraniéni cesty RT a role zahrani¢nich ucastnik(l na konferenci. Nejasné je sloZeni
delegace do Belgie. Vybér Gcastnikil neni podlozen zadnymi kritérii. Zadatel
nezdlvodnuje ani pocet Ucastnikl. Z velké ¢asti ma byt staZz zamérena na problematiku
prace s lidmi s dlouhodobym dusevnim onemocnénim, ale v sestavé ucastnikl schazi
odbornici na toto téma. Cilem projektu ani vyzvy neni podpofit sluzby pro konkrétni
cilovou skupinu. Nenijasné, jak budou poznatky ze stdze implementovany v mistnim
planu &i v podobé sluzeb v regionu. Legislativni prostfedi v CR a Belgii neni toto#né, a
proto i vymeéna zkusenosti s planovanim neni efektivni. V popisu této aktivity také schazi
konkrétnéjsi informace o vzdélavani CS - ¢eho se vzdélavani tyka, jak budou zjistovany

vzdélavaci potieby ucastnikd, na zakladé jakych kritérii probéhne jejich vybér.




4.3 Ovéreni administrativni,
financni a provozni kapacity
Zadatele (nebodované)

Ma Zadatel administrativni,
financni a provozni kapacitu, aby
byl schopen pldnovany projekt
zajistit v souladu s relevantnimi
pravidly OPZ?

Vyhovuje

S ohledem na pocet zaméstnancll Zadatele a jeho ro¢ni obrat Ize jeho financni, provozni i
personalni kapacitu hodnotit jako dostatecnou pro realizaci projektu s timto obsazenim
RT a rozpoctem.

Zavérecny komentar

Projektovy zamér je dobfe zdlvodnén, jsou popsany divody pro podani projektu. Do urcité miry jsou popsany i organizace, poskytovatelé, ktefi budou do
realizace projektu zapojeny. Silnou strankou projektové zadosti je zkuSenost Zadatele v realizaci téchto aktivit a dlouhodobd kontinuita procesu v daném
regionu. Zadatel si také velmi jasné nastavuje, co ma byt vystupem tohoto projektu a stanovuje prehledna kritéria dosazeni téchto vystup(. Schazi zde viak
podrobnéjsi analyza predchozich procesti a poznatky, které z toho do dalsich aktivit vyplynuly. Zadatel dobfe nastavil cil projektu a zvolil vhodné kli¢ové
aktivity, které maji potencial ovlivnit pojmenovany problém. Jedinym zvolenym indikatorem je 80500. Doporucujeme Upravu jeho cilové hodnoty na 1 (SPRSS
na léta 2020 - 2024). Déle doporucujeme doplnit indikator 60000 s cilovou hodnotou 0 a relevantnim popisem. Rozpocet neni vyrazné nehospodarny, ale u
Fady poloZek schazi vysvétleni jejich kalkulace ¢ potFebnosti pro projekt. Zadatel zafadil do KA projektu i zahraniéni cestu. Vzhledem k zaméFeni projektu
povaZujeme tuto cestu za nesouvisejici s projektem a kratime ndklady na tuto cestu. Navrhujeme i kraceni nékterych dalSich poloZek. Podrobnosti ke kraceni
viz ptiloha. Doporucena vyse podpory po kraceni je 1 924 433,75 ,- KE. Doporucujeme projekt k finan¢ni podpore.

Bodovy zisk 76,25
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni  [vécného hodnoceni

Pfiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4.5. 2017




Nazev projektu:

Komunitni planovani socialnich sluzeb na Zlinsku

Nazev zadatele:

Statutarni mésto Zlin

Registracni ¢islo
projektu:

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006505

Kraceni celkem 391 800,00]Kapitola Nakup sluZeb pred kracenim 266 500,00
Pozadovana podpora PN 1931 347,00|Kapitola Nakup sluZeb po kraceni 176 500,00
Podpora v PN po kraceni 1539 547,00|% Neptimych nakladt 25,00%
Podpora celkem po kraceni 1924 433,75
Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 90 000,00
Kraceni v kapitole KfiZzové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydajt 301 800,00
Rozpoéet zadosti Navrhované kraceni
i . . : Poéet Castka Cena Poéet Zastatek na L X eyl
Kéd Nazev polozky Cena jednotky jednotek |celkem iednotky jednotek polozee Kraceni Oduvodnéni kraceni
studijni cesta RT, 18 osob Potfebrjf)s’t zahranicni cesty neni v projelftu’zdﬁvc?dnépa.w
1.1.211 C e 8 100,00 18,00 145 800,00 8 100,00 0,00 0,00| 145 800,00|Zahrani¢ni cesta nenavazuje na popsané cile, nejasny uzitek
cestovni nahrady, pojisténi . -
a vystup ze staze.
studijni cesta RT,180sob Potfebr_nost zahraniéni cesty neni v projektu zdﬂvgdnéna. _
1.1.2.1.2 L. L’ ! 7 000,00 18,00 126 000,00 7 000,00 0,00 0,00f 126 000,00|Zahrani¢ni cesta nenavazuje na popsané cile, nejasny uzitek
ubytovani 3 noci . .
a vystup ze staze.
Uast 6 zahranicnich Nekalkulovano per diems, nezdtvodnéna role zahraniénich
11221 expert na konferenci, 5 000,00 6,00 30 000,00, 5 000,00 0,00 0,00 30 000,00 . . ’
. . hostu na konferenci.
ubytovani 2 noci
zahraniéni studijni cesta Potfebr_n?s’t zahraniéni cesty neni v projelftu’zdﬂquné’na.w
1.1.45 doprava RT 90 000,00 1,00 90 000,00 90 000,00 0,00 0,00 90 000,00|Zahrani¢ni cesta nenavazuje na popsané cile, nejasny uzitek
a vystup ze staze.
0,00, 0,00 0,00
0,00, 0,00 0,00
0,00, 0,00 0,00
0,00, 0,00 0,00
0,00, 0,00 0,00
0,00, 0,00 0,00
0,00, 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00




Vyzva ¢. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢. CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006510
Kritérium Deskriptor Oddtivodnéni
1 Vymezeni problému a cilové
skupiny Projekt je zaméreny na zpracovani sttednédobého planu rozvoje sociélnich sluzeb (SPRSS) pro SO ORP
Zamétuje se projekt na Kladno. Potfebnost vytvoreni SPRSS je zdlivodnéna existenci nefunkéniho Komunitniho planu mésta Kladna
problém/nedostatky, ktery/které je 2013 + (chybi analyticka ¢ast, nebylo dosazeno cildl), popis soucasné situace obsahuje dostatek informaci
Sk”te,cv"é patrvefme: rve,svi“?je C,ﬂom (popis pricin probléma). Projekt je zaméreny na zpracovani sttednédobého planu rozvoje socidlnich sluzeb na
skupina adekvdtni ndplni projektu? R B , ; J B Ay . L,
zakladé analytickych podkladd, hodnoceni systému poskytovanych a poptavanych socidlnich sluzeb s vizi
zajisténi efektivnéjsi spoluprace zadavateld s poskytovateli socialnich sluZeb a neziskovymi organizacemi. O
1 Potfebnost Dobré 26,25|Uzemi a velikosti CS je pFedloZen dostatek relevantnich informaci. Zadatel vymezil CS a kvantifikuje ji i v
Urovni poctu resp. jednotlivych aktérd. Zadatel definuje i problém a jeho pticiny ve vztahu k planovanym
aktivitam projektu. Zaroven popisuje i aktivity, které byly realizovany v pfedchozim obdobi a jejich
(ne)dspésnost. V rdmci analyzy stavajiciho stavu Zadatel vice nerozpracovava propojeni a provazbu se
stavajici siti socidlnich sluzeb a roli jejiho garanta i v Urovni financovani, tedy kraje. Tato absence vymezeni
pfipadné role a problém{ garanta sité a planovani znemozniuje posoudit pIné vymezené problémy a jejich
priciny. Projekt a jeho aktivity maji smérovat k podpore CS, Ize predpokladat, Ze projekt se planuje zamérit na
problémy, které je nezbytné fesit. CS je adekvatni naplni projektu, a to pres vySe uvedené nejasnosti.
Zadatel v 7adosti uved|, ze hlavnim cilem je zajiténi provazanosti sluzeb, efektivnéjsi spoluprace s
neziskovymi organizacemi a municipalitami a kontinualni informovani o socialnich sluzbach s regionalnim
rozmérem spravniho Uzemi ORP Kladno. Cilem je, aby socialni sluzby v mésté i na izemi SO ORP Kladno
2.1 Cile a konzistentnost odpovidaly specifickym potfebam obyvatel a byly pro né dostupné, tj. byly cileny pfimo na potreby obyvatel.
(intervenéni logika) projektu Dale zadatel popisuje i cile ve vztahu k realizaci klicovych aktivit ve vazbé na planované analytické
Je cil projektu nastaven spravné a Dostate¢né 12,5|dokumenty. Nelze dostatecné posoudit, zda vymezené KA povedou k pInéni cild vymezenych Zadatelem
povedou zvolené klicové aktivity a bezezbytku, tedy napf. k uvadéné efektivni spolupraci. Neni zfejmé, co tim Zadatel mini a jak Ize zméfit.
jejich vystupy k jeho spinéni? Stanovené cile jsou pFes svoji obecnost propojeny s planovanymi KA a Zadatelem definovanym problémem,
jeho pficinami i potfebami CS. Nicméné lze pouze pfedpokladat, Ze obecné naplnéni cild by realizaci projektu
bylo spInéno, a to i s ohledem na to, Ze Zadatel vétSinu KA planuje realizovat dodavatelsky bez podrobné;jsi
2 Ugelnost specifikace.
Zadatel popisuje, jaké ocekava zmény v disledku projektu. V diisledku oekéva udrzitelny a provazany funkéni
systém socialnich sluzeb v ndvaznosti na ménici se demograficky a jiny vyvoj spole¢nosti. Zaroven uvadi, ze
. ., Y budou efektivnéji vyuzivany vynaloZené financni prostredky, které budou opravdu dlsledné vyuzivany ve
2.2 Zpusob ovéreni dosazeni cile . o . . Y, e, e ., . . L, .
projektu prospéch socialnich sluzeb a jejich zkvalitnéni. Zde neni zfejmé, které financni prostfedky Zadatel mini, zda jim
Jak vhodny zpéisob pro ovéfent Dostate¢né 2,5|poskytované dotace a pFispévky pro poskytovatele socidlnich sluZeb, nebo prostfedky obecné. Vzhledem k

dosaZeni cile Zadatel v projektu
nastavil?

tomu, Ze projekt nepocita, popf. nezminuje roli garanta sité a i v soucasné dobé v souladu se zakonem o
socialnich sluzbach i hlavniho aktéra financovani socidlnich sluzeb tedy kraj, neni ziejmé, jak bude tento cil
dosahnut popf. ovéien z Urovné zadatele. Zadatel zaroveri nestanovil méfitelnd kritéria, na zakladé kterych by
bylo mozZné dostatecné posoudit, zda |ze vymezené cile Zadatelem dosahnout. Lze tedy pouze predpokladat,
Ze zadatel by zvolil vhodny zpUsob ovéreni dosazeni cilG.




3.1 Efektivita projektu, rozpocet
S ohledem na pldnované a potiebné

Rozpocet projektu je slabou strankou projektu. Realizace KA 2 aZ KA 8 je planovéna formou nakupu sluzeb.
Posouzeni hospodarnosti poloZek rozpoctu je mozné provést pouze na zakladé kvantifikace zapojenych osob
a organizaci (popis CS). Jednotlivé postupy s CS jsou vzhledem k velikosti jednotlivych CS naro¢né, jakym
zpUsobem vsak byly planované sluzby zadatelem kalkulovany, neni z popisu KA zifejmé. Chybi presné
kalkulace sluzeb, které budou poptavany (pocty setkani, velikosti akci, poCty dotaznikl ad.), aby mohlo byt
provedeno posouzeni hospodarnosti, nezbytnosti a Ze do polozky nebyly zahrnuty neptfimé naklady. 1.1.4.1

vystupy je navrZeno efektivni a Nedostatetné 37 dle popisu v KA 2 zahrnuje publicitu projektu (nepfimy naklad), z polozky Spoluprace s obcemi nebude
3 Efektivnost a |/10spoddrné poutiti zdroja? publicita projektu hrazena. Souhrnné polozky navazuji na cely obsah KA a bez upfesnéni jsou naklady
hospodarnost neprehledné, ze struéného popisu nelze vyrozumét, co z popisu KA do poloZzek patfi/nepatti. Rozpocet je
napldnovan ze strany Zadatele pro realizaci klicovych aktivit. S ohledem na jejich obecny popis a
nedostatecnou specifikaci nékterych polozek, je mozné ¢ast poloZzek vnimat jako neefektivni, popt.
nezhodnotitelnou. Rozpocet projektu nelze zhodnotit v nékterych polozkach, coZ jej znemoznuje jako celek
posoudit z hlediska efektivity a hospodarnosti.
3.2 Adekvatnost monitorovacich .
indikatora Velmi dobré Zadatel uvedl M1 80500, ktery je nastaven v souladu s planovanymi aktivitami a Ize jej v pohledu na KA, tak jak
Jak jsou nastaveny cilové hodnoty je zadatel nastavil, vnimat jako vhodny. Dosazeni cilové hodnoty (1) je redlné a odpovida obsahu KA. Indikator
monitorovacich indikdtord? 60000 je opomenuty, cilova hodnota bude nastavena na 0 (formélni pochybeni).
Projekt pocita se zapojenim CS ve vsech relevantnich fazich projektu.
Zajem CS lze predpokladat i s ohledem na zkusenosti postaveni Zadatele, tedy ORP. Lze tedy predpokladat, Ze
motivace, vybér CS odpovida charakteristice zvolené CS, a Ze o aktivity projektu bude dostatecny zajem.
4.1Zpusob zapojeni cilové skupiny ) Zapojeni viech CS 7adatel dostate¢né podrobné popsal, nezajem CS o zapojeni do projektu viak neni
Jak adekvdtné je cilovd skupina Dobré 3,75

zapojena v pribéhu projektu?

zpracovany do rizik projektu (snizeni hodnoceni). Zapojeni CS probiha v relevantnich fazich projektu, po celou
dobu realizace probiha spoluprace s obcemi. Zplsob osloveni a prace s CS vyplyva z popisu KA. Pokud jde o
konkrétni zplsob prace s CS, lze ji pouze odvodit z obecnych textl v ramci KA a priloh, a to zejména s
ohledem na predevsim planované aktivity skrze nakup sluzeb.




4 Proveditelnost
4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Jak vhodné byl zvolen zptsob realizace
aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

Nedostatecné

2

Zadatel planuje projekt realizovat skrze osm KA. Zadatel vymezuje vystupy KA, a specifikuje planovany harmonogram. KA
jsou popsany strucné a v nékterych oblastech az obecné bez blizsi a konkrétni specifikace. To znemozZnuje nékterd KA
dostatecné posoudit z hlediska toho, zda byl vhodné zvolen zp(lsob realizace KA resp. zda planovany rozsah zejména u
nakupd sluzeb je nastaven vhodné. Zadatel neplanuje zadné p¥imé néklady v Grovni personélniho zajisténi, coz samo o
sobé neni chybou, ale v porovnani s realizaci pfedevsim skrze pres nakup sluzeb mdzZe znamenat nejasné odborné
uchopeni projektu a jeho odbornych aktivit. Zejména v Urovni pfesahu Zadatel dostatecné nepopisuje jak cely proces
provaze s procesem ORP, dalSich ORP, popft. kraje, coz by mohlo znamenat ve svém dlsledku ohroZeni planovaného cile
7adatelem, tedy zaji§téni dostupnych a potiebnych sluzeb. V tGrovni jednotlivych KA Ize uvést nasledujici. KA 1 Rizeni
projektu je popsana dostatecné. KA 2 Spoluprace s obcemi v SO ORP Kladno je popséna obecné a to zejména ve vazbé
na planovany rozsah nakladd, ktery nelze dostate¢né provazat s obecnym nastavenim a popisem. KA 3 Analyza
dostupnych sluZeb; KA4 Analyza statistickych Gdaji od Uradu prace v Kladné&; KA5 Zmapovani demografického vyvoje
obyvatelstva; KA6 Zmapovani poptavky po sluzbach ze strany verejnosti; jsou popsany obecné a nelze dostatecné
zhodnotit, zda planovany vystup odpovida planovanych nakladim. To zejména v porovnani s nakupem sluzeb pro tyto
KA by bylo nezbytné, k posouzeni nastavenych nakladi. Zarover pak napf. v ramci analyzy stavajicich sluzeb neni
dostatecné uvedena provazba se sluzbami obecného hospodarského zajmu a pfipadnym povérenim, které od roku 2016
vydava kraj (tedy se siti socidlnich sluzeb dle zakona o sociélnich sluzbach). Role ORP Kladno a jeho dokument(, v Grovni
presahu predavani podkladl kraji dle zakona o socialnich sluzbach, zde neni vice zminéna ¢i uvedena. | toto znemozriuje
posoudit, zda jsou procesy skutecné provazané a nezbytné, jak zadatel uvadi. KA 7 Tvorba Komunitniho planu socialnich
sluzeb SO ORP Kladno, je nejen obecné a nejasné popsana napf. v Urovni rozsahu a naklad(, ale zaroveri neni ziejmé
proc se zadatel rozhodl pro externi nakup sluzeb misto realizace skrze stavajici persondlni zajisténi. KA 8 Tvorba a tisk
katalogu poskytovatel( socialnich sluzeb, neumoziuje posoudit nezbytnost rozsahu 2000 tisténych dokument( a ani
zaroven planovany naklad 80,- K¢ na jeden vytisk, pfi absenci idaje rozsahu dokumentu. Z hlediska realizace KA je
mozné uvést, Ze aktivity jsou s ohledem na planovany dopad na CS nastaveny nejasné resp. obecné a to pres
garantovanou roli Zadatele v tomto procesu. Nelze dostatecné posoudit, zda planované aktivity budou mit dopad do
planovanych zmén, a zda zpUsob realizace je zvolen vhodné, a to zejména s ohledem na planovany nakup analytickych a
jinych dokumentt bez provazani odborného presahu a kontroly v Grovni Zadatele (i s ohledem na neuvedeny konkrétni
rozsah dokumentd a jejich jednotné vedeni pfi zpracovani).

4.3 Ovéreni administrativni,
finanéni a provozni kapacity
Zadatele (nebodované)

Md Zadatel administrativni, financni a
nrovozni kanacitu abv byl schonen

Vyhovuje

Administrativni, finan¢ni a provozni kapacity Zadatele jsou dostatecné, celkové vydaje projektu jsou nizsi nez
2 000 000 K¢. Zadatelem vykazany pocet zaméstnanct je dostatecny. Provozni kapacity 7adatel doloZil v
popisu realizacniho tymu.

Zavérecny komentar




Zadatel predlozil projekt, ktery je zamé¥en na zpracovani stiednédobého planu rozvoje socialnich sluzeb na zékladé analytickych podklad(i, hodnoceni systému poskytovanych a
poptévanych socidlnich sluZeb s vizi zajisténi efektivnéjsi spoluprace zadavatell s poskytovateli socialnich sluzeb a neziskovymi organizacemi. Mezi silné stranky projektu patfi postaveni
Zadatele v procesu planovani; snaha o zlep3eni situace. Mezi slabé stranky projektu patti obecnost popsanych aktivit ve vazbé na sestaveni rozpoctu v Grovni ndkupu sluzeb pro vétSinu KA.
Slabou strankou je zde nejen nejasné stanoveni cen za nékteré polozky, ale zejména nedostatecné uvedeny popis, ktery by umoznil posoudit, zda je vystup vhodny a preferuje veskeré
aktéry planovani, tedy napft. i dalSi uzemnésamospravné celky véetné kraje. Nastaveni projektu a jeho aktivit neni dostatec¢né specifikovano k posouzeni, zda Ize projekt v tomto nastaveni
zrealizovat bez problémd, resp. nelze posoudit rozsah pldnovanych poloZek a nezbytnost zapojeni skrze nakup sluzeb. Zaroveri v porovnani s polozkami rozpoctu a jejich Gpravami v ramci
hodnoceni se projekt dostava pod minimalni ¢astku projektu. Castka podpory po kraceni &ini 105.000,- K&. Projekt NEDOPORUCUJEME k podpore.

Bodovy zisk 56,25
Vysledek
vécného Zadost nesplnila podminky
hodnoceni  |vécného hodnoceni

Priloha hodnoceni : Kraceni v polozkach

V Praze dne 4.5.2017



Rozpocet zadosti

Navrhované kraceni

Kod

Nazev polozky

Cena jednotky

Pocet jednotek

Castka celkem

Cena jednotky

Pocet jednotek

Zustatek na
polozce

Kraceni

Oduavodnéni kraceni

1.14.1

Spoluprace s obcemi

145000

145 000,00

60000

60 000,00

85 000,00

Zadatel uved!, Ze dojde min. ke 3 setkanim.
Tedy i pokud bychom pogitali na jedno
setkani vys$$i ¢astku, tedy 20.000,- je max.
¢astka 60.000,- K&

1.1.4.2

Analyza dostupnych sluzeb

240000

240 000,00

0,00

0,00

240 000,00

Zadatel popisuje pouze obecné v ramci KA
, a s ohledem na planovanou ¢astku a
absenci rozsahu a podrobného popisu
nelze dostate€né zhodnotit, zda ¢astka je
efektivni, zda analyza bude dostate¢nym
dokumentem. Naklad nelze posoudit. Proto
uvedena 0.

1.1.4.3

Analyza statistickych udaja
od Up

96000

96 000,00

0,00

0,00

96 000,00

Zadatel popisuje pouze obecné v ramci KA
, a s ohledem na planovanou ¢astku a
absenci rozsahu a podrobného popisu
nelze dostate¢né zhodnotit, zda ¢astka je
efektivni, zda analyza bude dostate¢nym
dokumentem. Naklad nelze posoudit. Proto
uvedena 0.

1.1.4.4

Zmapovani demografického
vyvoje obyvatelstva

180000

180 000,00

0,00

0,00

180 000,00

Zadatel popisuje pouze obecné v ramci KA
, a s ohledem na planovanou ¢astku a
absenci rozsahu a podrobného popisu
nelze dostate¢né zhodnotit, zda ¢astka je
efektivni, zda bude dostatecnym
dokumentem. Naklad nelze posoudit. Proto
uvedena 0.

1.1.4.5

Zmapovani poptavky po
sluzbdch ze strany vefejnosti

300000

300 000,00

0,00

0,00

300 000,00

Zadatel popisuje pouze obecné v ramci KA
, a s ohledem na planovanou ¢astku a
absenci rozsahu a podrobného popisu
nelze dostate¢né zhodnotit, zda ¢astka je
efektivni, zda bude dostate¢nym
dokumentem. Naklad nelze posoudit. Proto
uvedena 0.

1.1.4.6

Komunitni plan

200000

200 000,00

0,00

0,00

200 000,00

Zadatel popisuje pouze obecné v ramci KA
, a s ohledem na planovanou ¢astku a
absenci rozsahu a podrobného popisu
nelze dostate¢né zhodnotit, zda ¢astka je
efektivni, zda bude dostateGnym
dokumentem. Naklad nelze posoudit. Proto
uvedena 0.

1.14.7

Tisk katalogu socialnich
sluzeb

160000

160 000,00

40000

1,00

40 000,00

120 000,00

Neni dostatecné specifikovano jaky bude
rozsah. Tedy i kdybychom akceptovali
pocet 2000 kusu, tak Ize uvazovat o cca 20
Ké&/kus. Tedy max. 40.000,- K&
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0,00 0,00 0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢. Cz.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006547
Kritérium Deskriptor Oddivodnéni
1 Vymezeni problému a cilové
skupiny Projekt resi problémy souvisejici s absenci strategie socidlnich a navaznych
Zaméuje se projekt na sluzeb v Mikroregionu Polabi. Zadatel v 74dosti vérohodné definuje problémy
problém/nedostatky, ktery/které je .. vive v v o5 v , , s .
e a jejich priciny. V pfiloze €. 3 je doloZzena podrobnd analyza stdvajici situace v
skutecné potrebné resit a je cilova ) . ) ]
skupina adekvdtni ndplni projektu? Mikroregionu, kterd zahrnuje demografické udaje, zakladni informace o
relevantnich subjektech, o socialnich sluzbach a jejich planovani, o potrebach
cilovych skupin socidlnich sluzeb. Informace jsou ¢erpany z vefejné
dostupnych zdrojl a z rozhovor( se zastupci Odboru skolstvi, socidlnich véci,
zdravotnictvi a kultury (tento zdroj neni blize specifikovdn datem a poctem
respondentd). 4 cilové skupiny jsou zvoleny vhodné vzhledem k fesenému
. . problému a vyzvé, je uveden jejich celkovy rozsah v ptislusném Gzemi. Zadatel
1 Potfebnost Dobré 26,25

podrobnéji nevycisluje pocet zastupctl cilovych skupin NNO a osob socialné
vylouéenych nebo ohroZenych soc. vyl. G¢astnicich se aktivit projektu. U¢ast
klicovych aktérd projektu je potvrzena dohodou o partnerstvi s Méstem Lysa
nad Labem a Mikroregionem Polabi, vyjadienim zajmu o Ucast v projektu obci
Bfistvi a Kounice, vyjadienim podpory projektu ze strany KU Stiedoceského
kraje. Projektova Zadost neobsahuje zcela jednoznacné informace o zajmu
zastupcl mésta Milovice (nejpocetnéjsiho mésta v zemi) Ucastnit se projektu,
byt jako jedina z dotéenych samosprav aktualné disponuje schvalenym
Komunitnim planem socialnich sluzeb. Zadatel odvozuje zajem pouze z
vyjadreni zastupcl Mikroregionu a ORP Lysé nad Labem, jehoZ jsou Milovice
soucasti. Celkové vymezeni potfebnosti projektu je dobré.




2.1 Cile a konzistentnost
(intervencni logika) projektu

Cil projektu je peclivé strukturovan, napliiuje parametry vhodného nastaveni,
vystizné definuje reSeni identifikovaného problému. DosaZeni hlavniho cile
projektu je zajisténo konkretizovanymi a méfitelnymi dilcimi cili, jejichz
naplnéni zajistuje provazany systém 6 klicovych aktivit projektu, zarover jsou

Je cil projektu nastaven sprdvné a Velmi dobré 25|definovany i cile specifické - struktura a Uroven zpracovani je prikladna. Z
povedou zvolené klicové aktivity a nastaveni cill i planovanych zmén je zfejmé, jaky ma byt vysledny stav
jejich vystupy k jeho spinéni? dosaZeny projektem. Zadatel zhodnotil odpovidajicim zplsobem rizika a
popsal pfislusnd opatfeni. Projekt je tak konzistentni a jeho intervencni logika
2 Uéelnost je spravna.
V pfiloze ¢. 8 jsou stanovena kvantitativni a kvalitativni kritéria ovéreni cild.
Jsou popsany primérené metody a zdroje ovéreni kvalitativnich ukazateld.
2.2 Zpusob ovéfeni dosaZeni cile Zdrojem ovéfeni kvantitativnich ukazateld je dokumentace uvedena v popisu
projektu klicovych aktivit. Specificky cil "zapojeni Siroké vefejnosti" nema nastaven
Jak vhodny zpisob pro ovéfeni Dobré 3,75 . vy . R ,
dosazeni cile Zadatel v projektu zpUsob ovéreni, ani méfitelnou cilovou hodnotu. Vzhledem ke kontextu
nastavil? pldnovanych Cinnosti je pfijatelné, Ze kritéria pro vyhodnoceni dopadu
planovani budou soucasti Komunitniho planu a akénich pland, podrobné
budou formulovdna v ramci KA 4.
Rozpocet projektu je vhodné a logicky strukturovany, je srozumitelny a
prehledny. Jednotlivé polozky rozpoctu jsou navazany na aktivity projektu.
PoloZzky v osobnich nakladech koresponduji s popisem realiza¢niho tymu, jsou
stanoveny odpovidajici naplné prace a kvalifika¢ni pozadavky na pracovniky. V
3.1 Efektivita projektu, rozpocet prehledu realizaéniho tymu jsou spravné rozli$eny pozice hrazené z p¥imych a
S ohledem na pldnované a potrebné Dobré 11,25|neptimych ndkladl. Ceny nakupovaného zafizeni jsou v souladu s limity OPZ,

3 Efektivnost a
hospodarnost

vystupy je navrZeno efektivni a
hospoddrné pouZiti zdroji?

pocet kusl nepresahuje soucet Uvazkd v primych nakladech. Vzhledem k délce
projektu a intenzité aktivit Ize rozpocet hodnotit jako v zasadé prfiméreny a
efektivni, i kdyZ v celkové poZzadované vysi 3 131 750,00 K¢ jako mirné
nadhodnoceny, a je navrzeno jeho kraceni. Navrzené kraceni v pfimych
nakladech projektu véetné odlvodnéni je pfiloZzeno v tabulce kraceni. | pres
provedené kraceni lze rozpocet hodnotit jako dobre naplanovany.




3.2 Adekvatnost monitorovacich
indikatora

Jak jsou nastaveny cilové hodnoty
monitorovacich indikator?

Dobré

3,75

Zadatel zvolil M1 80500 v hodnoté 6. Indikator je zvolen v souladu s vyzvou,
cilova hodnota Ml vSak neni nastavena dle metodiky OPZ. Katalog
poskytovatell a letaky nejsou strategickymi dokumenty. V MI 80500 naopak
nejsou zapocitané akéni plany, které ale dle textu vyzvy 063 Ize do MI 80500
zapocitat. Hodnotu MI 80500 proto doporucujeme nové stanovit na hodnotu 3
(Plan a dva akéni plany) a provést prislusnou Upravu popisu tohoto M, ve
kterém chybi popis zplsobu zvetrejnéni dokumentd a plny nazev Planu. Do
Zadosti je také tfeba doplnit MI 60000 s nulovou hodnotou a uvést pfislusny
popis tohoto Ml a to proto, ze MI 60000 je indikatorem vyzvy 063 a je tieba
ho v zadosti uvést, i kdyz v projektu nedochazi k podpore CS.

4.1 ZpGsob zapojeni cilové skupiny
Jak adekvdtné je cilovd skupina
zapojena v pribéhu projektu?

Dobré

3,75

Cilova skupina zadavatell socialnich sluzeb byla zapojena do ptipravy projektu,
kdy mésto Lysa, Mikroregion a obce pisemné potvrdily zajem o realizaci
projektu. Projektova Zadost neobsahuje zcela jednoznacné informace o zajmu
zastupcl mésta Milovice (nejpocetnéjsiho mésta v Uzemi) Ucastnit se projektu,
Zadatel odvozuje zajem pouze z vyjadreni zastupcl Mikroregionu a ORP Lysé
nad Labem, jehoZ jsou Milovice soucasti. Cilové skupiny poskytovatell
socidlnich sluzeb a osob socidlné vyloucenych nebo ohrozenych soc. vyl.
budou do projektu zapojeny v pribéhu realizace, nejsou vsak stanovena
kritéria vybéru ucastnikud z téchto cilovych skupin. Formy ucasti vSech cilovych
skupin jsou pfimérené, Zadatel zohledniuje rizika spojenad s jejich zdjmem a
motivaci. Neni specifikovano zastoupeni ucastnikd z jednotlivych cilovych
skupin v dil¢ich ¢innostech a akcich, napfiklad pomérné zastoupeni v
pracovnich skupinach.




4 Proveditelnost

4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Projekt tvofi celkem 6 klicovych aktivit, aktivity jsou vhodné provazany. Postup
realizace klicovych aktivit projektu je srozumitelny, dil¢i kroky logicky navazuiji.
Obsah aktivit vychazi z metodiky komunitniho pldnovani doporu¢ené MPSV.
Podrobné je popsano persondlni a materidlni zabezpeceni aktivit. Kazda

Jak vhodné byl zvolen zpiisob realizace Dobré 7,5[kli¢ova aktivita ma jasné stanovené kvantifikované vystupy, nicméné vystupy

aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost? zahrnuji pouze vytvorené dokumenty a uskutecnéné akce, nikoliv miru ucasti
cilovych skupin v aktivitach. Neni vycislen predpokladany pocet Géastnikd
ohniskovych skupin a skupinovych rozhovoru. Je nastaven odpovidajici casovy
rozsah jednotlivych aktivit, celkova délka projektu 24 mésicl je v popisu
projektu zdivodnéna. Projektova Zadost neuvadi nahradni reseni pro pripad
nerealizace nékteré aktivity, vtomto pripadé vsak postacuje kvalitné
zpracovana analyza rizik. NavrZeny zpUsob realizace je adekvatni feSené
problematice a vystupldm a je pfimérené efektivni.

4.3 Ovéreni administrativni,

finanéni a provozni kapacity

Zadatele (nebodované)

Md adatel administrativni, finanéni a Vyhovuje Dle dolozenych Gdaji a dokumentt (véetné verejné dostupnych

provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

material() Zadatel disponuje dostate¢nou administrativni, finan¢ni a provozni
kapacitou. Vzhledem ke svym zkuSenostem bude Zadatel schopen zajistit
pldnovany projekt v souladu s relevantnimi pravidly OPZ.




Zavérecny komentar

Projekt fesi problémy souvisejici s absenci strategie socialnich a ndvaznych sluzeb v Mikroregionu Polabi. Zadatel v 7adosti vérohodné definuje problémy a jejich pficiny, doklada podrobnou
analyza stavajici situace v Mikroregionu. U¢ast kli¢ovych aktérd je potvrzena dohodou o partnerstvi s Méstem Lysa nad Labem a Mikroregionem Polabi, vyjadienim zdjmu o G¢ast v projektu
obci Biistvi a Kounice, vyjadienim podpory projektu ze strany KU Sttedoceského kraje. Cilové skupiny jsou zvoleny vhodné vzhledem k FeSenému problému a vyzvé, je uveden jejich celkovy
rozsah v pfislusném tzemi. Cile projektu vécné odpovidaji feSenému problému, jsou vzajemné provazané, terminované a konkrétni. Méfitelné ukazatele cilt a zpUsoby jejich ovéreni jsou
stanoveny odpovidajicim zpGsobem. Projekt tvori 6 klicovych aktivit, které jsou v souladu s vyzvou, jejich zaméreni vychazi z metodiky komunitniho planovani doporucené MPSV. Plan aktivit je
adekvatni pro feseni stavajici situace a naplnéni cilli, kazda klicova aktivita ma jasné stanovené kvantifikované vystupy. Celkova délka projektu 24 mésict je v popisu projektu zdivodnéna.
Rozpocet je prehledné sestaven a srozumitelné popsan.

Mezi diléi nedostatky projektu patfi: Zadatel podrobnéiji nevy¢isluje pocet zastupct cilovych skupin NNO a osob socialné vyloucenych nebo ohroZenych soc. vyl. G€astnicich se aktivit projektu.
Projektova Zadost neobsahuje zcela jednoznacné informace o zdjmu zastupcl mésta Milovice (nejpocetnéjsiho mésta v zemi) Ucastnit se projektu, Zadatel odvozuje zajem pouze z vyjadreni
zastupch Mikroregionu a ORP Lysé nad Labem, jehoZ jsou Milovice soucasti. Specificky cil "zapojeni Siroké verejnosti" nema nastaven zplsob ovéreni, ani méfitelnou cilovou hodnotu. Vystupy
aktivit popisuji pouze vytvorené dokumenty a uskutecnéné akce, nikoliv miru Gcasti cilovych skupin v aktivitach. Neni specifikovano zastoupeni Ucastnik( z jednotlivych cilovych skupin v dil¢ich
¢innostech a akcich, neni stanoven zplsob vybéru Uéastnikl. Celkové naklady projektu 3 131 750,00 K¢ jsou mirné nadhodnocené vici planovanym aktivitdm a vystuplm projektu a je navrieno
kraceni. M1 80500 je chybné stanoven, doporucujeme stanoveni jeho hodnoty na 3 dokumenty (Plan a 2 akcni plany) a upraveni a doplnéni popisu tohoto MI (chybi zpUsob zverejnéni
dokument( a neni uveden cely nazev Planu). Rovné; je tfeba do Zadosti doplnit MI 60000 s cilovou hodnotou nula a relevantni popis. | pfes uvedené nedokonalosti predstavuje predlozena
Zadost dobre sestaveny projektovy plan. Navrh kraceni rozpoctu je uveden v priloze hodnoceni. Doporucena vyse podpory po kraceni je: 2 604 000,00 K¢. Projekt doporucujeme k podpore za
vySe uvedenych podminek.

Bodovy zisk 81,25
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni |vécného hodnoceni

Pfiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017



Nazev

Komunitni plan socialnich a navaznych sluzeb Mikroregionu Polabi

projektu:
Nazev e
Sadatele: Centrum pro komunitni praci stfedni Cechy
Registrac¢
ni gislo  |CZz.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006547
projektu:
Kraceni celkem 422 200,00]Kapitola Nakup sluZeb pred kracenim 285 300,00
Pozadovana podpora PN 2 505 400,00|Kapitola Nakup sluzeb po kraceni 246 900,00
Podpora v PN po kraceni 2 083 200,00|% Nepfimych naklada 25,00%
Podpora celkem po kraceni 2 604 000,00
Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 38 400,00
Kraceni v kapitole K¥iZové financovéni 0,00
Kraceni Investic (véetné kiizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydaja 383 800,00
Rozpocet zadosti Navrhované kraceni
Kéd Nazev polozky Cena jednotky Pocet Castka celkem Qena _Pocet Zust?tek na Kraceni Oduvodnéni kraceni
jednotek jednotky jednotek polozce
Rozsah uvazku Odborny/a koordinator/ka (0,8 Uvazku) je nadhodnoceny
vzhledem k rozsahu kli¢ovych aktivit a vzhledem k €innosti dalSich
pracovniku. Pfedevsim jeho zapojeni 60 h mésicné v KA1 Zpracovani
analytické Casti |. se zohlednénim ucasti dal$ich pracovnikl neodpovida
rozsahu ¢innosti v KA a planovanym vystupdm. Navrhované kraceni ¢ini 0,2
1.1.1.1.2 |Odborny/a koordinator/ka 40 000,00 24,00 960 000,00 30 000,00 24,00 720 000,00 240 000,00|uvazku.
Clenové pracovnich skupin a
Fidici skupiny - odborny
1.1.1.3.1 |[specialista na klic¢ové oblasti 300,00 1 108,00 332 400,00 200,00 1 108,00 221 600,00 110 800,00|Nadhodnocena cena jednotky v kontextu metodiky OPZ.
Tazatelé - odborny specialista
1.1.1.3.2 |na realizaci rozhovort 300,00 330,00 99 000,00 200,00 330,00 66 000,00 33 000,00{Nadhodnocena cena jednotky v kontextu metodiky OPZ.
Zpracovatel/ka zakladniho
popisu Nadhodnocena hodinova sazba, sazba neni dostatec¢né zdivodnéna. Kraceni
1.1.4.01 |[finanénich zdroji - KA €. 1 32 500,00 1,00 32 500,00 25 000,00 1,00 25 000,00 7 500,00{u 50 hodin z 650 K& na 500 K&/hod.
Odbornik na vedeni Nadhodnocena hodinovéa sazba, sazba neni dostate¢né zdlvodnéna. Kraceni
OS/skupinovych rozhovori KA vzdy u 3 hodin ze sazby 600 k¢ na 500 K¢/hod, 8 ohniskovych skupin
1.1.4.02 |¢.2 5 000,00 8,00 40 000,00 4 700,00 8,00 37 600,00 2 400,00 (celkem tedy 300 K& x 8).
Nedostatec¢né specifikovany naklady na editorskou upravu Planu a dvou AP.
Na rozdil od pldnovaného katalogu Zadatel nikde neuvadi pfedpokladany
rozsah textl, navic Ize jen tézko predpokladat, Ze bude u v8ech tfi dokumentt
Editorskéa uprava Planu a obou totozny. PoloZzku rozpo¢tu doporucujeme proto v rdmci pfimych nakladi z
1.1.4.06 |APKAG¢. 4 5 000,00 3,00 15 000,00 0,00 0,00 0,00 15 000,00{dlvodu nedostatecné konkretizace eliminovat.
Nedostate¢né specifikovany naklady na korekturu Planu a dvou AP. Na rozdil
od planovaného katalogu Zadatel nikde neuvadi prfedpokladany rozsah text,
navic Ize jen tézko predpokladat, Ze bude u v8ech tfi dokumentl totozny.
Korektura Planu a obou AP KA Polozku rozpoctu doporucujeme proto v ramci piimych nakladu z dtivodu
1.1.4.07 c. 4 3,00 4 500,00 13 500,00 0,00 0,00 0,00 13 500,00|nedostatecné konkretizace eliminovat.
0,00] 0,00 0,00
0,00] 0,00 0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socidlnich sluzeb

Projekt ¢. CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006548
Kritérium Deskriptor Odtivodnéni

1 Vymezeni problému a cilové

skupiny

Zaméruje se projekt na

problém/nedostatky, ktery/které je

SkUte,Cv"é potfefm(% rve,svitqje Cfllo"d Projekt fesi problematiku inovace a rozsifeni procesu komunitniho planovani

skupina adekvadtni ndplini projektu?
socialnich sluZzeb na tzemi ORP Beroun. V projektové Zadosti a v pfiloze €. 3 je
vérohodné popsan soucasny stav Fesené problematiky a pFi¢in. Zadatel prezentuje
demografické Udaje, ddle podrobné informace o dosavadnim pribéhu komunitniho
planovani, o vytvorenych dokumentech, o poskytovatelich socialnich sluzeb a

1 Potebnost Velmi dobré 35 aktualnich potfebach v Uzemi. Analyza vychazi z relevantnich ovéfitelnych zdrojud. V

projektu jsou zvoleny 4 cilové skupiny v souladu s vyzvou, jejich potfeby jsou
specifikovany v kontextu feseného problému. U cilovych skupin jsou uvedeny
informace o jejich celkovém rozsahu a strukture v Uzemi, o poctu zuéastnénych
subjektl, predpokladany rozsah tGcastnik( z cilové skupiny je uveden také v KA 2 u
individualnich rozhovord a v KA 6 u vzdélavani ucastnikl. Zapojeni klicovych subjekt(
je doloZeno prohlasenim o partnerstvi Mésta Beroun, a prohlasenim zajmu o
zapojeni Ucast do projektu ze strany 8 obci. Pfilohou Zadosti je souhlasné stanovisko
KU Stfedoceského kraje k projektu. ZdGvodnéni potiebnosti projektu je velmi dobré.
Cil projektu je peclivé strukturovan, napliiuje parametry vhodného nastaveni,
vystizné definuje reSeni identifikovaného problému. Dosazeni hlavniho cile projektu

2.1 Cile a konzistentnost je zaji$té&no konkretizovanymi a méfitelnymi dil¢imi cili, jejichz naplnéni zajistuje

(interventni logika) projektu provdazany systém 6 klicovych aktivit projektu, zaroven jsou definovany i cile

Je cil projektu nastaven spravné a Velmi dobré 25

povedou zvolené klicové aktivity a jejich
vystupy k jeho splnéni?

specifické - struktura a Uroven zpracovani je pfikladna. Z nastaveni cill i planovanych
zmén je zfejmé, jaky ma byt vysledny stav dosazeny projektem. Zadatel zhodnotil
odpovidajicim zplsobem rizika a popsal prislusna opatreni. Projekt je tak
konzistentni a jeho intervencni logika je spravna.




2 Ucelnost

2.2 Zpuisob ovéreni dosaZeni cile
projektu

Jak vhodny zplsob pro ovéreni
dosaZeni cile Zadatel v projektu
nastavil?

Dobré

3,75

Zadatel v pfiloze €. 7 nastavil kvantitativni a kvalitativni kritéria ovéFeni cil(i, popsal
adekvatni metody a zdroje ovéreni. Zdrojem ovéreni kvantitativnich ukazateld je
dokumentace popsana v ramci klicovych aktivit. Neni zfejmé, jakym zpUsobem bude
ovéreno dosazeni dil¢iho cile "ZvySena odbornost v metodé planovani a ndvaznych
oblastech.", resp. jeho pfinosu pro Ucastniky, nebot evaluaéni dotaznik se tyka pouze
Ridici skupiny. Ovéteni cile "Zviditelnéné moznosti pomoci pro osoby ohrozené
socialnim vyloucenim a osoby socialné vyloucené" je soucasti planované evaluace, cil
vSak nema stanoveny cilové hodnoty dopadu, méritelné ukazatele jsou formulovany
jen na Urovni zhotovenych vystupd, tudiZ neni stanoveno méfitelné kritérium tohoto
cile. Za pozitivni prvek lze povaZovat posouzeni dopadu projektu formou externiho
oponentniho posudku.




3 Efektivnost a
hospodarnost

3.1 Efektivita projektu, rozpocet
S ohledem na pldnované a potrebné
vystupy je navrZeno efektivni a
hospoddrné pouZiti zdroji?

Dobré

11,25

Rozpocet projektu je vhodné a logicky strukturovany, je srozumitelny a prehledny.
Jednotlivé polozky rozpoctu jsou navdzany na aktivity projektu. Polozky v osobnich
nakladech koresponduji s popisem realiza¢niho tymu, jsou stanoveny odpovidajici
naplné prace a kvalifikacni poZadavky na pracovniky. V prehledu realiza¢niho tymu
jsou spravné rozliSeny pozice hrazené z pfimych a nepfimych nakladd. Rozsah
tvazk( je vypocten na zakladé poctu hodin zapojeni pracovnik( v jednotlivych
aktivitach. Ceny nakupovaného zafizeni jsou v souladu s limity OPZ, pocet kus(
nepresahuje soucet Uvazkl v pfimych nakladech. Vzhledem k délce projektu a
intenzité aktivit Ize rozpocet hodnotit jako v zasadé pfiméreny a efektivni, i kdyz v
celkové pozadované vysi 2 759 875,00 K¢ jako mirné nadhodnoceny, a je navrzeno
jeho kraceni. Navrzené kraceni v pfimych nakladech projektu véetné odldvodnéni je
pfiloZzeno v tabulce kraceni. | pfes provedené kraceni lze rozpocet hodnotit jako
dobte naplanovany.

3.2 Adekvatnost monitorovacich
indikatoru

Jak jsou nastaveny cilové hodnoty
monitorovacich indikdtor?

Dobré

3,75

Zadatel zvolil M1 80500 v hodnoté 6. Indikator je zvolen v souladu s vyzvou, cilova
hodnota Ml vsak neni nastavena dle metodiky OPZ. Katalog poskytovatel(l a letaky
nejsou strategickymi dokumenty. V MI 80500 naopak nejsou zapocitané akéni plany,
které ale dle textu vyzvy 063 Ize do MI 80500 zapocitat. Hodnotu MI 80500 proto
doporucujeme noveé stanovit na hodnotu 3 (Plan a dva akéni plany) a provést
pfisluSnou Upravu popisu tohoto M, ve kterém chybi i popis zpUsobu zverejnéni
dokument( a plny nazev Planu. Zadatel dale popsal vystup v poctu 24 absolventd 3
vzdéldvacich workshop( spravné jako bagatelni formu podpory ucastnikd, kterou
bude sledovat. Avsak zafazeni v indikatoru 62500 je chybné, spravna varianta je
zafazeni Ucastnik( vzdélavani do indikatoru 60000. Tuto chybu je nutné opravit.




4.1 Zpasob zapojeni cilové skupiny
Jak adekvdtné je cilova skupina
zapojena v prubéhu projektu?

Dobré

3,75

Cilova skupina zadavatel( socialnich sluzeb byla zapojena do ptipravy projektu, tuto
skutec¢nost dokladaji pisemnd potvrzeni zajmu o realizaci projektu ze strany obci a
prohldseni o partnerstvi Mésta Beroun. Cilové skupiny poskytovatel( socialnich
sluzeb, NNO, a osob socialné vyloucenych nebo socialnim vylou¢enim ohrozenych
budou v pfiméFené formé zapojeny do realizaéni faze projektu. Zadatel zohledfiuje
rizika spojena s jejich zdjmem a motivaci. Neni podrobnéji popsan zplsob vybéru
Ucastnik( projektu, napf. respondentl v KA 2 nebo ¢lenl pracovnich skupin; z popisu
aktivit také nejsou zifejmé pocty zdstupcl cilovych skupin ve vsech aktivitach
projektu, napf. pocty Ucastnik( ohniskovych skupin. Zapojeni cilovych skupin je
naplanovano dobre.




4 Proveditelnost

4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Projekt tvofi 6 klicovych aktivit, jejich obsah vychazi z metodik komunitniho
pladnovani MPSV, aktivity jsou logicky provazané. Popis kli¢ovych aktivit je
srozumitelny, jeho soucasti je také podrobny rozpis potfebného personalniho a
materidlniho zabezpeceni. U kazdé kli¢ové aktivity jsou definovany méritelné
vystupy, zejména v podobé vytvorenych dokumentd a uskute¢nénych akci. Casovy
rozsah jednotlivych aktivit je specifikovan v jejich popisu, celkova délka projektu 24
mésicl je adekvatni. Popis KA neobsahuje ¢ast podrobnéjsich informaci: Neni
vycislen predpokladany pocet ucastnikd ohniskovych skupin, pracovnich skupin; neni
podrobnéji popsan zpulsob vybéru Ucastnikl projektu, napf. respondentll v KA 2.
Projektova zadost neuvadi ndhradni fesSeni pro pfipad nerealizace nékteré aktivity, v
tomto ohledu staci kvalitné zpracovana analyza rizik. U jednotlivych klicovych aktivit

Jak vhodné byl zvolen zpiisob realizace Dobre 7> je vhodné uveden vycet naklad(, personalni naklady prirezovych pozic jsou ve

aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost? vztahu k jednotlivym aktivitam peélivé rozepsany. Na dvou mistech se ale objevuje
rozpor ve vyCtu nakladl KA oproti pasazi rozpoc¢tu: u KA 1 je uveden naklad na
zpracovatele popisu fin. zdroji, v rozpoctu chybi. U KA 3 je uvedena hodinova sazba
facilitatora 600 K¢, v rozpoctu je to 500 K¢. Smérodatné jsou v tomto pripadé udaje a
Castky uvedené v rozpoctu. V KA 6 se objevuje nesrovnalost v poctu realizovanych
workshop( - uvadén je pocet 4 i 3 (4 zfrejmé omylem), doporucujeme pocet sjednotit
na pocet 3. Popsany zplsob realizace klicovych aktivit odpovida fesené
problematice, je pfimérené efektivni pro dosazeni vystupl a naplnéni cild. Pouze na
urovni upozornéni je také vhodné pripomenout, ze v ramci vyzvy 63 nelze
poskytnout vzdélavani zastupiteldm obci - cozZ plati i v pfipadé, Ze by byli souéasti
¢lent fidici (koordinacni) skupiny projektu.

4.3 Ovéreni administrativni,

finanéni a provozni kapacity

Zadatele (nebodované)

M6 adatel administrativni, finanéni a Vyhovuje Dle doloZenych udaji a dokumentt (véetné verejné dostupnych

provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

materiall) Zadatel disponuje dostate¢nou administrativni, financni a provozni
kapacitou. Vzhledem ke svym zkuSenostem bude Zadatel schopen zajistit planovany
projekt v souladu s relevantnimi pravidly OPZ.

Zavére¢ny komentar




Projekt fesi problematiku inovace a rozsiteni procesu komunitniho planovani socidlnich sluzeb na izemi ORP Beroun. Pfedlozend Zadost vérohodné popisuje soucasny stav
fedené problematiky a pficin v daném tzemi. Ctyfi cilové skupiny jsou zvoleny v souladu s vyzvou. Zapojeni kli¢ovych aktér je dolozeno partnerstvim Mésta Beroun a
prohladenim zajmu ze strany 8 obci. PfiloZeno je i souhlasné stanovisko KU Stfedoéeského kraje. Cile projektu obsahové odpovidaji fesené problematice, jsou vzajemné
provazané, maji nastaveny méfitelné ukazatele; jsou specifikovany kvalitativni a kvantitativni zpGsoby jejich ovéreni. Projekt tvofi 6 kliCovych aktivit, jejich zaméreni vychazi z
metodik komunitniho planovani MPSV. Kazda klicova aktivita ma kvantifikované vystupy. ZpGsob realizace klicovych aktivit je efektivni, s odpovidajici délkou projektu 24 mésicd.
Rozpocet je pfehledny a srozumitelny.

Mezi dil¢i nedostatky projektu patfi: Kromé KA6 neni ve vystupech vyjadfena mira ucasti cilové skupiny. Neni zfejmé, jak bude ovéren ptinos pro ucastniky vzdélavani. Nejsou
stanoveny méfitelné hodnoty dopadu cile "zviditeInéné moznosti pomoci pro osoby ohroZené socialnim vylou¢enim a osoby socidlné vyloucené". Neni podrobnéji popsan zplsob
vybéru Ucastnikl projektu; také nejsou uvedeny pocty zastupcl cilovych skupin ve vSech aktivitach projektu. M1 80500 je chybné stanoven, doporucujeme stanoveni jeho
hodnoty na 3 dokumenty (Plan a 2 akcni plany) a upraveni a doplnéni popisu tohoto Ml (chybi zpUsob zvetfejnéni dokumentl a neni uveden cely nazev Planu). Ml stanoveny pro
Ucastniky je chybné vybran, je tfeba jeho oprava z Ml 62500 na MI 60000 s nulovou hodnotou. U polozky rozpoctu 1.1.4.03 facilitace je u KA uvedena vyssi sazba nez v rozpoctu a
dale absentuje polozka na zpracovatele popisu fin. zdrojli - smérodatny je rozpocet. V KA 6 je nesoulad v po¢tu workshop, doporucujeme sjednotit na pocet 3. Celkové naklady
projektu 2 759 875,00 K¢ jsou mirné nadhodnocené vici planovanym aktivitdm a vystuplm projektu a je navrZeno kraceni. Pouze na Urovni upozornéni je také vhodné
pfipomenout, Ze v rdmci vyzvy 63 nelze poskytnout vzdélavani zastupitellim obci - coZ plati i v pfipadé, Ze by byli soucasti ¢len( Fidici (koordinacéni) skupiny projektu. | pfes tyto
nedokonalosti se jedna o dobfe naplanovany projekt. Navrh kraceni rozpoctu je uveden v pfiloze hodnoceni. Doporucena vyse podpory po kraceni je: 2 549 250,00 K¢. Projekt
doporucujeme k podpore za vyse uvedenych podminek.

Bodovy zisk 90
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni [vécného hodnoceni

Pfiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017




Nazev

Stfednédoby plan rozvoje socialnich sluzeb mésta Beroun a spadového uzemi 2019 - 2023

projektu:

Nazev X

Sadatele: Centrum pro komunitni praci stfedni Cechy

Registracni

gislo CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006548

projektu:

Kraceni celkem 168 500,00|Kapitola Nakup sluzeb pred kracenim 262 500,00
Pozadovana podpora PN 2 207 900,00]Kapitola Nakup sluzeb po kraceni 226 800,00
Podpora v PN po kraceni 2 039 400,00]% Nepfimych nakladi 25,00%
Podpora celkem po kraceni 2 549 250,00

Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 35 700,00
Kraceni v kapitole KfiZzové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydaju 132 800,00

Rozpocet zadosti

Navrhované kraceni

Kod Nazev polozky _Cena Pocet jednotek Castka _Cena Pocet jednotek Zuste'ltek na Kraceni Oduvodnéni kraceni
jednotky celkem jednotky polozce
Clenové pracovnich
skupin a koordinaéni
1.1.1.3.1 skupiny 300,00 1 108,00 332 400,00 200,00 1 108,00 221 600,00 110 800,00|Nadhodnocena cena jednotky v kontextu metodiky OPZ.
Tazatelk/ka - odbornici
1.1.1.3.2 na realizaci rozhovor( 300,00 220,00 66 000,00 200,00 220,00 44 000,00 22 000,00{Nadhodnocena cena jednotky v kontextu metodiky OPZ.
Odbornik na vedeni Nadhodnocena hodinovéa sazba, sazba neni dostate¢né zduvodnéna. Kraceni vzdy
OS/skupinovych u 3 hodin ze sazby 600 k& na 500 K&/hod, 8 ohniskovych skupin (celkem tedy 300
1.1.4.01 rozhovorll KA ¢. 2 5 000,00 8,00 40 000,00 4 700,00 8,00 37 600,00 2 400,00|K¢ x 8).
Nedostate¢na specifikace rozsahu produktu, nelze jasné urcit pfiméfenost nakladu.
Editorska uprava Na rozdil od planovaného katalogu Zadatel nikde neuvadi predpokladany rozsah
Planu a obou AP KA textd (pocty normostran). PoloZzku rozpoétu proto doporuéujeme v ramci pfimych
1.1.4.04 ¢. 4 5 000,00 3,00 15 000,00 0,00 0,00 0,00 15 000,00|nakladu eliminovat z divodu nedostateéné konkretizace.
Nedostate¢na specifikace rozsahu produktt, nelze jasné urcit pfiméfenost nakladu.
Na rozdil od planovaného katalogu Zadatel nikde neuvadi predpokladany rozsah
Korektura Planu a texth (pocty normostran). PoloZku rozpoétu proto doporu€ujeme v ramci pfimych
1.1.4.05 obou AP KA ¢. 4 4 500,00 3,00 13 500,00 0,00 0,00 0,00 13 500,00|nakladu eliminovat z divodu nedostateéné konkretizace.
Lektofi - specialisté na Nadhodnocena hodinova sazba, sazba neni dostatecné zdivodnéna. Hodinova
danou sazba vyuky - kraceni z 800 K& na 600 K&, hodinova sazba pripravy kraceni z 600
1.1.4.08 problematiku KA ¢. 6 6 000,00 3,00 18 000,00 4 400,00 3,00 13 200,00 4 800,00|K¢ na 400 K¢.
0,00 0,00 0,00
0,00] 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socidlnich sluzeb

Projekt ¢. CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006550
Kritérium Deskriptor Odtivodnéni
1 Vymezeni problému a cilové
skupiny Projekt fesi problémy souvisejici s potfebou aktualizace a inovace planovani socialnich a navaznych
Zaméiuje se projekt na sluzeb pro ORP Beneov. Zadatel v Zddosti vérohodné definuje aktudlni problémy a jejich pficiny v
problém/nedostatky, ktery/které je « . , v v o . . , i . v ,
skutecné potrebné Fesit a je cilovd dotéeném Uzemi. V pfiloze €. 3 je doloZena podrobna analyza stdvajici situace v ORP Bene3ov, kterd
skupina adekvdtni ndpini projektu? zahrnuje demografické udaje, zakladni informace o relevantnich subjektech, o socidlnich sluzbach a
jejich planovani, o potfebach cilovych skupin socidlnich sluzeb. Informace jsou Cerpany z verejné
. ) dostupnych zdroj(, déle z rozhovoru se zastupci obci a se zaméstnanci Odboru socidlnich véci a
1 Potfebnost Dobré 26,25 Sy M . . - el N o
zdravotnictvi mésta Benesov (tyto zdroje nejsou blize specifikovany datem a poctem respondent().
V projektu jsou zvoleny 4 cilové skupiny v souladu s vyzvou, jsou uvedeny informace o jejich
rozsahu v pfisluiném Gzemi. Zadatel podrobnéji nevyéisluje predpokladany pocet zastupc
jednotlivych cilovych skupin, ktefi se budou Uc&astnit dil¢ich aktivit projektu. Zapojeni kli€¢ovych
aktérd projektu je potvrzeno prohlasenim o partnerstvi Mésta Benesov, dale vyjadienim zajmu o
Ucast v projektu mést Neveklov, Tynec nad Sdzavou, MarSovice a Sdzava. Dolozeno je také
souhlasné stanovisko KU Stfedoceského kraje k projektu. Vymezeni potiebnosti projektu je dobré.
Cil projektu je peclivé strukturovan, napliuje parametry vhodného nastaveni, vystizné definuje
2.1 Cile a konzistentnost reseni identifikovaného problému. DosaZeni hlavniho cile projektu je zajisténo konkretizovanymi a
(intervenini logika) projektu méfitelnymi diléimi cili, jejichZ naplnéni zajistuje provazany systém 7 kli¢ovych aktivit projektu,
Je cil projektu nastaven sprdvné a Velmi dobré 25|zaroven jsou definovany i cile specifické - struktura a Uroven zpracovani je prikladna. Z nastaveni
povedou zvolené klicové aktivity a jejich cilG i planovanych zmén je zfejmé, jaky ma byt vysledny stav dosaZeny projektem. Zadatel
vystupy k jeho spinéni? zhodnotil odpovidajicim zpGsobem rizika a popsal pfisluina opatfeni. Projekt je tak konzistentni a
jeho intervencni logika je spravna.
2 Uéelnost
V pfiloze €. 10 jsou stanovena kvantitativni a kvalitativni kritéria ovéreni cild. Jsou popsany
2.2 Zpiisob ovéFeni dosaZenti cile pfimérené metody a zdroje ovéreni kvalitativnich ukazatell. Specificky cil "zapojeni Siroké
projektu Dobré 375 verejnosti" nema nastaven zpUsob ovéfeni, ani méfitelnou cilovou hodnotu. Stejné tak i cil

Jak vhodny zpusob pro ovéreni dosaZeni
cile Zadatel v projektu nastavil?

"Zvysena informovanost o dostupné pomoci" ma nastaven pouze zplsob ovéreni, nikoliv cilové
hodnoty, je formulovan pouze s ohledem na zhotovené vystupy. Zdrojem ovéreni kvantitativnich
ukazatell je dokumentace uvedena v popisu klicovych aktivit. Pozitivnim prvkem je planované
posouzeni dopadu projektu na situaci v Uzemi formou externiho oponentniho posudku.




3 Efektivnost a
hospodarnost

3.1 Efektivita projektu, rozpocet
S ohledem na pldnované a potiebné
vystupy je navrZeno efektivni a
hospoddrné pouZiti zdroji?

Dobré

11,25

Rozpocet projektu je vhodné a logicky strukturovany, je srozumitelny a prehledny. Jednotlivé
polozky rozpoctu jsou navazany na aktivity projektu. Polozky v osobnich nakladech koresponduji s
popisem realiza¢niho tymu, jsou stanoveny odpovidajici ndpIné prace a kvalifikacni poZzadavky na
pracovniky. V prehledu realizacniho tymu jsou sprdvné rozliSeny pozice hrazené z pfimych a
nepfimych nakladd. Rozsah tGvazkl je vypocten na zakladé poctu hodin zapojeni pracovnikl v
jednotlivych aktivitdch. Drobna nesrovnalost je u pozice Odborny koordinator/ka, kde projektova
zadost uvadi vysi uvazku 0,6, pfiloha €. 4 vSak obsahuje udaj 0,5 Gvazku. U polozky 1.1.1.3.2 neni
uvedena mérna jednotka. Tyto skutec¢nosti nejsou divodem pro snizeni hodnoceni. Doporucent:
Sjednotit vySi Uvazku na 0,5 Uvazku, doplnit mérnou jednotku. Ceny nakupovaného zafizeni jsou v
souladu s limity OPZ, pocet kusl nepfesahuje soucet Uvazkud v pfimych nakladech. Vzhledem k
délce projektu a intenzité aktivit Ize rozpocet hodnotit jako v zasadé priméreny a efektivni, i kdyz v
celkové pozadované vysi 2 763 200,00 K¢ jako mirné nadhodnoceny, a je navrzeno jeho kraceni.
NavrZené kraceni v pfimych nakladech projektu véetné odlvodnéni je priloZzeno v tabulce kraceni. |
pres provedené kraceni Ize rozpocet hodnotit jako dobie naplanovany.

3.2 Adekvatnost monitorovacich
indikatort

Jak jsou nastaveny cilové hodnoty
monitorovacich indikdtord?

Dobré

3,75

Zadatel zvolil M1 80500 v hodnoté 7. Indikétor je zvolen v souladu s vyzvou, cilova hodnota MI viak
neni nastavena dle metodiky OPZ. Katalog poskytovateld, letaky a videospot nejsou strategickymi
dokumenty. V MI 80500 naopak nejsou zapocitané akcni plany, které ale dle textu vyzvy 063 Ize do
M1 80500 zapocitat. Hodnotu MI 80500 proto doporucujeme nové stanovit na hodnotu 3 (Plan a
dva akéni plany) a provést prislusnou Upravu popisu tohoto M, ve kterém chybi i popis zplsobu
zverejnéni dokument( a plny nazev Planu. Do Zadosti je také tfeba doplnit Ml 60000 s nulovou
hodnotou a uvést prislusny popis tohoto Ml a to proto, Ze M1 60000 je indikatorem vyzvy 063 a je
tfeba ho v Zadosti uvést, i kdyZ v projektu nedochazi k podpore CS.

4.1 Zpusob zapojeni cilové skupiny
Jak adekvdtné je cilovad skupina
zapojena v prubéhu projektu?

Dobré

3,75

Cilova skupina zadavatel( socialnich sluzeb byla zapojena do pfipravy projektu, vystupem jsou
pisemna potvrzeni mést vyjadfujici zajem o realizaci projektu. Cilové skupiny poskytovatell
socidlnich sluzeb, NNO, a osob socidlné vylou¢enych nebo ohroZzenych budou do projektu zapojeny
v pribéhu projektu. Formy Gcasti véech cilovych skupin jsou pfimérené. Zadatel zohledfiuje rizika
spojena s jejich zajmem a motivaci. Nejsou stanovena kritéria vybéru ucastnikd projektu (napf.
respondentl nebo ¢lend pracovnich skupin), z popisu KA také neni zfejma intenzita Ucasti
jednotlivych zastupcd CS v aktivitach projektu.




4 Proveditelnost

4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Projekt tvoti 7 klicovych aktivit, postup realizace klicovych aktivit projektu je srozumitelny, dilci
kroky logicky navazuji. Obsah aktivit vychazi z metodiky komunitniho planovani doporuc¢ené MPSV.
Podrobné je popsano personalni a materidlni zabezpeceni aktivit. Kazda klicova aktivita ma
stanovené kvantifikované vystupy, avSak vystupy zahrnuji pouze vytvofené dokumenty a
uskutecnéné akce, nikoliv miru ucasti cilovych skupin v aktivitach. Neni vycislen pfedpokladany
pocet ucastnikl ohniskovych skupin, skupinovych rozhovord, a dalich ¢innosti. Je nastaven
odpovidajici ¢asovy rozsah kazdé KA, z kontextu vyplyva zddvodnéni data zahajeni projektu 1.

Jak vhodné byl zvolen zpisob realizace Dobre 75 7.2018, délka projektu 24 mésicl je pfimérena. Projektovd zadost neuvadi ndhradni feseni pro

aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost? pfipad nerealizace nékteré aktivity, postacuje viak kvalitné zpracovand analyza rizik. Navrieny
zplsob realizace je adekvatni feSené problematice a vystuptm a je pfimérené efektivni. Co se tyce
tvorby videospotu pro CS Zadateli doporucujeme (v pripadé, Ze bude vytvéret videospoty v rdmci
vice realizovanych projektl), aby v ramci moZnosti zamezil pfipadnému tematickému dublovani a
zaroven zajistil prenositelnost vieospotl i mimo zajmové tzemi jednotlivého projektu - tak dosahne
maximalni efektivity vyuZiti finanénich prostredk( ESF OPZ.

4.3 Ovéreni administrativni,

financni a provozni kapacity

Zadatele (nebodované)

Md Zadatel administrativni, financni a Vyhovuje

provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

Dle dolozenych udajd a dokument( (véetné verejné dostupnych material() Zadatel disponuje
dostatecnou administrativni, finan¢ni a provozni kapacitou. Vzhledem ke svym zkusenostem bude
Zadatel schopen zajistit planovany projekt v souladu s relevantnimi pravidly OPZ.




Zavérecny komentar

Projekt Fedi problémy souvisejici s potfebou aktualizace a inovace pldnovani socidlnich a navaznych sluzeb pro ORP Bene$ov. Zadatel v adosti vérohodné definuje aktudlni problémy a jejich
priciny, doklada analyzu stéavajici situace v ORP BeneSov. Zapojeni klicovych aktérl projektu je potvrzeno prohldsenim o partnerstvi Mésta Benesov, dale vyjadienim zajmu o Ucast v projektu mést
Neveklov, Tynec nad Sazavou, Mar$ovice a Sdzava. DoloZeno je také souhlasné stanovisko KU Stfedoceského kraje k projektu. V projektu jsou zvoleny 4 cilové skupiny v souladu s vyzvou, jsou
uvedeny informace o jejich rozsahu v prislusném Gzemi. Cile vécné odpovidaji feSenému problému, jsou vzdjemné provéazané, terminované a konkrétni. Méritelné ukazatele vétsiny cild jsou
specifikovany, stejné tak i odpovidajici zpUsoby jejich ovéreni. Projekt tvofi 7 kliCovych aktivit, zaméreni KA vychazi z metodiky komunitniho planovani doporucené MPSV, plan aktivit je adekvatni
pro fedeni stavajici situace a napInéni cill. Jsou zvoleny vhodné formy uéasti cilovych skupin. Navrzeny zp(isob realizace je efektivni. Zadatel zhodnotil odpovidajicim zp(isobem rizika a popsal
prislusna opatreni. Rozpocet je prehledny a srozumitelny.

Mezi dil¢i nedostatky projektu patfi: Vystupy vSech aktivit jsou definovany, nicméné popisuji pouze vytvorené dokumenty a uskute¢néné akce, nikoliv miru ucasti cilovych skupin v aktivitach.
Zadatel podrobnéji nevy&isluje predpokladany pocet zastupcl jednotlivych cilovych skupin, ktefi se budou Gcastnit dilgich aktivit projektu. Nejsou stanovena kritéria vybéru Gcastnik(i projektu
(napf. respondentl nebo ¢lend pracovnich skupin). Specificky cil "zapojeni Siroké verejnosti" nema nastaven zplsob ovéreni, ani méfitelnou cilovou hodnotu. Stejné tak i cil "Zvysena
informovanost o dostupné pomoci" ma nastaven pouze zpUGsob ovéreni, nikoliv cilové hodnoty, je formulovan pouze s ohledem na zhotovené vystupy. M1 80500 je chybné stanoven,
doporuéujeme stanoveni jeho hodnoty na 3 dokumenty (Plan a 2 akéni plany) a upraveni a doplnéni popisu tohoto Ml (chybi zplsob zvefejnéni dokumentll a neni uveden cely nazev Planu). Do
Zadosti je tfeba doplnit MI 60000 s cilovou hodnotou nula a relevatnim popisem. Dale doporucujeme sjednotit vysi Uvazku na 0,5 Uvazku u pozice Odborny koordinator/ka, nebot jsou uvedeny
dva rozdilné udaje. Projektovd Zadost uvadi vysi Uvazku 0,6, ptiloha €. 4 vSak obsahuje udaj 0,5 Gvazku. RovnéZ doplnit mérnou jednotku u polozky 1.1.1.3.2 rozpoctu. Celkové ndklady projektu 2
763 200,00 K¢ jsou mirné nadhodnocené vici planovanym aktivitam a vystuptm projektu a je navrzeno kraceni. Ohledné planovaného videospotu doporucujeme (v ramci moznosti, bude-li
Zadatel obdobnou aktivitu realizovat v dalSich projektech), zajisténi prenositelnosti i mimo zajmové Gzemi jednotlivych projektl a zamezeni pfipadnému dublovani za ucelem maximalni efektivity
vyuziti finanénich prostfedk( ESF OPZ. | pres uvedené nedokonalosti se jedna o dobre naplanovany projekt. Navrh kraceni rozpoctu je uveden v pfiloze hodnoceni. Doporuéena vyse podpory po
kraceni je: 2 539 950,00 K¢. Projekt doporucujeme k podpore za vyse uvedenych podminek.

Bodovy zisk 81,25
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni [vécného hodnoceni

Ptiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017
Podpisy pfitomnych élent hodnotici komise:




gfozjz‘lim' Podpora procesu komunitniho planovani socialnich a navaznych sluzeb na tzemi ORP BeneSov
Nazev (3 el T 1
3adatele: Centrum pro komunitni praci stfredni Cechy
Registraéni
cislo CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006550
projektu:
Kraceni celkem 178 600,00]Kapitola Nakup sluZeb pfed kracenim 308 300,00
Pozadovana podpora PN 2210 560,00|Kapitola Nakup sluzeb po kraceni 272 900,00
Podpora v PN po kraceni 2 031 960,00]% Nepiimych nakladd 25,00%
Podpora celkem po kraceni 2539 950,00
Kraceni v kapitole Nakup sluZeb 35 400,00
Kraceni v kapitole K¥iZzové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné k¥izového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydaji 143 200,00
Rozpocet zadosti Navrhované kraceni
Kod Nazev polozky Cenajednotky |Pocet jednotek |Castka celkem |Cenajednotky [Poéet jednotek 'Z)gls;;izk na Kraceni Oduvodnéni kraceni
Clenové pracovnich
skupin a Fidici skupiny -
odborni specialisté na
1.1.1.3.1 kliové oblasti 300,00 1 372,00 411 600,00 200,00 1 372,00 274 400,00 137 200,00{Nadhodnocena cena jednotky v kontextu metodiky OPZ.
Tazatelé - odbornici na
realizaci fizenych
1.1.1.3.2 rozhovort KA ¢. 2 300,00 220,00 66 000,00 200,00 300,00 60 000,00 6 000,00{Nadhodnocena cena jednotky v kontextu metodiky OPZ.
Zpracovatel/ka
zakladniho popisu
finanénich zdrojl - KA Nadhodnocena hodinovéa sazba, sazba neni dostate¢né zdivodnéna. Kraceni u 30 hodin z 650
1.1.4.01 ¢ 1 19 500,00 1,00 19 500,00 15 000,00 1,00 15 000,00 4 500,00|K¢ na 500 Ké/hod.
Odbornik na vedeni
OS/skupinovych Nadhodnocena hodinova sazba, sazba neni dostatec¢né zdivodnéna. Kraceni vzdy u 3 hodin ze
1.1.4.03 rozhovort KA ¢. 2 5 000,00 8,00 40 000,00 4 700,00 8,00 37 600,00 2 400,00|sazby 600 k& na 500 K&/hod, 8 ohniskovych skupin (celkem tedy 300 K& x 8).
Nedostate¢na specifikace rozsahu produktd, nelze jasné urcit pfimérenost nakladu. Na rozdil od
planovaného katalogu zadatel nikde neuvadi predpokladany rozsah textd (pocty normostran).
Editorska uprava Planu Polozku rozpoétu proto doporucujeme v ramci pfimych nakladl eliminovat z divodu
1.1.4.06 aobou KA €. 4 5 000,00 3,00 15 000,00 0,00 0,00 0,00 15 000,00|nedostatecné konkretizace.
Nedostate¢na specifikace rozsahu produktul, nelze jasné urcit pfimérenost nakladu. Na rozdil od
planovaného katalogu Zadatel nikde neuvadi pfedpokladany rozsah textd (pocty normostran).
Korektura Planu a dvou Polozku rozpoétu proto doporucujeme v ramci pfimych nakladli eliminovat z diivodu
1.1.4.07 AP KA ¢. 4 4 500,00 3,00 13 500,00 0,00 0,00 0,00 13 500,00{nedostatecné konkretizace.
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00] 0,00 0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢. CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006552
Kritérium Deskriptor Odiivodnéni

1 Vymezeni problému a cilové Projekt je zaméreny na vytvoreni stfrednédobého planu rozvoje socidlnich sluzeb

skupiny (SPRSS) pro ORP Cernogice. Sou&asti projektu je zpracovani podkladd pro vytvoreni

Zaméruje se projekt na SPRSS, vytvoreni SPRSS a vytvoreni Adresare poskytovatel(l socialnich a navaznych

pmb/e:mv/nm?smt,k{/' fter)?/kt,eré{e sluzeb. Problém neexistence SPRSS je popsan vérohodné a konkrétné. Zadatel popisuje

skutecné potrebné fesit a je cilova

skupina adekvdtni ndplni projektu? problémy tykajici se procesu planovani a k nim logicky pfifazuje i popisuje jejich
priciny. PFic¢iny problému jsou vysvétleny dostate¢né. Neni specifikovdno, jaké kroky v
predchozim obdobi podnikl, aby byly problémy odstranény a dlivod jejich

1 Potiebnost Dobré 26,25|neuspésnosti. Jsou predloZeny informace z relevantnich zdroji. Analyza lokality (79

obci) je ve stru¢né podobé predlozena. Cilové skupiny jsou vybrany vhodné, v popisu
cilovych skupin chybi velikost jednotlivych CS. V Pfiloze €. 8 je doloZena podpora
realizace projektu od KU Stfedoceského kraje. V Pfiloze €. 2 je dolozeno Memorandum
o spolupraci s Brdy - Vltava, o. p. s. (MAS). Obdobi realizace projektu bude upraveno
na 1.11.2017 aZ 31. 10. 2019 (zména se promitne i do data dosazZeni cilovych hodnot
indikator(), tato Uprava sméruje k usnadnéni praktické realizace (zejména pripadné
vykazovani mzdovych naklad).
Cile projektu jsou nastaveny konkrétné a méfritelné. V popisu projektu chybi tdaj o

2.1 Cile a konzistentnost obdobi, na které bude SPRSS vytvoren (sniiem’ hodnoceni u tohoto kritéria). Projekt

(intervenéni logika) projektu pfindsi vyznamnou zménu do Uzemi ORP Cernosice (SPRSS, Adresar poskytovatel(

Je cil projektu nastaven spravné a Dobré 18,75|socidlnich a navaznych sluzeb, zavedeni SPRSS). Soubor KA odpovida nastaveni cile,

povedou zvolené klicové aktivity a navaznost na potreby CS je doloZena v popisu CS. Vystupy projektu (SPRSS, Adresar

- jejich vystupy k jeho spinéni? poskytovatell socidlnich a ndvaznych sluZeb, zavedeni SPRSS) jsou FeSenim
2 Ucelnost predloZzeného problému, na ktery projekt reaguje.

2.2 Zpiisob ovéFeni dosazeni cile Zadatel popisuje, jaké ocekdva zmény v disledku projektu a to ve vazbé na uvadéné

projektu cile. Z Zadosti vyplyva, Ze zadatel zvoli vhodny zplisob ovéreni dosazZeni cild, vyjma

Jak vhodny zpiisob pro ovéfeni Dobré 3,75|obecné uvedenych ocekavani jako je zvyseni kvality a udrzitelnosti systému soc.

dosaZeni cile Zadatel v projektu
nastavil?

sluZzeb. Tento ocekdvany vysledek je tézko méfitelny s tim, Ze jde spiSe o deklaratorni
cil, jehoz méfitelnost neni specifikovdna.




3 Efektivnost a
hospodarnost

3.1 Efektivita projektu, rozpocet
S ohledem na pldnované a potrebné
vystupy je navrZeno efektivni a
hospoddrné pouZiti zdroju?

Dobré

11,25

Rozpocet projektu je pfevaziné srozumitelny a zdGvodnény v KA. Nedostatky jsou
reSeny kracenim rozpoctu. NavrZené kraceni v pfimych nakladech projektu véetné
odlvodnéni je pfiloZzeno v tabulce kraceni. Rozpocet obsahuje formalni nedostatky.
Zadatel v rozpo¢tu nezadal polozku tykajici se DPP (1.1.1.3) v konkrétni podpolozce
(napf. 1.1.1.3.1) tykajici se pozice socidlni/terénni pracovnik, jak uvadi v Zadosti, ale
obecné jako Dohody o provedeni prace; poloZka tykajici 1.1.3.2.1 Neodpisovany
nehmotny majetek je pak specifikovana obecné, kdy s ohledem na uvddénou mérnou
jednotku mél Zadatel uvést podpolozku (napf. 1.1.3.2.1.1) pfimo pro planovany
kancelarsky balik SW. Doporucujeme provést Upravu - dopracovani téchto polozek v
rozpoctu. Rovnéz v polozkach oznacujici jednotlivé kapitoly Zadatel nékde uvadi mérné
jednotky, které ale ne vZdy odpovidaji mérnym jednotkam poloZek v dané kapitole.
Doporucujeme mérné jednotky uvedené u kapitol rozpoctu odstranit a ponechat
pouze mérné jednotky u jednotlivych polozek. A dale 1.1.1.1.2 Pracovni smlouvy - plat
odborného pracovnika je dle znéni KA 2 povazovan za plny Uvazek, z ndplné prace
bude vyrazena publicita projektu (nepfimy naklad, nebude kraceno). Prekroceni ceny
obvyklé u 1.1.3.2.2.2 (mobilni telefon) je dostatecné zdlivodnéno, polozka nebude
kracena. Do 1.1.6.2 Cestovné pro CS nesmi byt zahrnuty cesty osob z realizacniho tymu
(nepfimé naklady). Rozpocet po kraceni je pfiméreny rozsahu KA, vystuplim projektu a
délce realizace projektu.




3.2 Adekvatnost monitorovacich
indikatort

Jak jsou nastaveny cilové hodnoty
monitorovacich indikdtora?

Velmi dobré

Zadatel uvedl cilovou hodnotu MI 80500 ve vysi 2 dokumentl. Adresar socialnich a
navaznych sluzeb ORP Cernosice ale nesplfiuje pozadavky definice pro MI 80500.
Cilova hodnota indikatoru 80500 se proto snizuje na hodnotu 1 (dokument SPRSS).
Tato Uprava neni divodem pro sniZzeni hodnoceni nebot ohledné uznatelnosti
Adresare jako dokumentu nebyla ve vykladu vyzvy 063 jistota. Pavodni nastaveni
cilové hodnoty indikdtoru bylo srozumitelné popsano, zahrnuje vystupy KA. Dosazeni
cilové hodnoty je redlné a odpovida obsahu KA. Do Zadosti je také tfeba doplnit Ml

5 . vl v . . .
60000 s nulovou hodnotou a uvést prislusny popis tohoto Ml a to proto, Zze MI 60000 je

indikdtorem vyzvy 063 a je tfeba ho v Zadosti uvést, i kdyZ v projektu nedochazi k
podpore CS (formalni pochybeni, hodnoceni nebude snizeno). Datum dosazeni cilové
hodnoty bude v ndvaznosti na Upravu obdobi realizace projektu upravenoi u
indikator( na 31. 10. 2019. Dokumentu SPRSS Ize vytknout, Ze projektova Zadost
neobsahuje Udaj o obdobi, na které bude SPRSS vytvoren (sniZzeni bodového
ohodnoceni u kritéria 2.1).

4.1 Zpusob zapojeni cilové skupiny
Jak adekvatné je cilovd skupina
zapojena v pribéhu projektu?

Dobré

3,75

Zapojeni CS probihd v relevantnich fazich projektu. Zajem CS o zapojeni do projektu
neni v popisu projektu jednoznacné vyjadren, v Pfiloze €. 3 je v harmonogramu
popsano oslovovani aktért planovani v dobé pred zahajenim realizace projektu. Malé
zapojeni aktérl je zapracovano do rizik projektu, opatreni k eliminaci je pfijatelné, ale
zpUsob informovani CS v pfipadé malého zdjmu o zapojeni neni konkrétni (bude
probihat odlisSné od KA 5?). Posileni spoluprace mezi subjekty (CS) jsou vyjmenovanym
cilem projektu. ZpGsob préace s CS odpovida vybranym CS, zapojeni CS je od 12/2017
do 6/2019. K CS v projektu chybi informace (pocet subjektt/osob v jednotlivych CS,
pocet oslovenych subjektl/osob v dobé pfipravy Zadosti a nasledné planovany pocet
oslovenych osob z CS v dobé pred zahdjenim realizace; motivace CS, napf. zda bude CS
zapojena do vedeni pracovnich skupin), a proto je kritérium hodnoceno pouze jako
dobré.




4 Proveditelnost

4.2 Zplsob realizace aktivit a jejich
navaznost

Zadatel chce projekt realizovat skrze 6 KA. Zadatel vymezuje vystupy KA a specifikuje i
jejich harmonogram. Rozdéleni ¢innosti do KA je srozumitelné, popis KA je doplnén
Pfrilohami €. 6 a 7 a harmonogramem (silnou strankou Ptilohy €. 3 je, Ze obsahuje i
obdobi pred realizaci projektu). Popis KA je informacné hodnotny (obsahuje pocet PS,
pocet ¢lenl PS a frekvence setkavani PS je oznacena v harmonogramu), chybi vSak
Casové vymezeni vytvoreného SPRSS a podrobny popis zplisobu prace realizacniho
tymu (jak intenzivné bude probihat jednani s aktéry, jak bude probihat zastupitelnost
realiza¢niho tymu po dobu projektu, zda bude vyuzivana metodicka podpora ad.),
nedostatek informaci snizuje moZnost posouzeni efektivniho provadéni definovanych

Jak vhodné byl zvolen zptisob realizace Dobre 7 ¢innosti (snizeni hodnoceni). Vystupy jsou v popisu KA vyjmenovany a ¢innostem

aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost? odpovidaji. Casové usporadani projektu je vhodné (délka projektu, harmonogram
realizace KA, navaznost KA), ¢asové dotace na jednotlivé Cinnosti jsou dostatecné, do
obdobi realizace je zahrnuta pfiprava (vybér zaméstnancll) a obdobi na publikaci
vystupU (mzdové naklady realizaéniho tymu nejsou pozadovany na celou dobu
realizace, Casové rezervy jsou pfi realizaci pro Zadatele vyhodou). Délka realizace
projektu je pfimérena, obdobi realizace projektu bude upraveno na plnych 24 mésicl
od 1.11.2017 do 31. 10. 2019 (zména se promitne i do data dosaZeni cilovych hodnot
indikator(), tato Uprava sméruje k usnadnéni praktické realizace (zejména pripadné
vykazovani mzdovych naklada).

4.3 Ovéreni administrativni,

finanéni a provozni kapacity

Zadatele (nebodované)

Ma Zadatel administrativni, financni a Vyhovuje

provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

Administrativni, finan¢ni a provozni kapacity Zadatele jsou dostatecné, celkové vydaje
projektu jsou nizsi nez 2 000 000 K¢&. Provozni kapacity Zadatel doloZil v popisu
realiza¢niho tymu.

Zavérecny komentar




Projekt je zaméFeny na vytvoreni stfednédobého planu rozvoje sociélnich sluzeb (SPRSS) pro ORP Cernosice. Zadatel si klade za cil pomoci realizace kli¢ovych aktivit a zapojeni CS fesit zejména problém
neexistence strategickych dokument( v oblasti socialnich sluZeb. Mezi silné stranky patfi znalost procest ze strany Zadatele a jeho role jako ORP v ramci procesu; nastaveni KA a jejich vystup(. Slabymi
strankami projektu jsou: chybi velikost jednotlivych CS v lokalité a popis, kolik zastupct CS jiz Zadatel kontaktoval (a projevili zdjem o zapojeni do projektu); v popisu projektu chybi Gdaj o obdobi, na které
bude SPRSS vytvoren; v popisu KA chybi podrobny popis zplisobu prace realiza¢niho tymu. Rozpocet projektu je prfiméreny, obsahuje vSak nékteré neuznatelné polozky a formaini nedostatky.
Doporucujeme mérné jednotky uvedené u kapitol rozpoc¢tu odstranit a ponechat pouze mérné jednotky u jednotlivych poloZzek a formalni dopracovani rozpoctu (vytvoreni samostatné polozky pro DPP a
kancelarsky balik). 1.1.1.1.2 Pracovni smlouvy - plat odborného pracovnika je dle znéni KA 2 povaZovan za plny Uvazek, z napIné prace bude vyrazena publicita projektu (nepfimy naklad, nebude
kraceno). Do 1.1.6.2 Cestovné pro CS nesmi byt zahrnuty cesty osob z realizacniho tymu (nepfimé naklady). Obdobi realizace projektu bude upraveno na 1. 11. 2017 az 31. 10. 2019. Cilova hodnota
indikdtoru 80500 bude sniZzena na hodnotu 1 (SPRSS). Datum dosaZeni cilové hodnoty bude v navaznosti na Upravu obdobi realizace projektu upraveno i u indikatoru na 31. 10. 2019. Do Zadosti bude
doplnén indikator 60000 s cilovou hodnotou 0 a relevantnim popisem hodnoty. Navrh kraceni rozpoctu je uveden v priloze hodnoceni. Doporucena vyse podpory po kraceni je: 1 041 448,75K¢. Projekt

doporucujeme k podpore za vySe uvedenych podminek.

Bodovy zisk 76,25
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni |vécného hodnoceni

Pfiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017




Nizev projektu: Strednédoby plan rozvoje socialnich sluzeb pro ORP Cernosice

Nazev zadatele: RESICIEE S

Registracni

&islo projektu: CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006552

Kraceni celkem 16 100,00|Kapitola Nakup sluZeb pred kracenim 78 700,00
Pozadovana podpora PN 849 259,00|Kapitola Nakup sluzeb po kraceni 78 700,00
Podpora v PN po kraceni 833 159,00|% Neprimych nakladt 25,00%
Podpora celkem po kraceni 1041 448,75
Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 0,00
Kraceni v kapitole KFizové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydaja 16 100,00
Rozpocet zadosti Navrhované kraceni
Kéd Nézev polozky can [RELLEE Castka celkem |CC12 Poget jednotek|2ostatekNa |y 4o eni Odiivodnéni kraceni
jednotky jednotek jednotky polozce
Kraceno z divodu
Mimoradné/cilové nedostate¢ného zdUvodnéni
1.1.11.1 odmény 16 080,00 1,00 16 080,00 0,00 0,00 0,00 16 080,00|nezbytnosti vydaje v KA 2.
Kraceno na cenu obvyklou,
prekroceni ceny obvyklé nebylo v
1.1.3.2.2.6 HM - diktafon 2 420,00 1,00 2 420,00 2 400,00 1,00 2 400,00 20,00(KA zdtvodnéno.
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt C. CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006561
Kritérium Deskriptor Odtivodnéni

1 Vymezeni problému a cilové

skupiny

Zaméfuje se projekt na Projekt se zamé&Fuje na feseni problémd souvisejicich s inovaci procesu komunitniho

problém/nedostatky, ktery/které je , ., L, v ., . , , , v .

skutecné potebné feit a je cilovd pldnovani socidlnich sluZzeb a zpracovani aktualizace planu pro uzemi ORP Hofovice. V

skupina adekvatni néplini projektu? projektové zadosti a ptiloze €. 3 je vérohodné popsan stavajici stav problém a jejich pricin.
Soucdsti pfilohy €. 3 je podrobnd analyza ORP Horovice, ktera zahrnuje charakteristiku
uzemi véetné demografickych Gdaju, informace o subjektech zapojenych do komunitniho
pldnovani, o poskytovanych socidlnich sluzbach, o probihajicich procesech v ramci KPSS. Za
relevantni zdroj Ize povazovat Komunitni plan socidlnich sluzeb mésta Horovice a spadovych
obci na obdobi 2014-2018. Neni zcela jasné, z jakych zdroja Zadatel identifikoval skupiny

1 Potiebnost Dobré 2625 L . . L " . . ., .

obcand, o "jejichz potrebach je malo informaci". V projektu jsou zvoleny 4 cilové skupiny v
souladu s vyzvou, potreby cilovych skupin jsou zahrnuty v popisu problému. U cilové skupiny
NNO a cilové skupiny Poskytovatelé a zadavatelé jsou uvedeny informace o jejich celkovém
rozsahu v Uzemi; cilové skupiny Osoby socialné vyloucené resp. ohroZzené a Zaméstnanci
verejné spravy nemaji stanoven celkovy rozsah. Zadatel stanovuje predpokladany pocet
Gcastnikd pouze v KA €. 6 Realizace vzdélavani ucastnik( procesu planovani, pocty ucastnikl
z fad cilovych skupin v ostatnich relevantnich aktivitach projektu nejsou vycisleny. Zapojeni
klicovych aktér(l je doloZeno prohlasenim o partnerstvi Mésta Horovice, dale prohlasenim
zajmu o zapojeni do projektu ze strany 37 obci. Piilohou zadosti je souhlasné stanovisko KU
Stredoceského kraje k projektu. Zdlvodnéni potfebnosti projektu je dobré.
Cil projektu je peclivé strukturovan, naplfiuje parametry vhodného nastaveni, vystizné

2.1 Cile a konzistentnost definuje Fedeni identifikovaného problému. DosaZeni hlavniho cile projektu je zaji$téno

(intervencni logika) projektu ) konkretizovanymi a méFitelnymi dil&imi cili, jejichZ naplnéni zaji$tuje provazany systém 7

Je cil projektu nastaven sprdvné a Velmi dobré 25

povedou zvolené klicové aktivity a jejich
vystupy k jeho splnéni?

klicovych aktivit projektu, zaroven jsou definovany i cile specifické - struktura a Uroven
zpracovani je pfikladna. Z nastaveni cil( i planovanych zmén je zfejmé, jaky ma byt vysledny
stav dosazeny projektem. Zadatel zhodnotil odpovidajicim zpGsobem rizika a popsal
pfislusna opatreni. Projekt je tak konzistentni a jeho intervencni logika je spravna.




u?

2 Uéelnost

2.2 Zpusob ovéreni dosaZeni cile
projektu

Jak vhodny zplsob pro ovéreni
dosaZeni cile Zadatel v projektu
nastavil?

Dobré

3,75

V priloze €. 12 jsou stanovena kvantitativni a kvalitativni kritéria ovéreni cil(i. Jsou popsany
adekvatni metody a zdroje ovéreni. Dilci cil "Vzdélavani CS projektu pro zvyseni kvality
procesu planovani" spolu s ukazatelem "4x zrealizovany vzdélavaci workshop" nevyjadfuje
ovéreni ptinosu vzdélavani pro cilovou skupinu. Podobné i cil "ZvySena informovanost o
dostupné pomoci" sice ma nastaven zpUsob ovéreni formou evaluace, nema vsak stanoveny
cilové hodnoty dopadu, je formulovan jen s ohledem na zhotovené vystupy. Zdrojem
ovéreni kvantitativnich ukazatell je dokumentace popsana v ramci klicovych aktivit. Za
pozitivni prvek lze povaZovat posouzeni dopadu projektu formou externiho oponentniho
posudku.

3 Efektivnost a
hospodarnost

3.1 Efektivita projektu, rozpocet
S ohledem na pldnované a potrebné
vystupy je navrZeno efektivni a
hospoddrné pouZiti zdroji?

Dobré

11,25

Rozpocet projektu je vhodné a logicky strukturovany, je srozumitelny a prehledny.
Jednotlivé polozky rozpoctu jsou navazany na aktivity projektu. Polozky v osobnich
nakladech koresponduji s popisem realiza¢niho tymu, jsou stanoveny odpovidajici naplné
prace a kvalifikacni poZadavky na pracovniky. V pfehledu realiza¢niho tymu jsou spravné
rozliSeny pozice hrazené z pfimych a nepfimych naklad(l. Rozsah tvazkl je vypocten na
zakladé poctu hodin zapojeni pracovnik( v jednotlivych aktivitach. Ceny nakupovaného
zarfizeni jsou v souladu s limity OPZ, pocet kusl neptesahuje soucet Uvazk(l v pfimych
nakladech. Drobna chyba je u polozky 1.1.1.3.2, kde je nastavena mérna jednotka pocet
mésicl, misto pocet hodin. Vzhledem k délce projektu a intenzité aktivit Ize rozpocet
hodnotit jako v zasadé priméreny a efektivni, i kdyZ v celkové poZzadované vysi 2 990 125,00
K¢ jako mirné nadhodnoceny, a je navrzeno jeho kraceni. Navrzené kraceni v pfimych
nakladech projektu véetné odlvodnéni je priloZzeno v tabulce kraceni. | pres provedené
kraceni Ize rozpocet hodnotit jako dobfe napldnovany.

3.2 Adekvatnost monitorovacich
indikatord

Jak jsou nastaveny cilové hodnoty
monitorovacich indikdtori?

Dobré

3,75

Zadatel zvolil MI 80500 v hodnoté 8. Indikator je zvolen v souladu s vyzvou, cilové hodnota
Ml vSak neni nastavena dle metodiky OPZ. Katalog poskytovateld, letaky a videospoty
nejsou strategickymi dokumenty. V MI 80500 naopak nejsou zapocitané akéni plany, které
ale dle textu vyzvy 063 lze do MI 80500 zapocitat. Hodnotu MI 80500 proto doporucujeme
nové stanovit na hodnotu 3 (Plan a dva akéni plany) a provést pfislusnou Gpravu popisu
tohoto M, ve kterém chybi i popis zplisobu zvefejnéni dokument(. Zadatel dale popsal
vystup v poctu 28 absolventu 4 vzdélavacich workshop( spravné jako bagatelni formu
podpory ucastnik(, kterou bude sledovat. Avsak zafazeni v indikatoru 62500 je chybné,
sprdvna varianta je zafazeni Ucastnik( vzdélavani do indikatoru 60000.




4 Proveditelnost

4.1 Zpusob zapojeni cilové skupiny
Jak adekvdtné je cilova skupina
zapojena v pribéhu projektu?

Dobré

3,75

Cilova skupina zadavatell socialnich sluzeb byla zapojena do ptipravy projektu, tuto
skutecnost dokladaji pisemnad potvrzeni zajmu o realizaci projektu ze strany 37 obci a
partnera Mésta Horovice. Cilové skupiny poskytovatel(l socialnich sluzeb, NNO, a osob
socialné vyloucenych nebo ohroZenych budou do projektu zapojeny v pribéhu projektu.
Formy Ucasti viech cilovych skupin jsou pfimétené. Zadatel zohledfiuje rizika spojend s jejich
zajmem a motivaci. Neni podrobnéji popsan zplsob vybéru ucastnikl projektu, napr.
respondentl v KA 2 nebo ¢lenl pracovnich skupin; z popisu aktivit také nejsou zfejmé
predpokladané pocty zastupcl CS ve vsech aktivitach projektu, napf. pocty ucastnik(
ohniskovych skupin.

4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Jak vhodné byl zvolen zpisob realizace
aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost?

Dobré

7,5

V projektu je pldnovano 7 klicovych aktivit, obsah aktivit vychazi z metodiky komunitniho
planovani doporucené MPSV, jednotlivé kroky logicky navazuji. Popis realizace klicovych
aktivit projektu je srozumitelny, soucdsti popisu KA je také podrobny popis potfebného
personalniho a materiadlniho zabezpedeni. Kazda klicova aktivita ma definované méfitelné
vystupy, zejména v podobé vytvorenych dokumentt a uskutecnénych akci. V ¢asti popisu KA
chybéji podrobnéjsi informace: Neni vycislen predpokladany pocet Gcastnik(i ohniskovych
skupin, skupinovych rozhovor(; neni podrobnéji popsan zplsob vybéru Ucastnikd projektu,
napF. respondent( v KA 2. Casovy rozsah kli¢ovych aktivit je specifikovan v pfilozeném
harmonogramu, délka projektu 24 mésic je adekvatni. Projektova Zadost neuvadi nahradni
fesSeni pro pripad nerealizace nékteré aktivity, v tomto ohledu staci prezentovana analyza
rizik. Popsany zpUsob realizace klicovych aktivit odpovida resené problematice a vystuplim
a je pfimérené efektivni. Co se tyCe tvorby videospotu pro CS Zadateli doporucujeme (v
pfipadé, Ze bude vytvaret videospoty v ramci vice realizovanych projekt), aby v ramci
moznosti zamezil pfipadnému tematickému dublovani a zaroven zajistil prenositelnost
vieospotl i mimo zajmové Uzemi jednotlivého projektu - tak dosdahne maximalni efektivity
vyuziti financnich prostfedk( ESF OPZ. Pouze na Urovni upozornéni je vhodné pfipomenout,
Ze v rdmci vyzvy 63 nelze poskytnout vzdélavani zastupiteliim obci - coZ plati i v pfipadé, Ze
by pripadné byli soucasti fidici (koordinacéni) skupiny projektu.




4.3 Ovéreni administrativni,
financni a provozni kapacity
Zadatele (nebodované)
Md adatel administrativni, finanéni a Vyhovuje Dle doloZenych udaji a dokumentl (véetné verejné dostupnych materiall) Zadatel
provozni kapacitu, aby byl schopen disponuje dostate¢nou administrativni, financni a provozni kapacitou. Vzhledem ke svym
pldnovany projekt zajistit v souladu s

l » zkusenostem bude Zadatel schopen zajistit pldnovany projekt v souladu s relevantnimi
relevantnimi pravidly OPZ?

pravidly OPZ.

Zavérecny komentar

Projekt se zaméruje na reseni probléma souvisejicich s potfebou inovace procesu komunitniho planovani socialnich sluZzeb a zpracovani aktualizace planu pro Gzemi ORP Horovice. V
projektové Zadosti je vérohodné popsan stavajici stav fesené problematiky v dot¢eném tGzemi. Cilové skupiny jsou zvoleny v souladu s vyzvou. Zapojeni klicovych aktér( je vyjadreno
partnerstvim Mésta Hofovice a prohla$enim zajmu ze strany 37 obci. Pfilohou je souhlasné stanovisko KU Stfedoceského kraje. Cile projektu obsahové odpovidaji fe$ené problematice,
jsou vzdjemné provazané. Méfitelné ukazatele cilll jsou specifikovdny, Zadatel nastavuje kvalitativni a kvantitativni zplsoby jejich ovéreni. Projekt tvofi 7 kliCovych aktivit, jejich zaméreni
vychazi z metodiky komunitniho planovani doporucené MPSV. Kazda klicova aktivita ma definované méfitelné vystupy. Plan aktivit je pfiméreny a efektivni, délka projektu 24 mésicl je
adekvatni. Rozpocet je pfehledny a srozumitelny.

Mezi dil¢i nedostatky projektu patfi: Neni zcela jasné, z jakych zdroju Zadatel identifikoval skupiny obc¢an(, o "jejichZ potfebach je malo informaci". Neni podrobnéji popsan zpusob vybéru
ucastnikl projektu, napf. respondentli nebo ¢lentd pracovnich skupin. Z popisu aktivit nejsou ziejmé predpokladané pocty zastupcli CS ve vSech aktivitach projektu, napf. pocty ucastnik
ohniskovych skupin. MI 80500 je chybné stanoven, doporucujeme stanoveni jeho hodnoty na 3 dokumenty (Plan a 2 akéni plany) a upraveni a doplnéni popisu tohoto MI (chybi zplsob
zvefejnéni dokumentd). Ml stanovy pro Ucastniky je chybné vybran, je tfeba jeho oprava z Ml 62500 na MI 60000 s nulovou hodnotou. Celkové naklady projektu 2 990 125,00 K¢ jsou
mirné nadhodnocené vici planovanym aktivitdm a vystuptm projektu a je navrZeno kraceni. Ohledné pldanovaného videospotu doporucujeme (v ramci moZnosti, bude-li Zadatel
obdobnou aktivitu realizovat v dalSich projektech), zajisténi prenositelnosti i mimo zajmové tizemi jednotlivych projektli a zamezeni pfipadnému dublovani za Géelem maximalni efektivity
vyuZiti financnich prostfedkd ESF OPZ. Pouze na Urovni upozornéni je vhodné pfipomenout, Ze v rdmci vyzvy 63 nelze poskytnout vzdélavani zastupitelim obci - coZ plati i v pfipadé, ze by
pripadné byli soucasti fidici (koordinacni) skupiny projektu. | pfes uvedené nedokonalosti se jednd o dobfe naplanovany projekt. Navrh kraceni rozpoctu je uveden v pfiloze hodnoceni.
Doporucena vyse podpory po kraceni je: 2 780 875,00 KE. Projekt doporucujeme k podpore za vySe uvedenych podminek.

Bodovy zisk 81,25
Vysledek
vécného Z4dost splnila podminky
hodnoceni [vécného hodnoceni

Ptiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017



Nazev
projektu:

Aktualizace komunitniho planu socialnich sluzeb mésta Hofovice a spadovych obci na obdobi 2020 - 2024

Nazev
zadatele:

Centrum pro komunitni praci stfedni Cechy

Registracni
Cislo projektu:

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006561

Kraceni celkem 167 400,00|Kapitola Nakup sluzeb pred kracenim 405 300,00
Pozadovana podpora PN 2 392 100,00|Kapitola Nakup sluZeb po kraceni 359 900,00
Podpora v PN po kraceni 2 224 700,00{% Nepfimych nakladt 25,00%
Podpora celkem po kraceni 2 780 875,00
Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 45 400,00
Kraceni v kapitole KfiZzové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydaja 122 000,00
Rozpocet zadosti Navrhované kraceni
Kéd Nazev polozky Cena jednotky|Poéet jednotek |Castka celkem Qena Pocet Zust?tek na Kraceni Oduvodnéni kraceni
jednotky jednotek polozce
Clenové pracovnich
1.1.1.3.1 skupin a fidici skupiny 300,00 1 000,00 300 000,00, 200,00 1 000,00 200 000,00 100 000,00|Nadhodnocend cena jednotky v kontextu metodiky OPZ.
1.1.1.3.2 Tazatelé v KA €. 2 300,00 220,00 66 000,00 200,00 220,00 44 000,00 22 000,00{Nadhodnocena cena jednotky v kontextu metodiky OPZ.
Zpracovatel/ka
zakladniho popisu
finanénich zdroju v KA Nadhodnocena hodinova sazba, sazba neni dostate¢né zdGvodnéna.
1.1.4.01 ¢ 1 19 500,00 1,00 19 500,00, 15 000,00 1,00 15 000,00 4 500,00|Kraceni u 30 hodin z 650 K& na 500 Ké&/hod.
Odborné vedeni Nadhodnocena hodinova sazba, sazba neni dostate¢né zdGvodnéna.
OS/skupinovych Kraceni vzdy u 3 hodin ze sazby 600 k& na 500 K&/hod, 8 ohniskovych
1.1.4.02 rozhovort v KA €. 2 5 000,00 8,00 40 000,00 4 700,00 8,00 37 600,00 2 400,00|skupin (celkem tedy 300 K¢ x 8).
Nedostate¢na specifikace rozsahu produktl, nelze jasné uréit pfimérenost
nakladu. Na rozdil od planovaného katalogu zadatel nikde neuvadi
predpokladany rozsah textd (pocty normostran). PoloZzku rozpodtu proto
Editorska Uprava Planu doporucujeme v ramci pfimych nakladd eliminovat z divodu nedostate¢né
1.1.4.06 aobou APvKAGE. 4 5 000,00 3,00 15 000,00, 0,00 0,00 0,00 15 000,00(konkretizace.
Nedostate¢na specifikace rozsahu produktl, nelze jasné uréit pfimérenost
nakladu. Na rozdil od planovaného katalogu zadatel nikde neuvadi
pfedpokladany rozsah textt (pocty normostran). Polozku rozpoc¢tu proto
Korektura Planu a obou doporucujeme v ramci pfimych nakladd eliminovat z diivodu nedostate¢né
1.1.4.07 AP Vv KAE. 4 4 500,00 3,00 13 500,00 0,00 0,00 0,00 13 500,00|konkretizace.
Lektofi vzdélavani CS -
4 workshopy & 6 hod,
pripravy a materialy v
1.1.4.15 KAC. 6 600,00 50,00 30 000,00 5 000,00 4,00 20 000,00 10 000,00(Kraceni z diivodu nedostate¢ného zdlvodnéni nakladu na workshop.




0,00 0,00 0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢. Cz.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006567
Kritérium Deskriptor Oddivodnéni

1 Vymezeni problému a cilové Zadatel predkladajici projektovou zadost je zkusenym realizdtorem procest komunitniho

skupiny planovéni v daném regionu. Potfebnost realizovat projekt doklada nutnosti pokracovat v

Zamétuje se projekt na zapoc¢atém cyklu komunitnich pland, ale také novymi aktudlnimi potfebami, které vyplyvaiji

problém/nedostatky, ktery/které je ze zmén napfiklad ve zplsobu financovéni komunitnich sluZeb. V Zadosti konkrétné

skuteéné potfebné Fesit a je cilovd vyjmenovavé nedostatky sou¢asného systému a pfinasi navrhy na jeho zménu - naptiklad

skupina adekvdtni ndpini projektu? tvorbu nového software, analyzu financovani, vzdélavani v oblasti strategického planovani.
Nicméné se zabyva pouze technickym popisem a dlivody problému. V popisu problematiky

1 Potfebnost Dostateéné 175 schazi podrobnéjsi analyza lokality a jasnéjsi definice cilové skupiny. Nepopisuje procesy

planovani, jak konkrétné probihalo, jak byla data zjistovana, které subjekty byly zapojeny,
apod. Zadatel v projektu nepopisuje prostiedi, ve kterém bude projekt realizovat,
nepopisuje potencialni spolupracujici subjekty, pfedevsim poskytovatele socialnich a
navaznych sluzeb, rodi¢ovské spolky a dalsi subjekty, které do planovani sluzeb vstupuiji, a
je zadouci, aby vstupovaly. Cilova skupina je velmi mélo popsana z hlediska jeji struktury,
velikosti a potreb.
Cile projektu nejsou jednoznaéné definované a nenaplnuji kritéria SMART. V definici cild

2.1 Cile a konzistentnost Zadatel prolina obecné popsané a obtizné méfitelné cile s cestami k jejich dosazeni a

(intervencni logika) projektu vystupy z projektu. Z obsahu Zadosti viak vyplyva, Ze jeji cile jsou relevantni s cilem dané

Je cil projektu nastaven sprdvné a Dostatetné 12,5{vyzvy. Intervenéni logika projektu funguje. To, jak je nastaven soubor kli¢ovych aktivit,

povedou zvolené klicové aktivity a povede k naplnéni cile.

jejich vystupy k jeho splnéni?

2 Ucelnost Velmi obecné nastavené cile | nékteré projektové vystupy bude obtizné méfitelné. Jsou
2.2 Zpusob ovéfeni dosazeni cile spie na kvalitativni Grovni, ne? aby bylo mozné je pfesné zmé¥it. Zadatel ale neuvadi
projektu zadnou konkrétni metodu, kterou by bylo mozné zvyseni kvality ovérit. Dle vystupu z KA je
Jak vhodny zptisob pro ovéfeni Dostate¢né 2,5|patrné ale, Ze dojde ke zlep3eni situace. Kvantitativni vystupy a zvoleny monitorovaci

dosaZeni cile Zadatel v projektu
nastavil?

indikdtor 80500 bude moZné ovérit diky konkrétnim dokumentdim, vytvorenym ndstrojim
a jejich uvedeni do praxe.




3 Efektivnost a
hospodarnost

3.1 Efektivita projektu, rozpocet
S ohledem na pldnované a potrebné
vystupy je navrZeno efektivni a
hospoddrné pouZiti zdroji?

Dostatecné

7,5

Rozpocet projektu je sestaven velmi jednoduse a prehledné. Nastavené jednotkové ceny
neprekracuji ceny doporucené. Slabina rozpocCtu je v nedostatecné podlozené kalkulaci
vétsiny polozek. Jedinou konkrétné doloZzenou polozkou je 1.1.1.3.2. U dalSich neni jasné, z
Ceho Zadatel vychazel pfi nastaveni poctu jednotek ¢i ceny za jednotku. Neni ziejmé, kolik
fesiteld bude v projektovém tymu plsobit, resp. jak Zadatel dospél k ¢asové dotaci 1440 na
tuto polozku. V popisu KA je uvedeno 9 fesitel(, v rozpoctu projektu pak 6 fesiteld. V
rozpoctu projektu je uveden Uvazek 0,15 mésicné (Cca 25 hodin). Tento pocet hodin vsak
neodpovida celkovému poctu 1440 hodin. Dale neni ziejmé, jakym vypoctem dospél
zadatel k poc¢tu hodin pro Odborného konzultanta ¢i nakladu na informacni systém. Neni
jisté, zda tento naklad bude vynaloZen efektivné, vzhledem k nepopsané provazanosti s
krajskym systémem.V rdmci OPZ je fesen interaktivni elektronicky systém v ramci
Moravskoslezského kraje. Zahrnuta distribuce letdckl s upozornénim na elektronicky
katalog do ceny informacniho systému je nepfimy naklad.Naklady na sociodemografickou
analyzu jsou nadhodnoceny. Kraceni déle navrhujeme v hodinach lektora - Kurz "Uvod do
problematiky PR pro socidlni pracovniky nema souvislost s fresenym problémem. Celkkové
kraceni viz priloha tabulka kraceni.

3.2 Adekvatnost monitorovacich
indikatoru

Jak jsou nastaveny cilové hodnoty
monitorovacich indikdtor(?

Dostatecné

2[

5

Zadatel identifikoval 2 monitorovaci indikatory. MI 60000 s hodnotou 30 a MI 80500 s
hodnotou 2. Dle definice indikdtoru 60000 se do tohoto zapocitavaji pouze ucastnici
projektu, tedy osoby, které obdriely vétsi nez bagatelni podporu (vice ne? 40 hodin). Zadna
z 0sob nedostane podporu vétsi nez 40 hodin. Proto tento MI musi byt 0. Do indikatoru
80500 je zahrnuta i sociodemograficka analyza, ktera je ale podkladem pro tvorbu SPRSS.
Podladové analyzy nesplnuji definici tohoto indikatoru. Je nutné cilovou hodnotu tohoto
indikatoru snizit na 1.

4.1 ZpGsob zapojeni cilové skupiny
Jak adekvdtné je cilova skupina
zapojena v pribéhu projektu?

Dostatecné

21

ul

V Zadosti je vybrana 1 CS, a sice - poskytovatelé a zadavatelé soc.sl.,v krdtkém popisu je
pak mezi CS zahrnuta i CS uzivatelé soc. sluzeb. V predlozené zadosti nejsou o zapojeni CS -
uZivatelé soc. sl. v podstaté zadné informace. Neni ziejmé, jak bude tato CS zapojena do
ziskavani podkladovych informaci pro stfednédoby plan. Popis zapojeni druhé CS, tedy
zadavatell a poskytovatell je také popsan malo, bez nalezitych podrobnosti, neni
popsano, jaké organizace poskytujici socidlni sluzby budou zapojeny do sbéru dat, jaka je v
regionu struktura poskytovatell z hlediska typu sluzby ¢i pravni formy (NNO ¢i PO, apod.).
Déle neni popsan zplsob, jak budou poskytovatelé zapojeni do sbéru dat a dalsiho
planovani sluZeb v obci. Lze vSak konstatovat, Ze zapojeni definované cilové skupiny je v
souladu s metodikou planovani a navrzenych aktivit.




4 Proveditelnost

4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Zadatel voli rozdéleni projektovych aktivit do tFi klicovych oblasti. Aktivity maji logickou
vazbu na feseny problém. Nicméné obsahuji nedostatky. V ramci KA 01 se vénuje vzniku
nového software. Popisuje jeho pfinos, moZnosti a vyuziti. Mnoho ale nefika o jednotlivych
fazich jeho vzniku a o tom, jak dospél k zavérecné cené nakoupenych sluzeb. Neni jasné, co
vSechno tento balik obsahuje. Neni popsano, zda Zadatel bude na tomto nastroji
spolupracovat s krajskym Uradem ci dalSimi zadavateli socidlnich sluzeb a zda budou
jednotlivé systémy prostupné. Nejedna se o popis aktivity, ale o ¢asteny popis produktu.
Vzhledem k vySe uvedeném navrhujeme KA1 vyskrtnout a naklady na ni vymezit. V KA 02
konkrétné popisuje realizované vzdélavaci kurzy a naklady na né podle pfesné vycislenych
hodin. Neni ale pfilis jasné, kdo je cilovou skupinou vzdélavani, jak Zadatel zjistil jeji
vzdéldvaci potfeby a vyuZil je k nastaveni obsahu KA, jaka jsou kritéria vybéru Géastnikd do
jednotlivych kurzd apod. Déle Zadatel planuje zaradit mezi vzdélavaci aktivity i kurz s

Jak vhodné byl zvolen zpiisob realizace Dostatecne nazvem -Uvod do problematiky public relations pro pracovniky v socidlnich sluzbach. U

aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost? tohoto kurzu neni zfejma souvislost s celkovym zaméfenim projektu, nejsou uvedeny
argumenty pro zarazeni. Proto navrhujeme tuto ¢ast KA vyjmout a naklady zkratit.KA 03 je
opét spise teorii prabéhu planovani, nez popisem konkrétni realizace aktivity. Pozitivné
hodnotime zpracovani sociodemografické analyzy, ktera by mohla poskytnout vhodna data
0 vyvoji v obci a regionu. Nicméné kdyby Zadatel rozdélil posledni aktivitu do nékolika
klicovych aktivit, mohl Iépe a konkrétnéji popsat fungovani pracovnich skupin - jak ¢asto se
schazi, jaky je rozsah schizek, jaky je jejich obsah v jednotlivych fazich projektu. Bylo by to
vhodné i vzhledem k nastaveni po¢tu hodin zapojeni jednotlivych pozic RT. PfiloZzeny
¢asovy harmonogram v podstaté vypovida pouze o terminech vzdélavacich aktivit.
Vzhledem k celkové vysi rozpoctu projektu je dle pravidel OPZ kapacita zadatele dostacujici

4.3 Ovéfeni administrativni, pro realizaci tohoto projektu. Personalni, provozni a finan¢ni kapacita Zadatele je zaruc¢ena

financni a provozni kapacity také vysi ro¢niho obratu a poc¢tem jeho zaméstnanc.

Zadatele (nebodované)

Md Zadatel administrativni, finanénia | Vyhovuje

provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

Zavérecny komentar




Predkladany projekt je zaméFen na aktualizaci SPRSS v oblasti obce Tfinec. Silnou strankou projektu je jeho zaméteni pfesahujici ramec pouhé aktualizace pldnu. Zadatel velmi
konkrétné popisuje stavajici nedostatky a ty navrhuje resit prostfednictvim realizace tohoto projektu. K dalsim silnym strankam projektu patfi zkusenost Zadatele v procesu
planovani, jeho navaznost a jiz potvrzeny prinos pro region. Slabou strankou realizace je velmi nejasné a neméfritelné nastaveny cil projektu, slabé definovana cilova skupina
(nejsou témér zadné informace o zplisobu prace s cilovou skupinou, neni zde popsano, jak budou zapojeny relevantni subjekty, které v regionu plsobi). Klicové aktivity jsou
popsany velmi nekonkrétné, planovani KP je sepsano do jedné KA. Slaba je vazba mezi klicovymi aktivitami a jednoduse nastavenym rozpoctem projektu. Rozpocet neni
nehospodarny, ale schazi zde presnéjsi kalkulace prakticky vSech poloZek. Vyznamnou ¢ast rozpoctu zaujima informacni systém, u kterého ale neni jisté, zda tento naklad bude
vynaloZen efektivné, vzhledem k nepopsané provazanosti s krajskym systémem. Zahrnuta distribuce letackd s upozornénim na elektronicky katalog do ceny informaéniho systému
je nepfimy naklad.

Oba zvolené indikatory jsou chybné nastaveny a doporucujeme jejich revizi. Zadatel po&ita pfi realizaci projektu s partnerem s finanénim prispévkem. Partner mimo jiné bude
zapojen i do administrace projektu v ramci NN. Tuto ¢innost nelze z pohledu definice partnersvi partnerem vykonavat. Je nutné ¢innosti v pfipadé podpory z Zadosti vysktnout. |
pres obecnéjsi zpracovani zadosti Zadatel prokazuje potfebnost projekt realizovat a proto ho doporucujeme k financovani ve vysi 789 125 K¢ s nasledujici Upravou indikatord.
MI 60000 nastavit cilovou hodnotu 0 (nepredpoklada se prekroceni bagatelni podpory) a u MI 80500 nastavit cilovou hodnotu 1.

Bodovy zisk 50
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni [vécného hodnoceni

Pfiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4.5.2017




Nazev projektu:

Planovani socialnich sluzeb mésta Tfince

Nazev zadatele:

Mésto Trinec

Registracni éislo projektu:

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006567

Kraceni celkem 586 400,00] Kapitola Nakup sluzeb pfed kracenim 150 000,00
PoZadovana podpora PN 1217 700,00{Kapitola Nakup sluZeb po kraceni 50 000,00
Podpora v PN po kraceni 631 300,00|% Nepfimych nakladt 25,00%
Podpora celkem po kraceni | 789 125,00

Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 100 000,00
Kraceni v kapitole Kfizové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 480 000,00
Kréceni ostatnich vydaja 6 400,00

Rozpocet zadosti

Navrhované kraceni

Koéd Nazevv Cena jednotky |Poéet jednotek |Castka celkem |Cenajednotky |Poéet jednotek Zust?tek na Kraceni Oduvodnéni kraceni
polozky polozce
Kurz "Uvod do
lektofi - problematiky PR pro
1.1.1.3.2 akreditované 400,00 108,00 43 200,00 400,00 92,00 36 800,00 6 400,00|socialni pracovniky nema
vzdélavani souvislost s feSenym
problémem.
navrzeno kraceni
vzhledem k cenam
srovnatelnych analyz
sociodemogra (velikosti Uzemi dopadu
1.1.4.1 ficka analyza 150 000,00 1,00 150 000,00 50 000,00 1,00 50 000,00 100 000,00]projektu)
neni zdGvodéna
nakup dostate¢né potfebnost,
infnormac¢niho moznost duplicity s
systému - informaénim systémem
1.1.3.1.1.1. software 480 000,00 1,00 480 000,00 0,00 0,00 0,00 480 000,00(kraje
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢. CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006570
Kritérium Deskriptor Odivodnéni

1 Vymezeni problému a cilové Zadatel predklada projekt zaméreny na vytvoreni stfednédobého planu soc.

skupiny sluzeb. Zadatel v projektové 7adosti poskytuje dostatecné zdGvodnéni problému,

Zaméfuje se projektna predklada analyzu mistnich subjektd, které

f/:Zfel;rr:;/;z(:;s;:;kris“I:(:)/chtiZZE mohou byt do planovani zapojeny. Potfebnost realizovat projekt doklada Zadatel

skupina adekvétni ndplni projektu? dosavadni absenci komunitniho pldnovéni v daném mikroregionu. Zn teorii
komunitniho planovéani a mozZnosti, které tato ¢innost nabizi v procesu
zkvalitnéni poskytovani socialnich sluzeb. Zvoleny mikroregion popisuje malo
konkrétné. Neuvadi jeho velikost co do poctu obyvatel, poc¢tu socialnich sluzeb,
jen lehce se dotykd nékterych specifik. Podrobnéjsi analyza lokality v projektu
schazi. Dosavadni feSeni spolupracovat s obci s rozsifenou pusobnosti, kam
mikroregion spada, byla nelspésna, ale neni vysvétleno proc. Projekt umozni
feseni tohoto problému vlastnim planem. Ten propoji obce z DSO, navazie

1 Potfebnost Dobré 26,25|spolupraci s krajem, ale neni jasné, jak bude koordinovano s obci s rozsifenou

pusobnosti. Cilovéd skupina projektu je vybrana ze viech volitelnych kategorii a
aktivity projektu tomu odpovidaji. Zadatel ji popisuje z hlediska struktury, ale
zcela schazi jeji kvantifikace. Neni jasné, jak Zadatel stanovil vychozi potieby
jednotlivych cilovych skupin, které uvadi. K aktualizaci téchto potfeb dojde v
préibéhu realizace projektu. Zadatel zvolil odpovidajici cilové skupiny a
dostatecné popsal jejich specifika a potreby. U nékterych CS by bylo vhodné vice
popsat zplisob jejich zapojeni klicovych aktivit. Zadatel predkldda potiebné
informace o zplsobech, jakym byl problém feSen do soucasné doby, stejné tak
predklada informace o zplsobu planovani v mikroregionu. Z predlozenych
informaci je zfejmé, Ze v popisovaném regionu je vytvoreni planu socidlnich
sluzeb nezbytné a pro budouci vyvoj oblasti, ve vztahu k obyvateliim a jejich
potiebam, klicové.




2 Ucelnost

2.1 Cile a konzistentnost
(intervencni logika) projektu
Je cil projektu nastaven sprévné a
povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

Velmi dobré

Zadatel v predloZzeném projektu stanovuje zamér projektu a hlavni cil a nasledné
5 cild dil¢ich. Cile jsou nastaveny vhodné, je zfejmé, jaké zmény jsou ocekavany.
Zaroven jsou stanovené cile projektem splnitelné, odpovidajici zaméreni vyzvy a
navazujici na legislativni kontext problému. Zadatel uvadi skute¢né cile a
nezaménuje je s vystupy. Definice jednotlivych cill je méné ¢i vice obecnd. U
nékterych kvalitativnich cilG bude obtizné sledovat jejich naplnéni, nebot zde
neni uvedena zadna konkrétni mira pokroku. NapInéni nékterych cilt je v
souvislosti s vystupy projektu jasné doloZitelné. Vzhledem ke stavajici situaci v
regionu, kde nejsou socidlni sluzby planovény v podstaté vibec, jsou popsané
zmény vyznamné a vhodné reagujici na potreby cilové skupiny. Jednotlivé cile
jsou provazané a spolu korespondujici. Planované klicové aktivity reaguji vhodné
na pojmenované cile a maji potencidl ovlivnit popsany problém. Aktivity také
vhodné navazuji na potfeby cilovych skupin. BohuZel u nékterych aktivit, jak je
popsano nize, chybi konkrétni informace o zpUsobu realizace. Pozitivné
hodnotime ddraz na podporu spoluprace mezi klicovymi aktéry v socialnich
sluzbach v regionu. Intervenéni logika projektu je nastavena vhodné a diky
souboru navrzenych aktivit bude cile dosazeno.

2.2 Zpusob ovéreni dosaZeni cile
projektu

Jak vhodny zpisob pro ovéreni
dosaZeni cile Zadatel v projektu
nastavil?

Dobré

3,75

Zadatel nenavrhuje 7adné konkrétni metody k ovéFeni viech cilt projektu.
Naplnéni nékterych z nich predpoklada jako samoziejmy vystup z realizace
projektu a naplnéni vytvoreného planu - zlepseni kvality Zivota CS, snizeni
socialniho vylouceni, zvyseni efektivity sluzeb. Toto jsou velmi obecné formulace.
Vzhledem k charakteru projektu, ale i zaméreni vyzvy, bude Zadatel disponovat
dostatkem podklad, aby mohl vyhodnotit specifické cile projektu. Nicméné
Zadatel nepredklada informace, jak bude hodnotit hlavni cile ¢i dlouhodoby
zadmér projektu. Nejsou nastavena kritéria, podle kterych bude mozné Fici, zda
doslo k dlouhodobému zvyseni kvality, dostupnosti a efektivnosti poskytovanych
socialnich sluZzeb. Jasné doloZitelné jsou vystupy klicovych aktivit v podobé poctu
setkani, délka vzdélavani, poctu vydanych informacénich materidlt a podobné.
Vsechny tyto vystupy budou doloZitelné diky existenci relevantnich dokumentd.
NaplInéni monitorovaciho indikator( bude doloZitelné existenci nového SPRSS.

3 Efektivnost a
hospodarnost

3.1 Efektivita projektu, rozpocet
S ohledem na pldnované a potiebné
vystupy je navrZeno efektivni a
hospoddrné poufZiti zdroju?

Dobré

11,25

Rozpocet projektu je nastaven vécné spravné. DodrZuje limity doporuéenych cen
a mezd. Rozpocet je zpracovan prehledné, je mozné pfifadit jednotlivé ndklady
ke konkrétnim aktivitdm, naklady svym rozsahem odpovidaji popsanym
aktivitdm. Jednotlivé poloZzky rozpoctu jsou objasnény v popisu kli¢ovych aktivit
¢i v priloze projektu. Jsou vysvétleny hodiny zapojeni ¢len( realiza¢niho tymu. V
kapitole mzdovych néaklad( se role koordinatora SPRSS obsahem pracovni néplné
prekryvd s managementem projektu. Proto doporucujeme kraceni pozice
1.1.1.1.1 na 0,8 Gvazku. Cast Cinnosti spada do nepfimych nakladd. Dalsi
polozkou, ktera vzhledem k charakteru projektovych aktivit spada do nepfimych
ndkladd, je 1.1.3.2.3 Spottfebni material. Vybaveni tymu neni nutné kratit,
protoZe i po kraceni pozice koordinatora zUstava velikost zapojeni vSech ¢lend RT
na hranici 1,0 Gvazku.




3.2 Adekvatnost monitorovacich
indikatord

Jak jsou nastaveny cilové hodnoty
monitorovacich indikdtora?

Velmi dobré

Zadatel uvadi v projektové #adosti 2 monitorovaci indikatory. Hodnotu
monitorovacich ukazatel(l Zadatel nastavuje relevantné k obsahu projektu. V
projektu nebudou Zadné osoby podporeny nad ramec bagatelni podpory.
Hodnota MI 60000 je spravné nastavena na hodnotu 0 a MI 80500 na hodnotu 1.
Koneénym vystupem projektu bude 1 SPRSS. Hodnoty odpovidaji popsanym
klicovym aktivitdm. Popis MI obsahuje informace, proc jsou zvoleny praveé tyto
hodnoty.

4.1 Zpusob zapojeni cilové skupiny
Jak adekvdtné je cilovd skupina
zapojena v pribéhu projektu?

Velmi dobré

Vsichni ucastnici zapojeni jsou do projektovych aktivit zapojeni s ohledem na to,
do které cilové skupiny patfi, do odpovidajicich projektovych aktivit. Zadatel
jejich zapojeni pomérné jasné charakterizuje a konkretizuje. Zapojeni odpovida
jejich uvedenym vstupnim potfebdm a umozriuje aktualizaci dalSich potteb. Je
uvedena struktura jednotlivych cilovych skupin, jsou popsany jejich potreby.
Malo je v projektové zadosti vysvétlena pomérné nizka intenzita vzdélavacich
aktivit a pocet osob, které se do ni zapoji. V Zadosti chybi konkrétni popis, jak se
budou zastupci jednotlivych CS Gcastnit planovani sluzeb v regionu, je zde pouze
konstatovano, Ze zapojeni budou. Zvlasté pak u CS "osoby socidlné vyloucené a
osoby soc. vyloucenim ohrozené" je tato informace klicova a potiebna. U této CS
by bylo vhodné popsat, jakym zplsobem bude Zadatel zastupce této CS
podporovat v aktivni U¢asti na PS a RS.Zadatel v definovanych rizicich projektu
pocitd s potfebou motivovat cilovou skupinu k G¢asti. V Gvodu toto zajistuje diky
jiz navazanym kontakt@im a dosavadnim zku$enostem. U¢ast v pracovnich

skupinach je honorovana.




4 Proveditelnost

4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Jak vhodné byl zvolen zpusob realizace
aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost?

Dobré

7,5

Zadatel voli vhodny soubor kli¢ovych aktivit. Klicové aktivity maji logickou ndvaznost, umozfiuiji
naplnit cile projektu. Jednotlivé aktivity se lisi v kvalité popisu jejich obsahu. Velmi dobfe jsou
popsany uvodni aktivity vztazené ke vzniku samotného planu. Umoznuji konkrétni predstavu o tom,
co se v ramci jejich realizace bude dit. Aktivity pfedlozeného projektu odpovidaji cilim, které
sizadatel stanovil, aktivity tvofi logicky celek a navazuji vzajemné na sebe. Kazda aktivita obsahuje
seznam vystupll a podrobné popsané naklady. Za nedostatek v popisu aktivit povazujeme malé
mnozstvi konkrétnich informaci, predevsim pak v KA 1, kde neni popsano, jaké bude slozeni
jednotlivych skupin, kolik zastupct CS se do jednani zapoji a pfedevsim, jak bude Zadatel zastupce
CS v aktivni G¢asti podporovat (uzplsobeni textd, asistent), aby zapojeni CS bylo plnohodnotné.
Neni zde také pojmenovéno, jak, ¢i zda viibec budou do pracovnich skupin zapojeni napt. lidi s
mentalnim postizenim, ¢i dalSich CS s velkou mirou potiebné podpory. Informace od téchto lidi je
klicové pro kompletni plan. Pokud neni v planu se sluzbami pro tyto CS pocitano, neni vétsinou
mozné hledat kapacity nasledné. U KA 02 upozoriiujeme na chybu v uvedeném harmonogramu, kde
je zacatek nastaven na 10/2016 namisto 10/2017. V KA 2 se rovnéz projevuje nekonkrétnost. Chybi
popis, jakym zplsobem bude Zadatel zjistovat informace od potencionalnich uZivatell socialnich
sluzeb. Je zde sice uvedeno, jaké k tomu pouZije metody, ale chybi zplsob osloveni téchto lidi, jak
budou upraveny informace (dotazniky, apod.) pro lidi, ktefi vyzaduji specificky zplsob komunikace,
tedy zda budou sesbirany skutecné relevantni a UpIné informace o realnych potiebach v tizemi.
Déle neni zfejmé, kdo se bude podilet na zpracovani SWOT analyzy. U KA 3, ani u této aktivity
nejsou uvedena opatieni, ktera zpfistupni informacni zdroje (katalog, letak, web) lidem ktefi hire
rozuméji psanym textdm, neni uvedeno, zda, pfip. jak, budou materialy uzpdsobeny. Slabsi
strankou je popis aktivit KA 05 a 06. U vzdélavani je velmi povSechné uveden jeho ddvod. Zcela zde
schazi predpokladany pocet Ucastnikl na jednotlivych kurzech. Logika harmonogramu neumoizni
ziskané znalosti a dovednosti vyuzit v procesu pldnovani uz od jeho prvnich mésicd, nebot ke
vzdélavani dojde nékdy uprostied projektu. Zptisob navazani spoluprace s krajskym Gradem je
popsan zcela nekonkrétné a nejasné. Celkové schazi zdivodnéni nastaveni realizace na 24 mésicd.

4.3 Ovéreni administrativni,
financni a provozni kapacity
Zadatele (nebodované)

Mad Zadatel administrativni, financni a
provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

Vyhovuje

S ohledem na pocet zaméstnancll a ro¢ni obrat Zadatele je jeho financni,
provozni a personalni kapacita dostatecna pro realizaci tohoto projektu.

Zavérecny komentar




Zadatel predklada projekt na vytvoreni SPRSS v mikroregionu DSO Mosténka. Projekt je kvalitné pfipraven, dobte je popsana mistni situace, jsou popsany
cilové skupiny, tedy subjekty, které budou do realizace projektu zapojeny. Z popisu projektu a mistni situace je zfejmé, Ze vytvoreni stfednédobého planu, je v
daném mikroregionu nezbytné a z hlediska potfeb obyvatel, klicové.Silnou strankou projektu je kladné nastaveni Zadatele k potfebé tento proces realizovat a
zajem o zkvalitnéni poskytovani socialnich sluzeb v regionu. Zadatel cely proces velmi dobie nastavuje a konkrétné popisuje. Silnou strankou je také nastaveni
cilé projektu, které jsou sice v nékterych mistech obecné, ale jsou zde i konkrétni méfitelnd kritéria, kterd umoini ovéfit jejich dosazeni. Zadatel voli vhodné
monitorovaci indikatory. Slabsi strankou Zadosti je zatazeni nékterych nepfimych naklad( do pfimych v rozpoétu projektu. Nejvice kritickych pfipominek
predkladame ke zplisobu realizace nékterych kli¢ovych aktivit. Hlavni nedostatek je zptsoben predevsim absenci konkrétnich informaci o realizaci a
nedostatecnou orientaci na zapojeni a ziskani informaci o pottebdch cilovych skupin, u nichZ je predpoklad velké miry podpory. Jedna se predevsim o lidi s
mentélnim postiZzenim. Kapacity na podporu téchto osob se nasledné hledaji obtizné, pokud s nimi neni pocitano jiz pfi zpracovani SPRSS. Naklady navrhované
k pfesunus se skladaji se z ¢asti mzdy koordindtora planovani a ndklad( na spotfebni materidl. V dobfe volenych a popsanych kli¢ovych aktivitach je slabsi
popis poslednich dvou, které jsou na velmi obecné drovni. U popisu cilovych skupin schazi jeji kvantifikace, stejné jako u blizsi analyzy regionu. VyloZzené
slabou stranku projekt nema. Projekt DOPORUCUJEME k podpore. Navrhovana podpora po kraceni &ini 2.079.102,50 K¢

Bodovy zisk 83,75
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni  |vécného hodnoceni

PFiloha hodnoceni : Kraceni v polozkach

V Praze dne 4.5.2017




Rozpocet zadosti

Navrhované kraceni

Pocet

Zustatek na

Koéd Nazev polozky Cenajednotky |[. Castka celkem [Cenajednotky [Poéet jednotek < Kraceni Oduavodnéni kraceni
jednotek polozce
Uvedeny spotfebni
11323 Spotfebni material 20 000,00 1,00 20 000,00 0,00 0,00 0,00 20 000,003l v projektu tohoto
charakteru je nepfimym
nakladem.
V projektu
nepredpokladame
intenzivni vyuziti
1.1.3.2.2.4 Multifunkéni tiskarna 19 000,00 1,00 19 000,00 7 300,00 1,00 7 300,00 11 700,00| Multifunkeni tiskarny,
proto snizujeme JC na
uroven "multifunkéni
tiskarny pro standardni
vyuziti".
Snizeni jednotkové mzdy
koordinatora na uroven
mzdy odborného
pracovnika v misté a
11111 Koordinator SPRSS 50 920,00 24,00 122208000 31731,00 24,00 76154400 460 536,00|°35€ OPVykI€ a snizeni
uvazku na 0,8 Uvazek,
¢ast pracovni napiné
koordinatora patfi do NN.
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢. Cz.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006572
Kritérium Deskriptor Oddivodnéni

1 Vymezeni problému a cilové

skupiny Zadatel predklada projekt, ktery fedi planovéni socialnich sluzeb ve svém

Zaméfuje se projekt na regionu. Zadatel detailné popisuje stavajici systém planovani a roli

problém/nedostatky, ktery/které je . ., , v . . . , , .

skutecné potiebné Fesit a je cilovd jednotlivych obci v ném. Z popisu projektu a pojmenovaného problému je

skupina adekvdtni ndpini projektu? zfejmé, Ze v dané oblasti je tfeba planovani socidlnich a ndavaznych sluzeb
podpofit a zavést udrzitelny systém planovani. Zadatel pojmenovava
nékteré cilové skupiny. Zadatel vyjmenovava poskytovatele soc. sluzeb v
oblasti, ale o strukture obyvatelstva vzhledem k potifebam ¢i véku Zadatel
v 7adosti nehovoti. Zadatel pouze odkazuje na externi zdroje. Do projektu

1 Potiebnost Dobré 26,25|také nejsou zarazeny vsechny relevantni CS, Zadatel napt. viibec nehovofi

o lidech se zdravotnim postizenim, seniorech, atd. Zadatel nepopisuje
strukturu cilové skupiny - osoby socialné vyloucené. Popis projektu
neobsahuje mnoho informaci o pottebdch jednotlivych cilovych skupin.
Zadost neobsahuje informaci o navaznych sluzbach ¢i subjektech nad
rdmec socialnich sluzeb, které v regionu pusobi ¢i mohou byt do
planovéni zapojeny. Zadatel identifikuje adekvatni rizika projektu a
navrhuje vhodna opatreni k jejich eliminaci. Do realizace projektu vhodné
a v souladu s pravidly OPZ zapojuje obec jako partnera bez finanéniho
prispévku.




2.1 Cile a konzistentnost
(intervencni logika) projektu

Zadatel si stanovil Etyfi primarni cile. Cile jsou nastaveny spravné, jsou
vzajemné provazané s aktivitami projektu. Ze zplsobu, jakym jsou
nastaveny cile, je zfetelné, k jaké zméné by mélo dojit. Aktivity projektu
vhodné navazuji na stanovené cile, tedy s jedinou vyjimkou. Tuto vyjimku
tvofi cil €. 3, ve kterém Zadatel planuje zvysit zajem o problematiku
planovani v dosud nezapojenych obcich. Na tento cil Zadatel nijak

Z’eojel5(:3]:5;78:Zi;;:;f;;‘;gZ Dobré 1875 nereaguje aktivitami a neni jisté, jakym zpUsobem bude cil naplnén, zda o
. jejich vystupy k jeho spinéni? planovani budou mit obce zajem. Aktivity projektu obecné navazuji na
2 Ucelnost stanovené cile. Pouze s tou pfipominkou, Ze neobsahuji nékteré klicové
informace o zpUsobu realizace, a tedy neni mozné hodnotit, zda vysledny
produkt bude skutecné kvalitni a respektujici vSechna mistni specifika.
Zadatel nepredkladd mnoho informaci o potiebach cilovych skupin a opét
je tedy obtiZe zhodnotit, zda projekt vhodné reaguje na specifika CS.
2.2 Zplisob ovéreni dosaZeni cile
projektu
Jak vhodny zplisob pro ovéreni Velmi dobré 5
dosazeni cile Zadatel v projektu Ke kazdému cili stanovuje Zadatel zplisob prokazani jeho naplnéni. V
nastavil? pribéhu projektu bude mozné prokazat, zda byly cile naplnény.
Rozpocet projektu je nastaven v souladu s pravidly OPZ. Je pfehledny a
strukturovany. Zadatel podrobné propojuje jednotlivé polozky rozpoctu s
klicovymi aktivitami. V pfiloze projektu doklada kalkulaci jednotlivych
poloZek, cen za jednotku a pocty jednotek. Kazda pracovni pozice je
3.1 Efektivita projektu, rozpoget navazana na vzorovou pozici v pfehledu obvyklych mezd. V rozpoctu
S ohledem na pldnované a potfebné Dobré 1125 nejsou vysvétleny pocty hodin u vétsiny pozic na DPP - bylo by vhodné

3 Efektivnost a
hospodarnost

vystupy je navrZeno efektivni a
hospoddrné pouZiti zdroji?

navazat pocet hodin napt. na pocet setkani s jednotlivymi aktéry, apod.
tak, aby bylo mozné zhodnotit efektivitu realizace projektu. Celkové Ize
rozpocet hodnotit jako dobfe naplanovany a efektivni, i kdyz v celkové
pozadované vysi jako mirné nadhodnoceny a je navrZeno jeho kraceni.
Navrzené kraceni v pfimych nakladech projektu véetné oddvodnéni je
pfiloZzeno v tabulce kraceni.




3.2 Adekvatnost monitorovacich
indikatoru

Jak jsou nastaveny cilové hodnoty
monitorovacich indikdatori?

Dobré

3,75

Zadatel zatadil oba relevantni MI. Indikator 60000 je spravné uveden s
hodnotou 0. Indikator 80500 by mél obsahovat pouze klicové dokumenty,
tedy Stfednédoby plan rozvoje socialnich sluzeb a Akéni plan. Navrhujeme
tedy snizit MI 80500 na hodnotu 2 a vyjmout z ného tistény katalog
socialnich sluzeb. Rovnéz doporucujeme do popisu MI 80500 doplnit
zpUsob zvefejnéni obou dokumentd a v celé Zadosti sjednotit nazev
SPRSS, nebot se v zadosti v ndzvu dokumentu objevuje drobny nesoulad
(vystupy KA 2 a zZadost).

4 Proveditelnost

4.1 Zpasob zapojeni cilové skupiny
Jak adekvatné je cilovd skupina
zapojena v pribehu projektu?

Dobré

3,75

Zadatel zapojuje do realizace projektu cilovou skupinu na viech Grovnich,
po celou dobu realizace a do vSech klicovych aktivit. Zapojuje
predstavitele vSech relevantnich obci, cilovych skupin socidlnich sluzeb,
poskytovatell socidlnich sluzeb, vefejnost. Zadatel ale pfedklada malo
informaci o presném zplsobu zapojeni cilovych skupin do realizace
projektu - je pouze obecné konstatovano, Ze CS bude zapojena do
prislusné aktivity, ale podrobnosti o zplsobu zapojeni, pfip. o podpore,
kterou bude Zadatel poskytovat lidem z CS soc. vylouc¢ené osoby tak, aby
jejich zapojeni do kli¢ovych aktivit bylo adekvatni a pfinosné, jiz zadatel v
Zadosti neuvadi.

4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Jak vhodné byl zvolen zplsob realizace
aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost?

Dobré

7,5

Zadatel naplanoval soubor aktivit, které maji potencial ovlivnit Fedeny
problém. Aktivity na sebe logicky navazuji a zahrnuji vSechny logické faze
sbéru dat, jejich vyhodnoceni a nasledné prace s daty a informacemi. V KA
1 7adatel nepopisuje podrobnosti o tom, jak bude vybirat éleny RS a PS.
Nepopisuje, jak bude podporovat zastupce uzivatell socialnich sluzeb k
aktivni Ucasti. Popis KA1 dale neobsahuje informace o tzv. Focus Groups,
jak bude tato metoda kvalitativniho vyzkumu organizovana, kdo bude
zapojen, apod. U webového portélu také nejsou podrobnéji rozepsany
funkce a ¢asti portdlu. Cely projekt ma nastaven ¢asovy harmonogram,
ktery je v rdmci popisu kliCovych aktivit jesté dale specifikovan. Délka
projektu je pfimérené stanovena. Realizaci souboru kli¢ovych aktivit bude
dosaZeno cile projektu.




4.3 Ovéreni administrativni,
finan¢ni a provozni kapacity
Zadatele (nebodované)

Ma Zadatel administrativni, financni a
provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

Vyhovuje

S ohledem na pocet zaméstnancl Zadatele, zkusenosti ¢lenl realizaéniho
tymu a vysi roéniho obratu Zadatele je jeho provozni, persondlni i finanéni
kapacita dostatecna pro realizaci predkladaného projektu.




Zavérecny komentar

Zadatel predklada projekt na realizaci komunitniho planovani ve spolupraci s partnerem obci Osoblaha pro Osoblazsko. Z popisu projektu je nepochybné, Ze zplisob
planovani soc. sluzeb v dané oblasti je potfeba posilit a vnést do ného systém. Zadatel vychézi z konkrétné popsaného stavajiciho stavu a sméfuje ke konkrétné
definovanému cili. Jasné jsou projektové vystupy, které Ize méfit ¢i dolozit. Projektova Zadost neobsahuje viechny potfebné informace o cilovych skupinach, nékteré
vynechava Uplné, i kdyzZ je ziejmé, Ze jde o CS, kterou je potieba zapojit. Klicové aktivity jsou provazané s rozpoctem projektu, logicky na sebe navazuiji. Jejich popis je
ale obecny, chybi konkrétni zplsoby prace s CS, podpora lidi z CS ve vztahu k jejich aktivnimu zapojenfi do aktivit, apod. Hodnotu monitorovaciho indikdtoru 80500
doporucujeme stanovit na hodnotu 2 (SPRSS a AP), sjednotit nazev SPRSS v projektové Zadosti a doplnit zplsob zvefejnéni dokumentd. Projekt ma prehledné
zpracovany rozpocet, v celkové pozadované vysi je mirné nadhodnoceny a je navrzeno jeho kraceni. Navrh kraceni rozpoctu je uveden v pfiloze hodnoceni.
Doporucena vyse podpory po kraceni je: 2 095 675,50 KE. Projekt doporucujeme k podpore za vyse uvedenych podminek.

Bodovy zisk 76,25

Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni |vécného hodnoceni

Pfiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017




Nazev
projektu:

Strednédobé planovani rozvoje socialnich sluzeb na Osoblazsku

Nazev
Zadatele:

Osoblazsky cech, z.u.

Registracni
¢islo projektu:

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006572

Kraceni celkem 174 500,00|Kapitola Nakup sluZeb pfed kracenim 269 684,40
Pozadovana podpora PN 1 851 040,40|Kapitola Nakup sluzeb po kraceni 127 684,40
Podpora v PN po kraceni 1 676 540,40|% NepFimych nakladu 25,00%
Podpora celkem po kraceni 2095 675,50
Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 142 000,00
Kraceni v kapitole K¥izové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kFizového financovani) 0,00
Kréceni ostatnich vydajt 32 500,00
Rozpocet zadosti Navrhované kraceni
Koéd Nazev polozky Cena jednotky |Pocet jednotek |Castka celkem [Cenajednotky |Pocet jednotek 'Z):Is:::;k na Kraceni Oduaivodnéni kraceni
Nadhodnocené cena jednotky polozky v
1.1.1.3.1 Predseda RS 330,00 250,00 82 500,00 300,00 250,00 75 000,00 7 500,00|kontextu metodiky OPZ.
Nadhodnocené cena jednotky polozky v
1.1.1.3.2 Vedouci PS 1 300,00 250,00 75 000,00 250,00 250,00 62 500,00 12 500,00(kontextu metodiky OPZ.
Nadhodnocené cena jednotky polozky v
1.1.1.3.3 Vedouci PS 2 300,00 250,00 75 000,00 250,00 250,00 62 500,00 12 500,00(kontextu metodiky OPZ.
Najem kancelare pro V kontextu metodiky OPZ je pronajem
1.14.1 koordinatora 3 000,00 24,00 72 000,00 0,00 0,00 0,00 72 000,00|kancelafe pro RT nepfimy naklad.
Zadost neobsahuje zdivodnéni
planované vyse polozky. Nejsou
Zpracovatel aplikace E- popsany zadné specialni funkce, které by
1.1.4.3 katalogu 120 000,00 1,00 120 000,00 50 000,00 1,00 50 000,00 70 000,00|vyZadovaly tolik fin. prostfedku.
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢.

Cz.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006576

Kritérium Deskriptor Odivodnéni
1 Vymezeni problému a cilové Projekt fesi problematiku evaluace a aktualizace stdvajiciho Komunitniho planu socidlnich sluzeb a péce
skupiny ORP Mélnik na obdobi 2016-2020 a potrebu zvyseni kompetenci osob zapojenych do komunitniho
Zaméfuje se projekt na planovéni. Vymezeni Feeného problému a cilovych skupin plné odpovidé oblasti vyzvy 63 OPZ. Popis
problém/nedostatky, ktery/které je , . N oy . v L . Ly vy vy g -
ey o problému je struény, nicméné v zasadé vykresluje situaci, kterou je tfeba Fesit. Pfislusné pasaze ale cca z
1 Potfebnost [skutecné potfebné resit a je cilovd Nedostate¢né 8,75 o N o o ) X . . L .
skupina adekvdtni ndplni projektu? 50% obsahuji jiné informace, nez maji - v ramci popisu problému Zadatel z poloviny definuje cile, v pasaZi
pficin problému popisuje napln prace koordinatora. Popis cilovych slupin projektu je zcela nedostatecny.
Cilové skupiny jsou v podstaté pouze pojmenovany, jakdkoliv blizsi charakteristika a zejména definice
potieb CS zcela chybi.
2_'1 Cile a‘ko,"z's_te"t"oslt Kdyby byly ostatni texty projektové Zadosti fadné zpracovany, daly by se nastavené cile po zpiehlednéni a
(intervencni logika) projektu nastavené parametrl méfitelnosti kladné hodnotit. BohuZel bez fadné vypracovanych aktivit projektu a
Je cil projektu nastaven sprdvné a Dostate¢né 12,507 . P ) ) . . e . ) ypP 5 y . : p J, -
povedou zvolené klicové aktivity a jejich méfitelnych vystupl a stejné tak dostatecné definovaného problému a pfedevsim potfeb cilovych
2 Ugelnost jejich vystupy k jeho spinéni? skupin jsou definované cile "odtrzené od reality", byt by v opacném pfipadé smysl davaly.
22 _Z‘:::S"b PvEreni dosazeni cile Za kvantitativni kritéria ovéreni cil(l Ize povaZovat vytvorené dokumenty, u nichZ je popsan zpusob
projektu L . Ly . Wy oo .
Jak vhodny zpisob pro ovéFent Dostateéné 25 Z\v/e.I’EJ['le.nl, tedy i zdvr?J ovevrenl. !(VEihtatJ)/nl kritéria a .me:coEiy a zdroje overe.nl ’<:|Iu n(?Jsou,st,anoverT\v/, nfenl
dosazeni cile fadatel v projektu zfejmé, jak bude ovéfeno, Ze doslo napfiklad k zefektivnéni procesu komunitniho planovani, ke zvy3eni
nastavil? kompetenci pracovnikl, ke zvyseni informovanosti o socialnich sluzbach, apod.
Rozpocet ma jednoduchou strukturu, avSak podstatna ¢ast poloZek neni srozumitelné vysvétlena. Popis
¢innosti koordinatora je rdmcové vymezen v kapitole "Jaké jsou pticiny problému", mzda je v obvyklé vysi.
Vzhledem k tomu, Ze neni podrobné popsan postup realizace aktivit, nelze jednoznaéné posoudit efektivitu
jeho Uvazku. Neni napfiklad popséano, v jaké formé a Cetnosti bude zajistovat zapojeni verejnosti, kolik bude
pracovnich skupin, jejichZ vystupy bude zpracovavat, podobné u dalSich ¢innosti. Nakup majetku lze
3.1 Efektivita projektu, rozpocet povaZovat za zd(ivodnény s ohledem na popis v kli¢ové aktivité, pfestoZe neni rozélenén na jednotlivé
$ ohledem na planované a potrebné Nedostateéné 3,75|polozky. Nakup sluZzeb neni oddvodnén - neni podrobné popsano, co bude predmétem zakazky na nakup

3 Efektivnost a
hospodarnost
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hospoddrné pouZiti zdroju?

sluzeb a skoleni, jaky je rozsah odbornych sluzeb, jak byla stanovena pfedpokladand cena. Stejné tak i
polozky v kapitole Pfima podpora (Cestovné a ubytovani, Jiné) nejsou vysvétleny, neni jasné, jak byly
stanoveny a k ¢emu slouZi. Z pfedloZenych informaci nelze vyhodnotit efektivitu vétsiny polozek, ani
celkovych nakladl rozpoctu. V rozpoctu je zaménén sloupec Cena jednotky a Pocet jednotek. Zpracovani
rozpoctu je nedostatecné. Navrzené kraceni v pfimych nakladech projektu véetné oddvodnéni je pfiloZzeno v
tabulce kraceni.




3.2 Adekvatnost monitorovacich
indikatort

Zadatel nastavil naplnéni indikatord 60000 a 80500. V komentafi k indikdtoru 60000, ani v popisu kli¢ové
aktivity neni konkretizovan hodinovy rozsah vzdélavani, neni proto ziejmé, zda ucastnici skuteéné dosahnou
potifebné 40 hodinové podpory pro naplnéni indikatoru. Pravdépodobnost naplnéni indikatoru je timto
vyrazné oslabena. Indikdtor 80500 ma cilovou hodnotu ve 2 dokumentech - aktualizovaném komunitnim

Dostate¢né 2,5|planu a nové vytvoreném akénim pldnu, coz odpovidd informacim uvedenym v popisu cild a aktivit projektu,
Jak jsou nastaveny cilové hodnoty . v . v . , Loy . .
. PR je pravdépodobné jeho naplnéni. V popisu MI 80500 neni uvedeno, pro jaké ¢asové obdobi bude SPRSS a
monitorovacich indikdtora?
AP zpracovan, neni uveden blizsi popis obsahu a rozsahu dokumentd. Adekvatnost indikatord vzhledem k
rozpoctu a k rozsahu kli¢ovych aktivit nelze pIné posoudit, nebot tyto ¢asti Zadosti neobsahuji dostatek
podrobnych informaci.
Projektova Zadost neobsahuje informace, zda byly cilové skupiny zapojeny do pfipravy projektu. Neni
4.1 Zptisob zapojeni cilové skupiny doloZen zéjem cilové skupiny Ucastnit se planovanych aktivit. Popis forem zapojeni cilovych skupin se
Jak adekvdtné je cilovd skupina Nedostate¢né 1,25|omezuje na konstatovani, Ze budou provedena dotaznikovd Setfeni a realizovdno vzdélavani. Neni stanoven
zapojena v prabéhu projektu? rozsah zapojeni cilovych skupin, ve specifikaci po¢tu hodin dil¢ich akci a poc¢tu Gcastnikl (kromé vzdélavani).
Neni konkretizovana osvétova akce pro deklarované zapojeni verejnosti do komunitniho planovani. Nejsou
naplanovany zpusoby motivace cilovych skupin. Popis zapojeni cilovych skupin do projektu je nedostatecny.
Popis dvou kli¢ovych aktivit v podstaté upIné chybi. Vycet aktivit (zaroven cilG projektu), jiz uvedeny v pasazi
popisu, je kompletné zkopirovany do KA1, ackoliv by se spravné mélo jednat o samostatné fesené
rozpracované KA. V KA1 neni konkretizovan obsah dil¢ich ¢innosti, neni uvedeno, jak bude probihat
osvétova akce, jaky presny obsah a rozsah bude mit vzdélavani, jak bude podporovéana spoluprace
4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich poskytovatel( socidlnich sluZeb, jak bude uskuteénéno zapojeni vefejnosti, v jakém rozsahu se uskuteéni
4 Proveditelnost ["3V3Zn0st Nedostate¢né 2,5|dotaznikova Setfeni, podobné u dalich ¢innosti. Kromé vzdéldvani nejsou podrobnéji stanoveny pocty
Jak vhodné byl zvolen zpisob realizace - e s L. , , .. ; " . , .
S o Ucastnikd dil¢ich aktivit. Neni nastaven podrobny harmonogram ¢innosti v kliCové aktivité. Na zdkladé
aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost?
popisu indikatord Ize povaZovat za vystupy projektu 2 dokumenty a 15 vyskolenych ucastnik( v
nespecifikovaném hodinovém rozsahu. Nejsou podrobnéji stanoveny vystupy ve smyslu poctu zapojenych
osob do procesu evaluace a aktualizace komunitniho planu. KA2 postrada jakoukoliv logiku, Zadatel pouze
uvadi, Ze se jedna o ndkup ICT pro odborného koordinatora. S ohledem na tyto skutecnosti nelze
jednoznacéné posoudit efektivitu navrzeného feseni. Prezentovany zpusob realizace KA neni dostatecny.
4.3 Ovéreni administrativni,
financni a provozni kapacity
Zadatele (nebodované)
Md 3adatel administrativni, finanéni a Vyhovuje Dle doloZenych udaji a dokument( (véetné vefejné dostupnych materiald) Zadatel disponuje dostatecnou

provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

administrativni, finanéni a provozni kapacitou. Navic u projektl s rozpoctem neprevysujicim 2 miliony korun
je kapacita Zadatele vZzdy dostatecna. Lze predpokladat, Ze je Zadatel schopen planovany projekt zajistit v
souladu s relevantnimi pravidly OPZ .




Zavérecny komentar

S ohledem na naprostou vétsinu posuzovanych kritérii je predlozeny projekt bohuzel natolik Spatné zpracovan, Zze neni mozné jej oznacit jako vyhovujici pro podporu z prostfedkd ESF OPZ. Jedinou pasazi,
ktera je kladné hodnotitelna, jsou cile projektu (plus navazujici moZnost ovéreni), i ta ma znacné slabiny s ohledem na pottebu jejich SMART definice. Popis a analyza potieb CS zcela chybi, stejné tak nejsou v
podstaté vibec zpracovany pasaze klicovych aktivit; ani hodnoty Ml proto nemaiji pIné dostacujici relevanci. Nejsou jednoznacné stanoveny méfitelné ukazatele vsech cil(. Neni napldnovano, jaka bude mira a
méfitelny rozsah ocekdvanych zmén, jak bude ovérena kvalita téchto zmén. Rozpocet projektu je neurcity, podstatna ¢ast polozek rozpoctu neni srozumitelné vysvétlena. Z predlozenych informaci nelze
vyhodnotit efektivitu vétSiny polozek, ani celkovych nakladd rozpoctu. Doporuéovana vyse celkovych zplsobilych vydaju projektu po navrzeném kraceni ¢ini: 617 335,00 KE. Navrh kraceni rozpoc€tu je uveden v
priloze hodnoceni. Cely projekt pdsobi dojmem, Ze zpracovatel vibec nemél potfebné znalosti a dovednosti, aby projekt fadné vypracoval. Nikoliv kvili nepotrebnosti projektu, ale z divodu absence
zakladnich kvalitativnich parametrd zpracovani Zadosti nelze projekt doporucit k podpore.

Bodovy zisk 33,75
Vysledek
vécného Zadost nesplnila podminky
hodnoceni  |vécného hodnoceni

Ptiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017




Nazev projektu:

Podpora procesu planovani socialnich sluzeb v Mélniku

Nazev zadatele:

Mésto Mélnik

Registracni cislo
projektu:

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006576

Kraceni celkem 497 546,00 Kapitola Nakup sluZeb pred kracenim 425 738,00
PoZadovana podpora PN 991 414,00|Kapitola Nakup sluzeb po kraceni 0,00
Podpora v PN po kraceni 493 868,00|% Neprimych nakladt 25,00%
Podpora celkem po kraceni 617 335,00
Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 425 738,00
Kraceni v kapitole Kfizové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydaja 71 808,00
Rozpodet Zadosti Navrhované kraceni
Kod Nazev polozky Cena jednotky Poéet jednotek |Castka celkem |Cenajednotky |Poéet jednotek szls:;::eek na Kraceni Odutivodnéni kraceni
PoloZka je kracena v plném rozsahu z
1.1.4 Nakup sluzeb 425 738,00 1,00 425 738,00 0,00 0,00 0,00 425 738,00|dtivodu zcela nedostate¢né specifikace.
PoloZka je kracena v plném rozsahu z
1.1.6.2 Cestovné a ubytovani 66 000,00 1,00 66 000,00 0,00 0,00 0,00 66 000,00|duvodu zcela nedostate¢né specifikace.
PoloZka je kracena v plném rozsahu z
1.1.6.5 Jiné 5 808,00 1,00 5 808,00 0,00 0,00 0,00 5 808,00|duvodu zcela nedostate¢né specifikace.
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢. Cz.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006578
Kritérium Deskriptor Odtvodnéni
1 Vymezeni problému a cilové Zadatel predklada projekt na vytvoreni SPRSS v lokalité, kde jesté nebyl vytvoren. To je také hlavnim
skupiny identifikovanym problémem a projekt vede k jeho vyfeseni, nebot hlavnim vystupem jsou SPRSS a
Zamétuje se projekt na Akéni plan. Zadatel predklada podrobnou analyzu cilovych skupin, ze které je zfejmé jaci jsou relevantni
problém/nedostatky, ktery/které je aktéfi v regionu, vyplyva z ni struktura poskytovateld socidlnich sluZeb v regionu, struktura uZivatel( sluzeb
skuteéné potfebné Fesit a je cilovd i dal3i aktéfi nad rémec téchto skupin. Projektova Zadost obsahuje popis pficin a disledki pojmenovaného
. skupina adekvdtni ndpini projektu? . problému, dale je popsan zplisob (ne)feSeni problému do souc¢asné doby. Z celkového popisu problému si
1 Potfebnost Dobré 26,25|17¢ udélat dostateény obraz o situaci v regionu. Zadatel se v 7adosti vénuje popisu potieb cilovych skupin,
tato oblast je popsana pomérné stru¢né a neni uveden zdroj informaci, neni zfejmé, zda tyto potireby
pojmenovaly ptimo dané cilové skupiny, Ci jsou potfeby napsany od stolu Zadatelem. Jsou zvoleny
relevantni cilové skupiny, pozitivné hodnotime popsanou Sifi nékterych CS, napf. mezi CS -zaméstnanci
verejné spravy- jsou zafazeni i zaméstnanci UP a diraz je poloZen takté na rodinné pfislugniky lidi se
zdravotnim postizenim.
V projektové Zadosti je popsan hlavni cil projektu a nasledné podcile. Hlavni cil je nastaven spravné,
vhodné na néj reaguji aktivity projektu. Cil projektu je realizaci aktivit spInitelny a nasledné zhodnotitelny.
Nasledné podcile jsou vsak spise popisem Cinnosti, které ne vidy odpovidaji aktivitam projektu a nékdy
budi otazky, jakym zplsobem tento cil bude naplfiovan - viz napt. "zjisti se kvalita poskytovanych sociélnich
sluzeb" . Vzhledem k tomu, jaka je situace v planovani v daném regionu v soucasné dobé, je planovana
2.1 Cile a konzistentnost zména v regionu prostfednictvim projektu pomérné vyznamna. Aktivity projektu v obecné roviné reaguji na
(intervenéni logika) projektu stanoveny cil projektu, pti podrobné;jsim pohledu ale vyznamné chybi konkrétni popis nékterych aspektd
Je cil projektu nastaven sprévné a Dostateéné 12,5 tak, aby bylo moZno vyhodnotit, zda vyznam pro aktéry bude maximalné mozny. Jedna se predevsim o
povedou zvolené kli¢ové aktivity absenci zapojeni uZivatell socialnich sluzeb do PS, dale pak nepfizplsobeni zplisobu dotazovani nékterym
. jejich vystupy k jeho spinéni? CS, Ci neprizplsobeni informacnich materialG. Potfeby cilovych skupin jsou v Zadosti uvedeny pouze velmi
2 Ucelnost struc¢né, rozhodné nejsou popsany vsechny a nékteré jsou i vyznamné diskutabilni (nap¥. osoby ohrozené,
maji potfebu mit dostupna zafizeni posk. soc. sl.). Problém ve vztahu k potfebam je také zpUsoben tim, Ze
neni uvedeno, jakym zplsobem byly zjistovany.
2.2 ZpGsob ovéreni dosazeni cile Vzhledem k nastaveni hlavniho cile projektu bude mozné na konci realizace fict, zda-li je SPRSS a AP
projektu vyhotoven a tedy zda-li byl hlavni cil spInén. Projektova Zadost vsak neobsahuje informace o kritériich,
Jak vhodny zpéisob pro ovéeni Dobré 3,75|kterymi budou hodnoceny dalsi planované dosazené podcile. Neni tak napf. zfejmé, jak bude hodnocena

dosaZeni cile Zadatel v projektu
nastavil?

kvalita socialnich sluzeb, jak bude zhodnoceno, zda se verejnost zapojuje do rozhodovaciho procesu.




3.1 Efektivita projektu, rozpocet
S ohledem na pldnované a potrebné

Rozpocet projektu je velmi jednoduchy a strucny. Klicové aktivity obsahuiji rozpis pfislusnych nakladd. Neni
ale specifikovana délka jednotlivych setkani v ramci KA a nékteré KA jsou popsany velmi stru¢né, je pak
nejasné, jak byl nastaven pocet zapojenych hodin v DPP. Dalsi polozky rozpoctu z kapitoly Sluzby jsou zcela

vystupy je navr¥eno efektivni a Dobré 11,25 nevykalkulované. U vzdélavani neni jasné, jak Zadatel stanovil cenu jednotky. Ta neni jasnd ani u nakladd na
. fend Sivt e broZuru. Zde navic neni jasné ani to, co cena vsechno zahrnuje. Za uvedené nedostatky sniZzujeme hodnotu
3 Efektivnost a hospoddrné pouZiti zdroju- _ _ T
deskriptoru, nenavrhujeme kraceni.
hospodarnost =
P 3.2 Adekvatnost monitorovacich Zadatel voli pouze jeden indikator 80500 a jeho hodnotu vhodné nastavuje na dva. Vystupem z projektu
o iKatori bude SPRSS na 2019 a# 2025 a nasledny akéni plan na 2019 a# 2020. Zadadetel ale viibec neuvadi indikator
mdl. atoru o Dobré 3,75|60000, prestoze pldnuje aktivitu vzdélavani, pravdépodobné rozsah vzdélavani nepresahne vysi bagatelni
Jak jsou nastaveny cilové hodnoty podpory. Je nutné do Zadosti doplnit tento indikator s cilovou hodnotou "0" a relevantni popisem.
monitorovacich indikdatori?
Zadatel pojmenovava cilové skupiny pomérné dobfe a zahrnuje mezi CS skute¢né véechny relevantni aktéry
v regionu. Tento fakt hodnotime velmi pozitivné. Nicméné zpUsob prace s cilovou skupinou je v Zadosti
popsan pomérné strucné a nekonkrétné. Neni napf. uvedeno, jaké NNO budou do rozhovor vybrany, resp.
4.1 Zphsob zapojeni cilové skupiny jak budou vybirany, zda dle velikosti organizace, &i dle druhu sluzby, atd. Tyto informace jsou velmi
Jak adekvdtné je cilovd skupina Dobré 3,75|pot¥ebné pro zhodnoceni zvoleného Fedeni. Stejné tak u CS "osoby socialné vyloutené”, ani zde neni

zapojena v pribéhu projektu?

popsan konkrétni zplsob, jakym bude CS do projektu zapojena, jak budou informace ziskavany, jakou
podporu pfi ziskavani informaci zastupci CS obdrzi. Vefejnost je zapojena v osvétovych aktivitach, o kterych
neni v klicovych aktivitdch uvedeno nic konkrétniho.




4 Proveditelnost

4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Aktivity tvori logicky celek, jednotlivé aktivity na sebe navazuji. Klicové aktivity neobsahuji definici rozsahu
a smérovani socidlnich sluzeb ze strany zadavatell, neobsahuji napt. analyzu demografického vyvoje
regionu. Mohlo by se tedy zdat, Ze plan bude sestaven dle pozadavki uZivatel a poskytovatel(. Definice
tretiho pohledu v aktivitach chybi. Spole¢nym nedostatkem vsech klicovych aktivit je Zadatelovo zaméreni
na popis toho, co vznikne, ale zcela zde schazi popis toho, jak to vznikne. Mala konkrétnost popist se tyka
predevsim: KA 1 Zajisténi a koordinace - Zadatel neuvadi, jakym zplsobem bude vybirat zastupce
poskytovatell do PS, budou-li zastoupeny pomérné jednotlivé typy sluzeb, ¢i klicem budou cilové skupiny.
Zadatel neuvadi, zda budou do PS zafazeni také zastupci uZivatel( sluzeb a jakou podporu p¥ip. ziskaji pro
plnohodnotné zapojeni do PS. Zapojeni zastupcl uZivateld je pomérné klicovym prvkem moderniho
pristupu k planovani. U KA 1 déle neni uvedeno, jakym zplsobem bude Zadatel vytvaret mistni partnerstvi
pro konkrétni CS, kdo bude zapojen apod. Chybi informace o predpokladané délce setkavani jednotlivych
skupin. U KA Zpracovani podkladu - neni uvedena klicova informace, jakym zplisobem bude provadén sbér

Dostate¢né 5|dat od uZivatel( socidlnich sluZeb. Je zde uvedeno, Ze bude probihat pomoci dotaznikd, nicméné zplisob
Jak vhodné byl zvolen zpisob realizace distribuce, jakym zplsobem budou informace ziskény od lidi, ktefi hGife rozumi psanym textdm, bude-li
aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost? dotaznik upraven a pfistupny, to zde zvedeno neni. Panuje tedy obava, zda-li sesbirané informace budou
kompletni. U KA Informovani - opét neni uvedeno, zda budou rozsifované informace upraveny do formy,
ktera bude srozumitelna i pro lidi, ktefi maji s porozuménim béznym textim potize (napf. lidé s mentalnim
postizenim). Neni viibec specifikovdna, co jsou osvétové aktivity pro verejnost, z ceho Zadatel odvodil pocet
vyrabénych brozur. V KAO5 neni vyjasnéna vazba mezi cilem projektu a obsahem vzdélavani, nejsou jasna
kritéria vybéru Gcastnikd kurzd, rozsah téchto kurzd, zplsob zjistovéani vzdélavacich potfeb apod. Schazi zde
konkrétné popsané aktivity, kterou povedou k motivaci cilové skupiny podilet se na planovani a
poskytovani socialnich sluzeb, tak jak bylo v ivodu popsano jako jeden z problém dané lokality.
S ohledem na vysi rozpoctu neni dle pravidel OPZ nutné hodnotit ani personalni, ani provozni, ani financni
4.3 Ovéfeni administrativni, kapacitu Zadatele. U rozpo¢tu do dvou miliént korun je povaZzovana za dostatecnou.
financni a provozni kapacity
Zadatele (nebodované)
Md Zadatel administrativni, finanénia | Vyhovuje

provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

Zavérecny komentar




Zadatel predklada projekt na realizaci komunitniho planovéni a vznik SPRSS na Gizemi ORP Humpolec, na tizemi, pro které tento plan jesté zpracovan nebyl. Jeho silnou strankou je, 7e disponuje
odborniky, ktefi jsou zapojeni do realiza¢niho tymu projektu. Zna dobre zvolenou lokalitu. Ma zhotovenu jeji analyzu z hlediska poskytovanych socidlnich sluzeb a velikosti cilové skupiny téchto
sluzeb. Zna mistni poméry. Po prelteni projektu se zda, jakoby Zadatel chtél planovat socialni sluzby pouze na zakladé preferenci verejnosti a poskytovatel(, chybi zde vytvoreni objektivnich
podkladl pro smérovani socialnich sluZeb v regionu z pozice realizatora, resp. odpovédnych osob na politické trovni. Slabou strankou projektu je pojmenovani potieby cilovych skupin, ty jsou
popsany stru¢né a neni zfejmé, jak tyto potreby Zadatel zjistoval. V popisu kli¢ovych aktivit neni mnoho popsano, jak budou probihat. Zarover projekt nezapojuje uzivatele socidlnich sluzeb do
planovani socialnich sluzeb a neplanuje poskytovat témto lidem potiebnou podporu. Schazi zde konkrétné popsané aktivity, které povedou k motivaci cilové skupiny podilet se na planovani a
poskytovani socidlnich sluzeb, tak jak bylo v ivodu popsano jako jeden z problému dané lokality. Rozpodet je strucny, pfedevsim zaméreny na osobni naklady 4 pozic. Polozky ve sluzbach nemaiji
doloZenu jejich kalkulaci. Monitorovaci indikator 80500 Zadatel voli vhodny a spravné nastavuje i jeho hodnotu. Nenastavil ale indikdtor 60000, prestozZe planuje vzdélavani. Vzhledem k situaci v
regionu, bude realizace projektovych aktivit pfinosna a vnese do planovani novy systém, nicméné nékteré aspekty by bylo vhodné Iépe planovat a ve fazi pripravy lépe podchytit.

S prihlédnutim k silnym strankdm Zadosti je mozné s nize uvedenym doporucenim projekt podpofit, a to ve vysi 1 999 075 K¢.

Doporuceni: Je nutné do zadosti doplnit indikator 60000 s cilovou hodnotou "0" a relevantni popisem.

Bodovy zisk 66,25
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni [vécného hodnoceni

V Praze dne 4.5.2017



Nazev projektu:

Komunitni plan socialnich sluzeb v ORP Humpolec

Nazev zadatele:

Spole¢nost pro rozvoj Humpolecka, z.s.

Registracni Cislo projektu:

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006578

Kraceni celkem 0,00] Kapitola Nakup sluzeb pred kracenim 103 500,00

PoZadovana podpora PN 1599 260,00 Kapitola Nakup sluZeb po kraceni 103 500,00

Podpora v PN po kraceni 1599 260,00]% Nepfimych nakladi 25,00%

Podpora celkem po kraceni | 1999 075,00

Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 0,00

Kraceni v kapitole KfiZzové financovani 0,00

Kraceni Investic (véetné kiizového financovani) 0,00

Kraceni ostatnich vydajt 0,00

Rozpoéget Zadosti Navrhované kraceni
Kod Nazevv Cenajednotky |Poéet jednotek [Castka celkem |Cenajednotky |Poéet jednotek Zustevltek na Kraceni Oduvodnéni kraceni
polozky polozce

0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢. CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006582
Kritérium Deskriptor Odiivodnéni
1 Vymezeni problému a cilové
skupiny
Zaméfuje se projekt na Vymezeni fe$eného problému a cilové skupiny pIné odpovida oblasti vyzvy 63 OPZ. Rozboru vénuje 7adatel
problém/nedostatky, ktery/které je v e, , . viv. . v s . .y
o znacny prostor, definuje riizné aspekty problému a jeho pfi¢iny, a to velmi konkrétné - je evidentni, ze
skutecné potrebné resit a je cilovd
skupina adekvdtni ndpini projektu? situaci v zajmovém Uzemi projektu dobre zna, dokaze prakticky popsat rlizné aspekty problematiky
. i planovani socialnich sluzeb v ORP Kutna Hora a obhajit, Ze rfeseni této situace prostrednictvim planovaného
1 Potiebnost Dobré 26,25 . . ) . . L . , N , Y ,
projektu je vhodné a potfebné. Zajem o realizaci projektu je také doloZen ze strany velkého poctu obci na
uzemi ORP, Zadatel si také uvédomuje dulezitost vazby na krajskou Uroven planovani. Slabsim mistem je
popis cilové skupiny projektu. Zadatel zde sice velmi peclivé popisuje zplisob zapojeni CS v samotném
prabéhu projektu, malo se ale vénuje blizsi charakteristice cilové skupiny a popisu potreb, ty jsou ale do
znacné miry identifikovatelné v pasdZi popisu pficin problému. Nenfi zfejmé, pro¢ neni zvolena CS osoby
socialné vyloucené resp. soc. vylou¢enim ohrozené, kdyz je s jejich ucasti pocitano v KA2 a v KA3.
V projektu jsou formulovany 3 cile, které obsahové koresponduji s feSenym problémem, maji byt naplnény
2.1 Cile a konzistentnost realizaci 3 klicovych aktivit. Cile projektu jsou vhodné definovany, napliuji vsechny parametry vhodného
(intervenéni logika) projektu nastaveni (SMART). Hlavni zastfe3uijici cil projektu je formulovan jako "vize" vysledného stavu Fedeni
Je cil projektu nastaven sprdvné a Velmi dobré 25|problému a potreb CS. DosaZzeni tohoto hlavniho cile projektu je zajisténo provdzanym systémem klicovych
povedou zvolené klicové aktivity a jejich aktivit projektu, které generuji jasné méfitelné vystupy vedouci k napInéni cile. Zadatel zhodnotil
2 Utelnost vystupy k jeho spinéni? odpovidajicicm zplGsobem rizika a popsal vystupy. Projekt, coby zmé&novy proces vedouci k dosaZeni cile, je
tedy zcela konzistentni a jeho intervenéni logika je zfejma.
V popisu cilt jsou stanoveny kvantitativni ukazatele ovéreni cild a jsou popsany adekvatni zdroje jejich
2.2 _Zpus°b ovéfeni dosaZeni cile ovéFeni. Nicméné tyto kvantitativni ukazatele zGstavaji spise v roviné vystup(, nap¥. 1 dokument, 1
projektu . _ ) Dobré 3,75|vyzkum, neZ aby vyjadfovaly dopad projektu. Napfiklad neni zfejmé, jakym zplsobem bude objektivné
Jak vhodny zplisob pro ovéreni dosaZeni . . / Lo . L. L, . J . j . L.
cile 3adatel v projektu nastavil? ovéreno, Ze vysledny Stfrednédoby plan je kvalitni, Ze reflektuje problémy a potfeby, na zakladé kterych je
projekt zalozen.
Rozpocet je koncipovan prehlednym a srozumitelnym zplisobem. V popisu KA je zdlvodnéna vécna
souvislost poloZek rozpoctu s planovanymi aktivitami i jejich nezbytnost. Pracovni pozice v pfimych
3.1 Efektivita projektu, rozpocet nalfladech odpovidaji ?oplsu rfeallvzaTcmho thmu, Jsou.stanoveny’ od;)vc,)V|(flaJ|C| naplvr/we /prace'a kvaﬂllﬂkacm
S ohledem na pldnované a potfebné Dobré a5 pozadavky na pracovniky. Spravné jsou odliSeny pozice hrazené z pfimych a nepfimych naklad{. Rozsah

3 Efektivnost a
hospodarnost

vystupy je navrZeno efektivni a
hospoddrné pouZiti zdroji?

Uvazk( v PN je adekvétni, vySe mezd je v souladu s limity OPZ. Neni zcela zfejmé, jak byla stanovena cena
zakazky Vyzkum KA 2. S ohledem na pfimérenou kvantifikaci vystupl vyzkumu vsak neni nezbytné nutné
polozku kratit. Polozka 1.1.4.1 Vybér dodavatele VR KA1 (20000) predstavuje administrativni &innosti
spojené s vybérem dodavatele, patfi do nepfimych nakladi - viz. tabulky kraceni v priloze. Rozpocet je
dobre naplanovan.




3.2 Adekvatnost monitorovacich
indikatord

Zadatel nastavil indikator 60000 v po¢tu 25 osob, které se budou Géastnit jednani pracovnich skupin. V
navaznosti na definici indikatoru by ucast v pracovnich skupinach neméla byt zahrnuta do podpory
vykazované v indikatoru 60000. Doporucujeme stanovit nulovou hodnotu indikdtoru 60000 a zrusit

) o Dobré 3,75|prislusny komentar. Dale ma byt v projektu naplnén indikator 80500 v cilové hodnoté 1 dokumentu. V
Jak jsou nastaveny cilové hodnoty et X - , o v v, , L.
monitorovacich indikdtort? komentafi k indikatoru je precizné rfopsan rozsah dokumentu, zpUsob zvefejnéni a podkladové materialy,
na zakladé kterych bude vytvoren. Uspésné dosazeni cilové hodnoty indikatoru je pravdépodobné,
indikator je adekvatni rozsahu klicovych aktivit.
Cilova skupina poskytovatel(l a zadavatell socidlnich sluZeb byla zapojena do pfipravy projektu, coz
4.1 Zpaisob zapojeni cilové skupiny dokladaji pisemna potvrzeni zajmu o zapojeni do projektu ze strany 17 subjekt(i. Zadatel realn& vyhodnotil
Jak adekvdtné je cilovd skupina Dobré 3,75|rizika spojena s jejich zajmem. Motivace cilové skupiny neni explicitné fesena, také neni podrobnéji popsan
zapojena v priibéhu projektu? zpUsob vybéru ucastnikl projektu. Intenzita G&asti cilové skupiny v projektu je naplanovéna velmi
podrobné. Formy ucasti cilovych skupin v kli¢ovych aktivitach jsou pfimérené.
Projekt tvofi 3 klicové aktivity, které jsou vzajemné provazané, tvori logicky sestaveny celek pro reseni
vychozich problémd feb. Popis realiz klicovych aktivit je srozumitelny robny, j robné
4.2 Zpiisob realizace aktivit a e OI c Pv?Ee i ? potieb 'o.;'a srea 'ace So ych akt ,tj,e s ? u ,Ee }/a p.o<.:l ob ly, jsou podrobné
- . popsany dil¢i ¢innosti, metody jejich realizace a ¢etnost konani. Kazda klicova aktivita ma stanoveny
jejich navaznost Velmi dobré 10|« o . . s . o . . .
. Jak vhodné byl zvolen zpisob realizace méfitelné vystupy. Harmonogram realizace klicovych aktivit je specifikovan v pfiloze, ¢asovy rozsah KA i
4 Proveditelnost | .+ o icjich vzajemnd ndvaznost? rozsah celého projektu v délce 24 mésicl jsou adekvatni. Zadatel zhodnotil odpovidajicim zptisobem rizika
a popsal pfislusna opatieni. Projekt neobsahuje ndhradni feseni pro pfipad nerealizace nékteré aktivity,
pro tento UcCel postacuje analyza rizik. Popsany zpUsob realizace klicovych aktivit je pfimérené efektivni pro
dosazeni planovanych vystup(.
4.3 Ovéreni administrativni,
financni a provozni kapacity
Zadatele (nebodované)
Mad Zadatel administrativni, financni a Vyhovuje

provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

Dle doloZenych udaji a dokument( (véetné verejné dostupnych materiald) Zadatel disponuje dostatecnou
administrativni, finanéni a provozni kapacitou. Vzhledem ke svym zkuSenostem bude Zadatel schopen
zajistit planovany projekt v souladu s relevantnimi pravidly OPZ.




Zavérecény komentar

Vymezeni feSeného problému a cilové skupiny pIné odpovida oblasti vyzvy 63 OPZ. Rozboru vénuje Zadatel znacny prostor, definuje rtizné aspekty problému a jeho pficiny, a to velmi konkrétné. Zajem o realizaci projektu je
dolozen. Zadatel zde velmi peclivé popisuje zplsob zapojeni CS v samotném priibéhu projektu, malo se ale vénuje blizéi charakteristice cilové skupiny a popisu potfeb. Neni zcela zfejmé, pro¢ nebyla zvolena i CS osoby socialné
vyloucené a soc. vyloucenim ohrozené. Cile, které koresponduji s feSenym problémem, maji byt naplnény realizaci 3 kli¢ovych aktivit. Soubor aktivit tvofi logicky provazany celek. Popis realizace kli¢ovych aktivit je srozumitelny a
podrobny, jsou podrobné popsany dil¢i ¢innosti, metody jejich realizace a Cetnost konani. Kazda klicova aktivita ma stanoveny méfitelné vystupy. Harmonogram projektu s délkou 24 mésicu je adekvatni. Rozpocet je koncipovan
piehlednym a srozumitelnym zp(isobem, je zdGvodnéna nezbytnost vétsiny polozek rozpoctu. Navrhujeme pouze mirné kraceni, které je uvedené v pfiloze kraceni rozpoctu. Zadatel zvolil dva monitorovaci indikatory. Hondnota

M1 80500 je spravné nastavena a zahrnuje SPRSS na roky 2021 - 2023. U MI 60000 je chybné zapoc¢tena do podpory Gcast cilové skupiny na setkanich pracovnich skupin. Navrhujeme sniZit jeho hodnotu na 0. Doporucena vyse
podpory po kraceni ¢ini 1.649.500,00 K¢.

Bodovy zisk 83,75
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni  |vécného hodnoceni

Pfiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017




Nazev projektu:

Podpora procesu planovani soc. sluzeb ve spravnim obvodu s rozsifenou pusobnosti Kutna Hora

Nazev zadatele:

Mésto Kutna Hora

Registracni Cislo projektu:

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006582

Kraceni celkem 20 000,00] Kapitola Nakup sluzeb pfed kracenim 620 000,00
PoZadovana podpora PN 1 339 600,00 Kapitola Nakup sluZeb po kraceni 600 000,00
Podpora v PN po kraceni 1319 600,00|% Nep¥imych nakladd 25,00%
Podpora celkem po kraceni | 1 649 500,00

Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 20 000,00
Kraceni v kapitole KfiZzové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné k¥izového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydajt 0,00

Rozpocet zadosti

Navrhované kraceni

Nazev

Zustatek na

Kod L Cenajednotky |Poéet jednotek [Castka celkem |Cenajednotky |Poéet jednotek . Kraceni Oduvodnéni kraceni
polozky polozce
Vybér kraceni celé polozky,
dodavatele jedna se o nepfimy
1.14.1 VR KA1 20 000,00 1,00 20 000,00 0,00 0,00 0,00 20 000,00|naklad projektu




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢. Cz.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006585
Kritérium Deskriptor Oddvodnéni
1 Vymezeni problému a cilové Zadatel predklada projekt, v ramci ného? by rad ptizpGsobil zpGsob komunitniho pldnovani
skupiny novym pozadavkim. Zadatel popisuje pomérné detailné dévody, pro¢ je potieba vnést do
Zamétuje se projekt na komunitniho planovani novy systém a proc€ je pojmenovana situace potfeba fesit. Popis
problém/nedostatky, ktery/které je projektu obsahuje informace o tom, jakym zplsobem byl problém Fesen do této doby.
skuteéné potfebné Fesit a je cilovd Nicméné chybi informace o relevantnich aktérech v regionu, jsou pojmenovany pouze
skupina adekvdtni ndpini projektu? obecné poskytovatelé, zadavatelé, uZivatelé, ale konkrétni struktura poskytovatell soc.
sluzeb, navaznych sluZeb a dalsich subjektl v regionu zcela chybi. Neni tedy jasné kolik
1 Potfebnost Dostatecné 17,5|NNO zde pusobi, pro kolik ob&and jsou socialni sluzby realizovany, kolik obci celkem KP
zahrnuje, kolik novych starostdl ma projekt oslovit apod. V Zadném popisu také nevyuziva
zkusenosti a informaci z predchozi realizace komunitniho planovani. Nedostatkem, ktery
byl také identifikovan, je absence informaci o potrebach cilovych skupin, pouze je uvedeno,
Ze budou zjistovany v ramci projektu, ale neni uveden zpisob zjistovani a zpUsob prace a
podpory cilovych skupin v projektu.
Zadatel si stanovuje 2 hlavni cile a nékolik cili vedlejsich. Kritéria SMART nenaplfiuji
predevsim kvili schazejicimu kritériu méfitelnosti. Prvni hlavni cil projektu (aktualizace
; . KPP) je realizaci projektu splnitelny, je konkrétni, casové ohranic¢eny, apod. Druhy hlavni cil
2.1 Cile a konzistentnost . . . P e .
Lo . (revize KP) je na druhou stranu malo konkrétni, nejsou stanovena kritéria pro hodnoceni
(intervencni logika) projektu L tohoto cile (napf. pocet aktivné zapojenych obci, apod.). Tento tedy povaZujeme za Spatné
Je cil projektu nastaven spravné a Dostatecne 12,5 nastaveny. | navazujici cile jsou definovany obecné a bez potfebnych kritérii pro hodnoceni.
povedou zvolené klicové aktivity a Aktivity projektu navazuji na stanovené cile. Pro detailni hodnoceni ovéem chybi nékteré
jejich vystupy k jeho spinéni? podrobnosti v popisu KA a predevsim popsané potieby cilovych skupin nebo alespon
. popsany pristup k cilovym skupindm v ramci projektu.
2 Ucelnost
Mira naplnéni jednotlivych cild bude obtizné méfitelna, protoze Zadatel si nenastavil
. o . . dostatek jasnych méfitelnych kritérii, kterymi by toto ovéril. Jednotlivé uskutecnéné akce
2.2 Zpusob ovéfeni dosazeni cile ¢i vystupy z projektu bude moZné doloZit existenci prezencnich listin, zapist z jednani,
projektu vypracovanymi dokumenty v podobé analyz &i zprav. Vzniknou vystupy v podobé letakd a
Jak vhodny zptisob pro ovéfeni Dobré 3,75

dosaZeni cile Zadatel v projektu
nastavil?

katalogu socidlnich sluzeb. Bude vytvoren aktualizovany komunitni plan pro obec a
mikroregiony.




3 Efektivnost a
hospodarnost

3.1 Efektivita projektu, rozpocet
S ohledem na pldnované a potrebné
vystupy je navrZeno efektivni a
hospoddrné pouZiti zdroji?

Dostatecné

7,5

Rozpocet projektu je zpracovan strukturované a prehledné. Pfi stanoveni mezd ¢i nakladd
na vybaveni Zadatel respektuje pravidla OPZ a doporucené ceny. Pouze v nékterych
pfipadech Zadatel nedostate¢né provazuje hodnoty poloZek s popisem jejich nezbytnosti i
zpUsobem kalkulace. Mezi dostatecné nezdlvodnéné a pro projekt nepfipravené patfi
polozky vztazené k zahrani¢nim cestam 1.1.2.1.1, 1.1.4.11, 1.1.4.12, 1.1.6.2.1 - vSechny
jsou kraceny na 0,- K¢. K tomu se vztahuje zruseni polozky koordinatora stazi 1.1.1.3.9.
Polozky 1.1.4.1 - 4 jsou zcela nevykalkulované. Neni jasné, jak Zadatel stanovil ceny
jednotlivych analyz. Nicméné vzledem k velkosti Uzemni je cena neadekvatni.
Nadhodnocené jsou ceny za grafiku u jednotlivych vystupt k tisku (plan, katalog, letak)
vzhledem k béZnym cenam grafickych a DTP studii. VSechny polozky 1.1.4.5,1.1.4.7 a
1.1.4.9 jsou kraceny celkové na 25 000K¢. Je moZné tyto polozky rozpoctu sloudit do jedné
polozky. Dale Zadatel neuvadi velikost CS a neni tedy jasné, jak zvolil mnoZstvi tisténych
komunitnich pland. Vzhledem k tomu, Ze bude existovat v elektronické verzi, je mozné
pocet tisknutych kusd redukovat na 1/2 a cena jednotky upravena k cenam obvyklym za
tisk KP. Konkrétni kraceni je obsaZzeno v pfiloZzené tabulce.

3.2 Adekvatnost monitorovacich
indikator

Jak jsou nastaveny cilové hodnoty
monitorovacich indikdtori?

Dobré

3,75

Zadatel vhodné voli jako nenulovy pouze jeden indikator 80500. Jeho hodnota by viak
méla byt nastavena na hodnotu 1. VSechny ostatni analyzy slouzi jako podklad pro
vytvoreni aktualizovaného komunitniho planu. Katalog socidlnich sluzeb nepatfi svym
charakterem mezi vystupy zapocitavané do tohoto indikatoru.

4.1 Zpasob zapojeni cilové skupiny
Jak adekvdtné je cilovd skupina
zapojena v pribehu projektu?

Dostatecné

2,5

Zadatel do realizace projektu zapojuje celé spektrum cilovych skupin po celou dobu jeho
trvani. Vhodné kombinuje triddy zadavatell, poskytovateld a uZivatel(. Vhodné je také
zapojeni starostl jednotlivych obci mikroregion(. V popisu kli¢ovych aktivit se velmi malo
zminuje o tom, jak bude tyto cilové skupiny ke spolupraci zvat, jak je bude motivovat.
Velmi vagné fesi toto riziko také v opatFenich v rdmci managementu rizik. Zadatel neuvédni
strukturu CS, podrobné informace o poctu poskytovateld, struktufe uzivateld socialnich
sluZzeb. U zapojeni starostd, které v Uvodu projektu uvadi jako jeden z dllezZitych cild,
vlibec neuvadi intenzitu a zpUsob zapojeni, kromé malo specifikovanych a nepfichystanych
zahranicnich stazi.




4 Proveditelnost

4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Zvolené klicové aktivity projektu tvofi logicky celek. Jednotlivé aktivity na sebe navazuiji,
popis aktivit je strukturovany, pfehledny. Slaby mistem popisu klicovych aktivit je
predevsim maly ddraz na vyjasnéni kalkulace u jednotlivych poloZek rozpoétu. Vzhledem k
tomu, Ze se jedna o navazujici proces, mél by Zadatel mit predstavu, jak a z ¢eho jednotlivé
ceny a jejich pocet nastavil, a jak realizaci dané sluzby v popisu aktivity vysvétlil a
zdUvodnil. U KA Zpracovani analyz, neni uveden konkrétni zplsob zadani pro zpracovatele
jednotlivych analyz, predevsim pak u analyzy uZivatel( a vefejnosti, jak by méla analyza
vypadat, jaky bude vystup, jak bude sbér dat prfizpisoben konkrétnim cilovym skupindm a
kolik oslovenych bude . Za zcela nepfipravenou aktivitu povazujeme realizaci zahrani¢nich

Jak vhodné byl zvolen zpisob realizace Dobreé 75| sta3i. Zadatel by mél jiz v této fazi pfipravy projektové zadosti mit jasno o tom, kde a jaka

aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost? staZ bude pro CS pfinosem a v ¢em. V této nekonkrétni podobé nelze aktivitu
podpofrit.Nepokladame ani za efektivni ziskavat zkusenosti v zahranic¢i vzhledem k jinému
legislativnimu prostredi, apod. Pro vyssi konzistentnost projektovych aktivit s cilem
projektu zde schazi konkrétnéjsi aktivita zamérena na zapojeni starostu, na zvyseni jejich
motivace a angazovanosti. U KA Casovy harmonogram aktivit je uveden, i kdy? ne vidy je
jeho ¢asové zarazeni objasnéno.
S ohledem na pocet zaméstnancd, jejich zkuSenosti s procesem planovani a vysi roéniho

4.3 Ovéreni administrativni, obratu je financ¢ni, administrativni na provozni kapacita Zadatele dostatecna pro realizaci

financni a provozni kapacity tohoto projektu.

Zadatele (nebodované)

MG Zadatel administrativni, finanéni a Vyhovuje

provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

Zavérecny komentar




Zadatel predklada projekt na aktualizaci stavajiciho komunitniho pldnu v ORP Vsetin a pfislugnych mikroregionech. Silnou strankou projektu je Zadatelova znalost procest planovani a
znalost mistnich pomér(, které ho vedou k nutnosti plan aktualizovat a zapojit do procesu planovani nové subjekty. Velmi prehledné nastavuje strukturu celého procesu a propojeni s
dalsimi plany v ramci kraje. Voli vhodné cilové skupiny i klicové aktivity. Cile, které Zadatel stanovuje, nejsou nastaveny spravné a nenaplnuji kritéria SMART. Slabou strankou projektu je i
jeho mala konkrétnost predevsim ve formé informaci z regionu, v kvantifikaci cilovych skupin ¢i pfesnéjsim popisu jejich zapojeni a motivace k Ucasti. V rozpoctu projektu je nejasna
kalkulace polozek v kapitole sluzby. Zadatel nevysvétluje nastaveni cen za sluzby, u tisténych materidlé nadhodnocuje cenu za jejich grafiku. S ohledem na zcela nepfipravenou a
neefektivni aktivitu zahrnujici zahranicni staZe jsou z rozpoctu odstranény polozky, které s touto aktivitou souvisi. Celkové kraceni je v pfiloze hodnoceni. V monitorovacim indikatoru
80500 jsou navic zapocitané analyzy, které jsou podkladem pro konecnou podobu komunitniho planu a katalog socialnich sluzeb, ktery neni vystupem zapocitavanym do tohoto
indikatoru. S ohledem na existujici silné stranky projektu a dostate¢nou Zadatelovu kapacitu je mozné projekt doporudit s nize uvedenym doprucenim k financovani ve vysi 1 577 470 K¢.
Doporuceni: Cilovou hodnotu indikator 80500 nastavit na 1.

Bodovy zisk 55
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni [vécného hodnoceni

Priloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4.5. 2017



Nazev projektu:

Aktualizace Komunitniho planu socialnich sluzeb a pé¢e ORP Vsetin

Nazev Zadatele:

Mésto Vsetin

Registracni Cislo

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006585

projektu:
Kraceni celkem 764 600,00|Kapitola Nakup sluZeb pred kracenim 835 000,00
Pozadovana podpora PN 2 026 576,00 |Kapitola Nakup sluZeb po kraceni 263 000,00
Podpora v PN po kraceni 1261 976,00]% Nepfimych nakladi 25,00%
Podpora celkem po kraceni 1577 470,00
Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 572 000,00
Kraceni v kapitole Kfizové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydaji 192 600,00
Rozpodet zadosti Navrhované kraceni
Kod Nazev polozky Cenajednotky |Pocet jednotek |Castka celkem [Cenajednotky |Poéet jednotek igr:::k na Kraceni Oduvodnéni kraceni
11139 Koordinator stazi 450,00 180,00 81 000,00 0,00 0,00 000] 81 000,00|23NraNICN staze nejsou
fadné zdlvodnéné
Cestovni nahrady Zahrani¢ni staze nejsou
11211 RT v rdmci 1 240,00 45,00 55 800,00 0,00 0,00 0,00 55800,00(,. . _ . .. 1
. . fadné zdivodnéné
zahrani€nich stazi
Zajisténi dopravy v Zahrani¢ni staze nejsou
1.1.4.11 ramci zahrani¢nich 60 000,00 3,00 180 000,00 0,00 0,00 0,00 180 000,00{,. . _ . .. 1
o fadné zdivodnéné
stazi
Zajisténi ubytovani v Zahranicni staze nejsou
1.1.4.12 ramci zahrani¢nich 2300,00 90,00 207 000,00 0,00 0,00 0,00 207 000,00, . o <, © nej
stazi fadné zdivodnéné
Cestovni nahrady Zahrani¢ni staze nejsou
1.1.6.2.1 CS v ramci 1 240,00 45,00 55 800,00 0,00 0,00 0,00 55800,00{.. . ", © nej
. . fadné zdivodnéné
zahrani¢nich stazi
nadhodnocena cena
e vzhledem k cenam
1.1.4.051.14.,7,1.1.4 grafické préce 65 000,00 1,00 65 000,00 25 000,00 1,00 25000,00] 40 000,00|obvyklym (grafika tfi
9 (KP katalog,letak) L. .
produktd muze vychazet z
jednoho vizualu)
navrzeno kraceni vzhledem
1.1.4.1, . k cenam srovnatelnych
114211431144 analyzy 200 000,00 1,00 200 000,00 100 000,00 1,00 100 000,00 100 000,00 analyz (velikosti Gzemi
dopadu projektu)
mnozstvi plant k tisku
kraceno na polovinu
vzhledem k velikosti ORP a
1.1.4.6 Komunitni plan-tisk 300,00 200,00 60 000,00 150,00 100,00 15000,00] 45 000,00|SteNce planu v

elektronické podobé, dale je
snizena jednotkova cena
vzhledem k cenam
obvyklym




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt €. Cz.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006587
Kritérium Deskriptor Odiivodnéni
1 Vymezeni problému a cilové Projekt fesi problémy souvisejici s optimalizaci socialnich sluZeb a dostupnosti informaci o poskytovani
skupiny socialnich sluzeb v ORP Cesky Brod. Zadatel vérohodné popisuje Fesené problémy, jejich ptiginy, i aktudlni

Zaméiuje se projekt na situaci v doté¢eném Uzemi. Zdlivodnéni potFebnosti vychazi z komunitnich plan( pro tfi minuld obdobi, z

5:2f:;:zzzlz;):;:;’Z;gﬁiﬁiée realizovaného projektu Meziobecni spoluprace (2014-15) a z praktickych zkusenosti Zadatele. Popis

skupina adekvdtni ndplni projektu? problému neobsahuje blizsi informace o dosavadnim zapojeni relevantnich aktért do komunitniho

1 Potiebnost Dostateéné 17,5|planovani a o ucinnosti opatieni stavajiciho Komunitniho planu. V projektu jsou zvoleny dvé cilové skupiny,
a to Poskytovatelé a zadavatelé socidlnich sluzeb a Zaméstnanci vefejné sprdvy. Cilové skupiny jsou v
souladu s vyzvou, jejich potreby jsou zahrnuty v popisu problému. Chybi vsak blizsi specifikace a
kvantifikace. Neni zcela zfejmé, pro¢ neni v projektu zvolena cilova skupina Osoby socialné vyloucené,
resp. socialnim vyloucenim ohrozené, pricemz uzivatelé socialnich sluzeb budou adresaty analyz v KA2 a
informacnich aktivit v KA 3.

Nastaveni cilCi projektu vhodné koresponduje s definovanym problémem. Popis cile v kombinaci s
ocekavanymi zménami napliiuje charakter cile coby planovaného vysledného stavu po uskutecnéni
2.1 Cile a konzistentnost zménového procesu. Popis cile by mohl byt [épe strukturovany predevsim s ohledem na poZadavek
(intervencni logika) projektu ] méfitelnosti dosaZzeni. Jasné vystupy jednotlivych KA vedouci k naplnéni cile se v textech dohledavaiji
Je cil projektu nastaven sprdvné a Dobré 18,75 N vy . Ly . . , o L ..
e ponékud obtizné, Zadatel je neuvdadi prehledné a jednotnym zplsobem - nicméné dohledatelné jsou
povedou zvolené klicové aktivity a jejich . ] . . . 3 L ,
vstupy k jeho spinéni? (obsaZeny v textech popisu KA + v komentafi k rozpoctu). Lze pfedpoklddat relevantni ovéfitelnou miru
dosazeni stanovenych cili. Zadatel zhodnotil rizika, avéak opatieni viéi riziku nizkého zdjmu relevantnich

2 Uéelnost subjektd nebyla v pfipravné fazi realizovéna, jsou planovana v realizacni fazi.

Kritéria ovéreni cilll nejsou jednoznacné nastavena. Kvantitativné lze ovéfit vytvorené produkty, tedy
zhotoveny komunitni plan, provedené analyzy, informacni prostiedky a materidly. Ovéfeni pfinosu
vzdélavani v KA 4 bude uskutecnéno skrze evaluacni dotazniky pro ¢leny pracovnich skupin, v tomto
ohledu se jedna o pfiméfené zvolenou metodu i zdroj. Kvalitativni kritéria, metody a zdroje ovéreni
ostatnich cild nejsou stanoveny, neni zfejmé, jak bude ovéreno, Ze skutecné doslo ke zvyseni
informovanosti o socidlnich sluzbach, k systematickému prenosu informaci, k hospodarnéjsimu vyuzivani
financnich prostredkd, apod.

2.2 Zpusob ovéreni dosazeni cile
projektu

Jak vhodny zpisob pro ovéreni dosaZeni
cile Zadatel v projektu nastavil?

Dostatecné 2,

Ul




3.1 Efektivita projektu, rozpocet
S ohledem na pldnované a potrebné

Rozpocet je prehledné sestaven a srozumitelné popsan. Polozky jsou navrZzeny v ndvaznosti na klicové
aktivity, vé vétsiné pripadl je zdlvodnéna vécna souvislost poloZek i jejich nezbytnost. PoloZzky v osobnich

vystupy je navrZeno efektivni a Dobre 1.2 nakladech koresponduji s popisem realizacniho tymu. Jednotkové ceny a mzdy odpovidaji limitiim OPZ. V

hospoddrné poutiti zdroji? ostatnich kapitolach rozpoctu navrhujeme kraceni, které je véetné odGvodnéni v pfiloze kraceni rozpoctu.
Vzhledem k délce trvani projektu a intenzité jeho aktivit Ize rozpocet hodnotit jako Umérny a efektivni.

3 Efektivnost a
hospodarnost Indikator 60000 je v souladu s komentifem nastaven na nulovou hodnotu, nebot Ucastnici vzdélavani

3.2 Adekvatnost monitorovacich obdrzi pouze bagatelni podporu. Indikator 80500 ma byt naplnén v cilové hodnoté 3 dokument(:

indikatora Velmi dobré s Komunitni plan, Akéni plan, Katalog socialnich sluzeb. Obsah dokument( je popsan v ramci KA, indikator

Jak jsou nastaveny cilové hodnoty odpovida rozsahu KA. Katalog socialnich sluZeb vsak v ndvaznosti na definici tohoto indikatoru nema byt

monitorovacich indikdtori? zahrnut jako vykazovany dokument, doporuéujeme tedy sniZit hodnotu na 2. Komentaf k indikatoru
neobsahuje zplisob zvefejnéni dokument(, navrhujeme jej do komentate doplnit. Uspéiné dosazen cilové
hodnoty indikatoru je pravdépodobné.
Projektova Zadost neobsahuje informace, zda byly cilové skupiny zapojeny do ptipravy projektu, neni
predem doloZen zajem cilovych skupin o Ucast v projektu. Formy zapojeni cilovych skupin v aktivitach jsou

4.1 Zpusob zapojeni cilové skupiny ) priméfené, a to G&asti v pracovnich skupinéch, analyzach, informacnich akcich, ve vzdélavéni. Casovy

Jak adekvdtné je cilova skupina Dobré 3,75 . o e . . . , , , , .

2apojena v pribéhu projektu? rozsah a Cetnost zapojeni Ucastniki Ize odvodit z poctu a hodinového rozsahu planovanych akci. Motivace
cilovych skupin neni explicitné rfesena, za prvek motivace je mozné povazovat pribéznou komunikaci
koordinatora s ucastniky projektu.
Projekt tvofi 4 klicové aktivity, které vzajemné logicky navazuji. U kazdé aktivity je srozumitelné popsan
postup jeji realizace, stejné tak i persondini a materialni zabezpedeni aktivit. Vystupy aktivit nejsou

4.2 Zpisob realizace aktivit a explicitné definovény, z&sti je Ize identifikovat v popisu KA v podobé vytvorenych produktd. Nejsou

. jejich navaznost ) Dobré 7,5|vycisleny predpokladané pocty ucastnikd vsech dilCich ¢innosti a akci (pocet osob v pracovnich skupinach,
4 Proveditelnost |Jak vhodné byl zvolen zpiisob realizace . . i N ) o L

aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost? pocty respondentll, apod.) Neni stanoven harmonogram, resp. ¢asovy rozsah klicovych aktivit, délka
projektu 24 mésicl je vSak pfimérenad pro realizaci aktivit v planovaném rozsahu. Navrzeny zpUsob
realizace je adekvatni fesené problematice a vystuplm, je pfimérené efektivni.

4.3 Ovéreni administrativni,

finan¢ni a provozni kapacity

Zadatele (nebodované)

Mad Zadatel administrativni, finanéni a Vyhovuje

provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

Dle doloZenych udaji a dokument( (véetné verejné dostupnych materiall) Zadatel disponuje dostatecnou
administrativni, finan¢ni a provozni kapacitou. Vzhledem ke svym zkusenostem bude Zadatel schopen
zajistit planovany projekt v souladu s relevantnimi pravidly OPZ.




Zavérecény komentar

Projekt Fesi problémy souvisejici s optimalizaci socidlnich sluzeb a dostupnosti informaci o poskytovani socidlnich sluzeb v ORP Cesky Brod. Zadatel vérohodné popisuje fesené problémy, jejich pticiny, i aktudlni situaci v
dotceném uzemi. Nedoklada vsak zajem prislusnych subjektd o Géast v projektu. V projektu jsou v souladu s vyzvou zvoleny cilové skupiny Poskytovatelé a zadavatelé socialnich sluzeb a Zaméstnanci vefejné spravy. Neni zvolena
CS osoby socialné vylouéené resp. soc. vyloucenim ohrozené, prestozZe jsou adresaty Cinnosti KA2 a KA3. Cile projektu obsahové odpovidaji fesené problematice, jsou vzajemné provazané, nejsou vsak jednoznacné stanoveny
méfitelné ukazatele cild. Projekt tvori 4 klicové aktivity, které logicky navazuji, jsou vhodné pro naplnéni cilG. U kazdé aktivity je srozumitelné popsan postup jeji realizace, stejné tak i personalni a materialni zabezpeceni.
Navrzeny zpUsob realizace je adekvatni Fe$ené problematice a vystupCim, je piimérené efektivni. Zadatel zvolil dva monitorovaci indikatory. Hodnota MI 60000 je spravné nastavena. Do MI 80500 je chybné zapocten katalog
poskytovatell soc. sluzeb, navrhujeme sniZit jeho hodnotu na 2. Naplnéni indikator( je pravdépodobné. Rozpocet je prehledné sestaven a vysvétlen, u vétsiny polozek je zdlvodnéna jejich nezbytnost a navrzena cena.
Navrhujeme kraceni nékterych polozek, které je obsazeno v pfiloze kraceni rozpoctu. Doporucena vySe podpory po kraceni ¢ini 2.682.100,00 K¢.

Bodovy zisk 66,25
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni  [vécného hodnoceni

PFiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017



Nazev projektu:

Komunitni planovani socialnich sluzeb na Gizemi ORP Cesky Brod

Nazev zadatele:

Mésto Cesky Brod

Registracni cislo projektu:

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006587

Kraceni celkem 92 600,00|Kapitola Nakup sluZeb pred kracenim 393 000,00
Pozadovana podpora PN 2 238 280,00|Kapitola Nakup sluZeb po kraceni 340 500,00
Podpora v PN po kraceni 2 145 680,00|{% Nepfimych nakladu 25,00%
Podpora celkem po kraceni 2 682 100,00

Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 52 500,00
Kraceni v kapitole Kfizové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydaja 40 100,00

Rozpocet zadosti

Navrhované kraceni

Kod Nazevv Cena jednotky |Poéet jednotek |[Castka celkem |Cenajednotky |Poéet jednotek Zusta;\tek na Kraceni Oduvodnéni kraceni
polozky polozce
U polozky 1.1.3.2.2.3 neni
zdlvodnéno, proc€ je
Multifunkéni nezbytné Multifunk&ni
113223 zarizeni pro 19 400,00 1,00 19 400,00 7 300,00 1,00 7300,00 12 100,00[7311Z8Ni prointenzivni
intenzivni vyuZziti. Doporuceni: Kratit
vyuziti na cenu multifunkéniho
zafizeni pro standardni
vyuziti (7300 K¢&).
Pronajem Chybné zafazeno v kap.3,
prostor pro pfesunout polozku do
113241 jednani CS 30 000,00 1,00 30 000,00 30 000,00 1,00 30 000,00 0,00(kap.4 nakup sluzeb
Pfiprava a tisk
katalogu Neefektivni vydaj, katalog
poskytovatelt bude k dispozici i v
socialnich elektronické podobé.
sluzeb v ORP Navrhujeme snizZeni poctu
1143 CB 50,00 1 000,00 50 000,00 50,00 500,00 25 000,00 25 000,00]kust na 500.




Pfiprava a tisk
letaku

Vefejnost neni relevantni
CS vyzvy, z ddvodu
zachovani principu cilené
distribuce pro potencialni
uZivatele soc. sluzeb

socilalni kracen pocet kusl a
sluzby v ORP navy$ena jednotkova
1.14.4 CB 2,00 6 000,00 12 000,00 4,00 2 000,00 8 000,00 4 000,00(|cena.
Doruceni
letakd do
domacnosti Eliminace polozky, jedna
1.1.45 ORP 1,00 6 000,00 6 000,00 0,00 0,00 0,00 6 000,00[se o nepfimy naklad.
Snizeno o pomérnou ¢ast
grafického zpracovani
Grafické letaku (urcen pro verejnost
1.1.4.7 sluzby 20 000,00 1,00 20 000,00 15 000,00 1,00 15 000,00 5 000,00(- neni CS vyzvy)
dle komentare k rozpoctu
Ostatni sluzby nespada vSe do pfimych
souvisejici s nakladu (presny vycet a
Veletrhem ¢lenéni chybi) kraceni na
1149 soc.sluzeb 1,00 25 000,00 25 000,00 12 500,00 1,00 12 500,00 12 500,00{50% v PN




1.1.6.1

Mzdové
prispévky

1 000,00

13,00

13 000,00

0,00

0,00

0,00

13 000,00

Neni zcela konkrétné
zduvodnéno, pro¢ by CS
meély smérem k pracovnim
setkanim v ramci projektu
Cerpat pfimou podporu -
napf. zameéstnanec
poskytovatele socialnich
sluzeb by mél byt na
setkani pracovni skupiny
vyslan svoji organizaci v
ramci pracovniho vykonu.
Jiné pfipady mély byt
jasnéji okomentovany.

1.1.6.51

Hlidani déti
pfi setkani
¢lenli PS
Rodina, déti a
mladez

500,00

30,00

15 000,00

0,00

0,00

0,00

15 000,00

Hlidani déti v ramci
pracovni skupiny Rodina,
déti a mladez by bylo
relevantni, pokud by se jej
Ucastnili samotni klienti
téchto sluzeb, napf. matky
s détmi, nikoliv zadavatelé
a poskytovatelé (v
opacném pfipadé by navic
hlidani déti mélo logiku i
pfi setkani ostatnich
skupin, pokud by se
jednalo napf. o hlidani
ditéte zaméstnankyné
poskytovatele zapojeného
do projektu, ktera se
ucastni jakékoliv pracovni
skupiny).




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢. CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006588
Kritérium Deskriptor Odtivodnéni
1 Vymezeni problému a cilové
skupiny Zadatel predklédda projekt na realizaci SPRSS v ORP Luhacovice. Do realizace projektu zapojuje vhodné
Zaméfuje se projekt na dva partnery - obce spadajici do regionu, kterého se planovani tykd. Reenym problémem je naprosta
problém/nedostatky, ktery/které je . , - , o , . v o v .
A neexistence planovani, nastaveni proces(, analyz, neinformovanost obéanu. Potfebnost realizovat
skutecné potiebné resit a je cilovd . ] L . L ) . ) N
1 Pottebnost |skupina adekvdtni ndpini projektu? Velmi dobré 35|projekt je tak zfejma. Z popisu Zadatele neni oviem jasné, jak k takovémuto stavu do3lo. Co bylo
prekazkou kromé nedostatku financi, kterou bude realizaci projektu prekondvat. Vhodné voli celé
spektrum cilovych skupin. Kazdou cilovou skupinu kvantifikuje, popisuje jeji strukturu, potfeby a
zplisob zapojeni do projektu. Vzhledem k naprosté absenci vseho, co s komunitnim planovanim souvisi,
je po dosaZeni stanovenych vystup( z projektu, realizace projektu velkym pfinosem pro danou lokalitu.
Projektova zadost obsahuje v podstaté 1 cil, kterym je vytvoreni planu a systému planovani. V pfipadé
2.1 Cile a konzistentnost ostatnich stanovenych cilCl se jedna v podstaté o aktivity projektu. Z nastaveni hlavniho cile a dalSich
(intervencni logika) projektu . popisU je zfejmé, jakd zména ma ve vztahu k situaci v regionu nastat. Tato zména je aktivitami projektu
Je cil projektu nastaven spravné a Dobré 18,75 v .. vy P . v ., ., T
L dosazitelnda, je méfitelna. Klicové aktivity tedy vhodné navazuji na tento stanoveny cil, pozitivné
povedou zvolené klicové aktivity a jejich ) .. . L B | S L T B
> Uiel vstupy k jeho spinéni? hodnotime akcent zapojeni uZivateld socidlnich sluZzeb do planovéni sluZeb. Klicové aktivity navazuji na
Ucelnost pojmenované potieby cilovych skupin.
2.2 Zphsob ovéFeni dosazeni cile
projektu . - . . wy , . .
oo o < Vzhledem ke stanovenému cili projektu bude moZné ovéfit, zda bylo cile dosazeno a zda bylo dosazeno
Jak vhodny zpisob pro ovéreni Dobré 3,75 ] B L o J . ) o
dosazeni cile 7adatel v projektu popsané zmény. Nicméné v zadosti nejsou popsana kritéria, podle kterych bude hodnocena kvalitativni
nastavil? stranka problému, resp. vystupu projektu.
3.1 Efektivita projektu, rozpoget Zadatel zpracoval srozumitelny rozpoéet, ktery odpovida svym rozsahem realizovanym aktivitam.
S ohledem na pldnované a potiebné Dobré 11.25|Polozky rozpottu jsou pfifaditelné k aktivitam projektu, aktivity obsahuji dostatek informaci o
vystupy je navrzeno efektivni a planovanych ndkladech. Navrhujeme pouze mirné kraceni, které je véetné odlvodnéni ptilohou
3 Efektivnost a |hospoddrné pouZiti zdroji? ) .
h 44 hodnoceni projektu.
ospodarnost
P 3.2 Adekvatnost monitorovacich
mdl.katoru Velmi dobré 5
Jak jsou nastaveny cilové hodnoty
monitorovacich indikdtori? Monitorovaci indikdtory jsou nastaveny spravné a odpovidaji planovanym aktivitdm projektu.
Zadatel do projektu zapojuje celé spektrum adekvétnich cilovych skupin. U viech skupin specifikuje
4.1Zpusob zapojeni cilové skupiny , . jejich zapojeni podle potFeb a charakteru cilové skupiny. Zastupci cilovych skupin jsou do projektu
Jak adekvdtné je cilovd skupina Velmi dobré

zapojena v pribéhu projektu?

zapojeni adekvatné. V. managementu rizik se Zadatel zapojeni cilové skupiny a jeji motivaci vénuje a
doklada zajem cilové skupiny o realizaci projektu.




4 Proveditelnost

4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Zadatel zvolil logicky postup realizace aktivit, které povedou k dosaZeni stanoveného cile. Pozitivné
hodnotime ddraz na zapojovani cilovych skupin do realizace projektu. Pfipominky predkladame pouze
k dil¢im ¢astem realizace aktivit. Jedna se predevsim: KA 1 - Zadatel planuje zpracovat socio-
demografickou analyzu regionu za vyuZiti dat z CSU prostiednictvim €lena RT, tedy pravdépodobné
nikoli odbornika v oblasti sociologie a demografie. Otazkou je, zda takto pojata analyza naplni a ve
svych zavérech a progndzach poskytne dostate¢ny podklad pro planovani v daném regionu. Dalsi
kriticka pripominky k realizaci KA 1 souvisi s analyzou potreb uZivatell socialnich sluzeb, tuto planuje

Dobré 7,5|Zadatel zadat externimu zpracovateli. BohuZel Zadatel nepredlozZil informace o zadani, které

Jak vhodné byl zvolen zplsob realizace vy v, v . o . v .y v o

aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost? zpracovatel obdrzi pfedevsim pak ve vztahu k pfistupnosti textd, které budou predkladany uzivatelim
socialnich sluZzeb. U nékterych CS je zpracovani textu snadno Citelnym zplsobem, srozumitelnym
zpusobem, zakladnim predpokladem pro ziskani potfebnych informaci. Déale Zadatel uvadi, ze
odpovédnost za zpracovani analyzy bude mit ext. Dodavatel, coZ neni zcela presné, za toto ma
odpovédnost realizator projektu. TotoZzna pfipominka se pak vztahuje ke KA 5. Opét neni uveden
zpUsob zpracovani textl a informaci a dlraz na srozumitelnou formu i pro uZivatele sluzeb. U KA 5 neni
zaroven zfejmé, z jakého dlivodu planuje Zadatel zadat zpracovani ¢lank( externimu dodavateli,
vzhledem k tomu, Ze Zadatel disponuje celym Uvazkem koordindtora, nezda se tento naklad jako
zdlvodnitelny. Zaroven je tfeba pfipomenout, Ze obsah ¢lankd by mél respektovat mistni specifika a
prabéh planovani, tedy predavani informaci externimu zpracovateli se nejevi jako efektivni.

4.3 Ovéreni administrativni,

financni a provozni kapacity

zadatele (nebodované)

Md Zadatel administrativni, financni a Vyhovuje

provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

S ohledem na pocet zaméstnancl Zadatele a jeho roc¢ni obrat Ize jeho finanéni, provozni i personalni
kapacitu hodnotit jako dostatecnou pro realizaci projektu s timto obsazenim RT a rozpoctem.




Zavérecny komentar
Zadatel predklada projekt na prvni realizaci komunitniho planovani v ORP Luhacovice, potiebnost realizace projektu je ziejma. Obsahem projektu je nové nastaveni celého procesu, tvorba analyz a planu, komunikace s

verejnosti, vzdélavani v oblasti planovani. Silnou strankou projektu je velmi konkrétni popis dané lokality a sou¢asného stavu, kvalitni definice cilovych skupin, jejich potfeb a zpusob( zapojeni. Velmi srozumitelné a
prehledné jsou popsany klicové aktivity projektu, k jejichZ realizaci mdme pouze drobné pfipominky. Rozpocet je nastaven prehledné a hospodéarné. Navrhujeme mirné kraceni, které je pfilohou hodnoceni projektu. Spravné

je i nastaveni monitorovacich indikatord. Projekt doporucujeme podpofit. Celkova vyse podpory po kraceni ¢ini 2.027.875,00 K¢.

Bodovy zisk 86,25
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni  |vécného hodnoceni

Ptiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017




Nazev projektu:

Vytvoreni komunitniho planu na uzemi ORP Luhacovice

Nazev zadatele:

Mésto Luhacovice

Registracni Cislo projektu:

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006588

Kraceni celkem 34 800,00] Kapitola Nakup sluzeb pfed kracenim 0,00
PoZadovana podpora PN 1657 100,00 Kapitola Nakup sluZeb po kraceni 0,00
Podpora v PN po kraceni 1 622 300,00|% Nep¥imych nakladd 25,00%
Podpora celkem po kraceni | 2 027 875,00

Kréceni v kapitole Nakup sluZeb 0,00
Kraceni v kapitole KfiZzové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné k¥izového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydaju 34 800,00

Rozpocet zadosti

Navrhované kraceni

Kod Nazevv Cenajednotky |Poéet jednotek [Castka celkem |Cenajednotky |Poéet jednotek Zustevltek na Kraceni Oduvodnéni kraceni
polozky polozce
prekroc¢eni obvyklé
evaluace - mzdy. Tato je u
1.1.1.33 externi 500,00 150,00 75 000,00 348,00 150,00 52 200,00 22 800,00 y', J
. evaluatora stavovena
pracovnik
max. na 348,-
Naklad se nejevi jako
tvorba ¢lanka - efektivni vzhledem k
1.1.134 externi 250,00 48,00 12 000,00 250,00 0,00 0,00 12 000,00(|tomu, ze zadatel

pracovnik

disponuje celym
uvazkem koordinatora.




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢. CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006590
Kritérium Deskriptor Odtivodnéni
1 Vymezeni problému a cilové Re$enym problémem v projektu je zajisténi kontinuity a kvality planovaciho procesu. Zadatel je velmi
skupiny zkuSenym realizatorem komunitniho planovani. V Zadosti doklada zkusenosti z predchozich procest,
Zaméfuje se projekt na analyzu vystup( a nedostatk(, definuje Ukoly &i potfeby pro dalsi kola planovani. Tento projekt na né
problém/nedostatky, ktery/které je , ktivitami . v Init. Celv . lad latnvmi zak trategiemi
skutecné potiebné Fesit a je cilovd svym aktivi ,aml r(,aagUJe'a snaii se je nap.nl . ely pro,ces Jve v soula Iu s pla nvyml za .?nY astra egleml.
1 Potiebnost _|skuPina adekvatni ndpini projektu? Velmi dobré - Oblast, kterd neni v projektu zachycena, jsou ndvazné sluzby (nad ramec sluzeb socialnich), které by
mély na planovani participovat. Zadatel voli celé spektrum cilovych skupin. V jejich popisu dokresluje i
podobu lokality, které se plan tyka. VSechny cilové skupiny jsou popsany konkrétné z hlediska
struktury, velikosti a zapojeni do projektovych aktivit. Potfeby cilovych skupin by zaslouzili detailngjsi
popis ¢i zmapovani. Projekt inovativné reaguje na nedostatky z predchazejicich let a zapojuje do
realizace nové prvky z hlediska produktl i procesu.
Zadatel stanovuje 1 hlavni cil projektu a 5 cild dil¢ich. V popisu projektu je detailné popsana zména,
2.1 Cile a konzistentnost které ma byt dosazeno. Cile jsou popsany a provazany s jednotlivymi aktivitami a velmi konkrétné mezi
(interventni logika) projektu _ . sebou koresponduji. Zména, kterou by Zadatel rad docilil, reflektuje popsany problém v oblasti a
Je cil projektu nastaven spravné a Velmi dobré 25 " .. . Nvr o " o , o L
L vhodné na néj reaguje. Dil¢i cile vhodné podporuji cil hlavni. Jednotlivé cile jsou nastaveny spravng,
povedou zvolené klicové aktivity a jejich . . 3 o, . . o . . N . -
el vstupy k jeho spinéni? jsou méfitelné, konkrétni, a pfedevsim v rdmci projektu dosaZitelné. Klicové aktivity, které jsou v
2 Ucelnost projektu planovény, konkrétnim zptisobem podporuji stanovené cile.
2.2 Zphsob ovéFeni dosazeni cile
projektu
Jak vhodny zpiisob pro ovéfeni Velmi dobré 5 ) ) . o o o o ] o )
dosazeni cile 7adatel v projektu Cile projektu jsou navazany na konkrétni klicové aktivity. Kazda naktivita ma stanoveny svij vystup, je
nastavil? tedy zfejmé, Ze Zadatel bude disponovat podklady pro zhodnoceni dosaZeni stanovenych cild.
Zadatel predklada rozpocet projektu, ktery respektuje vysi obvyklych mezd, nicméné viak je v
nékterych svych ¢astech neprehledny, neni zfejmé, jak Zadatel dospél k vysi nékterych polozek, u
nékterych poloZek neni ndklad dostatecné zdivodnén a nékteré polozky svym charakterem patfi mezi
3.1 Efektivita projektu, rozpocet neptimé naklady. U polozky 1.1.1.3.1, kterd tvofi vyznamnou &ast rozpoétu, neni ziejmé, jak Zadatel
S ohledem na pldnované a potrebné Dostate&né 7,5|dospél k poctu hodin ve vysi 4000. Toto zdGvodnéni neni uvedeno ani u popisu jednotlivych aktivit. U

3 Efektivnost a
hospodarnost

vystupy je navrZzeno efektivni a
hospoddrné poufZiti zdroji?

polozky 1.1.4.01 takté? neni uvedena struktura hodin, rozsah préace. Castka je uvedena jako celek a
neni nevyznamna. U téchto dvou poloZzek nepfistupujeme ke kraceni, nebot pozice manazer( je pro
projekt klicova. V nékterych polozkach navrhujeme kraceni, které je v€etné odlvodnéni v priloze
hodnoceni.




3.2 Adekvatnost monitorovacich Zadatel vykazuje v projektové 7adosti oba relevantni monitorovaci indikatory. M1 6000 je stanoven

indikatort Dobré 275 spravné a z popisu aktivit je zfejmé, Ze uvedeny pocet lidi skutecné ziska podporu vy3si nez 40 hodin.
obré ) . -~ . : . -

Jak jsou nastaveny cilové hodnoty Vzhledem k navrhovanému krdceni zahraniéni studijni navstévy vSak navrhujeme provést revizi tohoto

monitorovacich indikdtorii? MI. MI 80500 stanovuje ve vy3i 2, vzhledem k tomu, Ze obé ¢4sti zapodtené v tomto indikatoru tvofi

dohromady 1 celek - Stfednédoby plan rozvoje socialnich sluzeb, navrhujeme snizit hodnotu na 1.

Cilova skupina projektu a vSechny jeji kategorie jsou do projektu zapojeny po celou dobu jeho
realizace. Zadatel ji ¢aste€né vyuZil v ramci pripravnych workshopt k nastaveni obsahu kli¢ovych

4.1 Zpiisob zapojenti cilové skupiny aktivit. Zna potfeby cilové skupiny a reaguje na né. Jednotlivé cilové skupiny jsou do procesu planovani

Jak adekvdtné je cilovd skupina Velmi dobré 5|zapojeny v adekvatnich fazich a v potfebném rozsahu. Jednim z konkrétnich Gkoll projektu je nastaveni

zapojena v prabéhu projektu? komunikaéniho procesu planu, zapojeni vétsiho mnozZstvi Ucastnik(, vétsiho mnozstvi platforem a
sladéni planovani s dalsimi procesy v oboru. To potvrzuje vhodné nastaveni vici cilové skupiné a jeji
zapojeni.

Klicové aktivity projektu tvofi logicky soubor, ktery vede nejen k vytvoreni samotného planu, ale
naplnuje také dalsi cile definované jako ocekavané zmény po realizaci projektu. Prehledné a
strukturované cile jednotlivych aktivit reaguji na identifikované pfilezZitosti, které by mélo toto nové
4.2 Zpisob realizace aktivit a jejich planovani vyuZit, a na nedostatky, které by mély byt eliminovany. Ruku v ruce s chybéjici kalkulaci

4 Proveditelnost navaznosvt . ) Dobré 7,5|nékterych poloZek v rozpoctu je i misty mala konkrétnost v popisu procesu, jak co bude realizovano.
Jak vhodné byl zvolen zplsob realizace ¢ is aktivi . JEet kroks & naoini bez d dnvch inf ,
aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost? ast? se popis a t|V|tyvomezu1e na vycet kro lu, postupl, rjap ni ’ezv oprovodnych in orrvnala 0 procesu,
kterym jich bude dosaZeno, jak budou konkrétné realizovany. Pravé z dlvodu nedostatecného popisu a
zdUvodnéni potiebnosti navrhujeme v KA 5 zrusit zahranicni studijni navstévu. Taktéz zpUsob, kdy ¢ast
aktivit je realizovana mimo Casovy ramec projektu (analyticka ¢ast) a konkrétni detaily této aktivity
nejsou predlozeny, neumoziuje zhodnotit kvalitu vystupu z této aktivity.

4.3 Ovéreni administrativni,

financni a provozni kapacity

Zadatele (nebodované)

Mad Zadatel administrativni, finanéni a Vyhovuje

provozni kapacitu, aby byl schopen S ohledem na pocet zaméstnancl Zadatele a jeho ro¢ni obrat, Ize stanovit jeho personalni, provozni a

planovany projekt zajistit v souladu s finanéni kapacitu za dostate¢nou k realizaci predkladaného projektu. Zadatel je také zkusenym

relevantnimi pravidly OPZ? , L . . .
P Y odbornikem na realizaci projektu z hlediska jeho obsahu.




Zavérecny komentar

Zadatel predklada projekt zamétujici se na realizaci kontinuélniho a piehledného procesu planovani v podminkach statutdrniho mésta. Silnou strankou projektu je 7adatelova zku$enost v realizaci komunitniho planovani,
jeho znalost procest a cilové skupiny. Velkym pfinosem je nastaveni projektu, ktery neni pouhym pokracovanim zapocatého cyklu pldnovani, ale reaguje na zpétné vazby z predchozich obdobi a snaZi se odstranit nedostatky
predchazejicich planti a posunout proces smérem ke zvy$ovani jeho kvality. Tomu odpovida nastaveni cilG v podobé ocekdvanych zmén, nastaveni klicovych aktivit, jejich vystup. Zadatel zvolil MI 60000 a spravné nastavil
jeho hodnotu. Kvili navrhovanému zruseni zahrani¢ni studijni navstévy vSak doporucujeme provést revizi tohoto MI. U M| 80500 navrhujeme sniZit jeho hodnotu na 1, Zadatelem zapoctené produkty tvofi dohromady jeden
celek - SPRSS. Slabou strankou projektu je mensi konkrétnost v popisu a kalkulaci poloZzek rozpoctu, chybném zafazeni poloZek. Navrhované kraceni véetné odlivodnéni je v pfiloze kraceni rozpoctu projektu. Popis konkrétni
realizace jednotlivych aktivit schazi ¢asto také v popisu klicovych aktivit, které se omezuji na seznam krokd, ukold. U KAS5 navrhujeme kvUli nedostateéné zdGvodnéné pottfebnosti vypustit zahrani¢ni studijni navstévu. Projekt

je kvalitné zpracovnan, navrhujeme jej k podpore. Doporucena vyse podpory po kraceni ¢ini 3.649.175,00 K¢.

Bodovy zisk 88,75
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni |vécného hodnoceni

Ptiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017




Nazev projektu:

Spole¢né planovani udrzitelné sité socialnich sluzeb v Ostravé

Nazev zadatele:

Statutarni mésto Ostrava

Registracni cislo projektu:

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006590

Kraceni celkem 261 000,00|Kapitola Nakup sluzeb pred kracenim 607 600,00
Pozadovana podpora PN 3 180 340,00|Kapitola Nakup sluzeb po kraceni 378 600,00
Podpora v PN po kraceni 2 919 340,00{% Nepfimych nakladu 25,00%
Podpora celkem po kraceni 3649 175,00

Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 229 000,00
Kraceni v kapitole Kfizové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydaja 32 000,00

Rozpocet zadosti

Navrhované kraceni

Kéd

Nazev
polozky

Cena jednotky

Pocet jednotek

Castka celkem

Cena jednotky

Pocet jednotek

Zustatek na
polozce

Kraceni

Oduvodneéni kraceni

11.211

Kratkoobé
studijni
navstévy

1,00

32 000,00

32 000,00

0,00

0,00

0,00

32 000,00

Z popisu neni zfejmé, jak
Zadatel k ¢astce dospél.
Neni uvedeno, jaky vztah
k planovani soc. sluzeb
maji zahranicni cesty v
situaci, kdy legislativni
ramec planovani je
pravdépodobné jiny. Tato
Cast aktivity neni
podrobné zdlvodnéna

1.1.4.02

Marketingovy
specialista a
grafik

95 000,00

1,00

95 000,00

30 000,00

1,00

30 000,00

65 000,00

Polozka neni podrobné
zdivodnéna, neni jasny
rozsah prace spacialisty
a grafika, Navrhujeme
kraceni na ¢astku, které
umozni zpracovat plan
graficky.




tento naklad povazujeme
za nadhodnoceny,
vzhledem k tomu, Ze se

Odborny jedna o workshop,
workshop - nepredpokladame vice
1.1.4.03 metodicka 30 000,00 1,00 30 000,00 10 000,00 1,00 10 000,00 20 000,00| moderujicich v jeden
pfiprava a okamzik, neni to tak ani v
moderace projektu popsano a tedy
neni davod pro tak
vysoky honorarf jednoho
lektora
Odborny Patfi svym charakterem
1.1.4.05 workshop - 15 000,00 1,00 15 000,00 0,00 0,00 0,00 15 000,00 . . .
. . do nepfimych nakladd
obcerstveni
Naklad neni zdGvodnén,
jedna se o workshop,
1.1.4.06 Technicke 96 000,00 1,00 96 000,00 0,00 0,00 0,00  96000,00]VYe NaKlad
zajisténi akce neodpovida, neni zfejmé
jaka je struktura nakladu,
apod.
Vyjedni Patfi svym charakterem
11411 Skoleni - ... - 300,00 70,00 21 000,00 0,00 0,00 0,00 21 000,00 . . X
do nepfimych nakladd
strava
Vyjedni Patfi svym charakterem
1.1.4.13 Skoleni - ... - 300,00 40,00 12 000,00 0,00 0,00 0,00 12 000,00

strava

do nepfimych nakladu




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢.

Cz.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006591

Kritérium Deskriptor Odiivodnéni
1 Vymezeni problému a cilové
skupiny Projekt je zaméreny na zpracovani aktualizace stfednédobého pldnu rozvoje socidlnich sluZeb (SPRSS) na tfi
Zaméfuje se projekt na roky pro 35 obci z MAS Ri¢anska. Souéasti projektu je zpracovani podkladd pro vytvoFeni SPRSS, vy$koleni
problém/nedostatky, ktery/které je , . v . , g . L
A tymu v KPSS, samotné vytvoreni SPRSS, podpora spoluprace obci a MAS s KU, vytvoreni elektronického
skutecné potrebné resit a je cilovd L . o . . . i
skupina adekvdtni ndplni projektu? katalogu poskytovatel(l socidlnich sluZeb. V projektové Zaddosti je pfedloZen popis soucasné situace s odkazy na
. . relevantni dokumenty. Zadatel popisuje problémy tykajici se procesu planovani a k nim logicky pfifazuje i
1 Potiebnost Dobré 26,25 S - . . v e, . . .,
popisuje jejich priciny. Neni vSak dostatecné identifikovano, proc roli v tomto procesu nezastdvaji obce resp.
ORP Ricany a jaké kroky v pfedchozim obdobi byly podniknuty, aby byly problémy odstranény a ddivod jejich
neuspésnosti. Cilové skupiny jsou vybrany vhodné, popsany podrobné (véetné velikosti zapojenych CS). V
projektu je vyuZito partnerstvi s obcemi (Ri¢any, Mnichovice) a poskytovateli socialnich sluzeb (Cesta
integrace, o. p. s. a Klub senior( Mnichovice a okoli), v pfilohach jsou doloZeny prohlaseni o partnerstvi a
partnerské smlouvy (zapojeni partnerd je silnou strankou projektu).
Cil projektu je nastaven konkrétné a méfitelné. Dil¢i cile jsou provazané, zpfesiuji obsah hlavniho cile. Projekt
2.1 Cile a konzistentnost pfindsi vyznamnou zménu do Uzemi zapojenych obci (35 obci, 3 obce jsou zafazené do jinych projekti
(intervenni logika) projektu Velmi dobré s podavanych ve vyzvé 63, viz PFiloha &. 1), pFinasi systematickou spolupraci mistnich subjekt( na vytvofeni
il proj fvné elmi dobré . Y s . s . . Y .
Je cil projektu na,sm,‘fen,s’gm,w,'e a ! SPRSS, vénuje se vyskoleni tymu v oblasti KPSS. Soubor KA odpovida nastaveni cile, navaznost na potreby CS je
povedou zvolené klicové aktivity a . . . o, L . L, .
) jejich vystupy k jeho spinéni? doloZena v popisu CS v projektové Zadosti. Vystupy projektu (SPRSS, elektronicky katalog poskytovateld
2 Ucelnost socidlnich sluzeb) jsou fe$enim problému, na ktery projekt reaguje.
2.2 ZpGsob ovéreni dosazZeni cile
projektu V popisu cilti jsou uvedeny konkrétni vystupy, jimiz bude naplnéni cile projektu dolozeno. DoloZeni zmén
Jak vhodny zpiisob pro ovéfent Velmi dobré 5 .pop su C.UJSO%J uvedeny ? é lys u.py,J ude Vap .e cile proje JJ , oloZeno. Do olel ] ény
dosaseni cile Sadatel v projektu vlivem projektu je relevantni. Je popsano, jak budou doloZeny informace vyuZité k vyhodnoceni cil.
nastavil? Vyhodnoceni projektu je vénovana samostatna KA (KA 10).
Rozpocet projektu je srozumitelny a prehledny. S ohledem na obecny popis aktivit je ale mozné ¢ast polozek
vnimat jako nedostatecné specifikovanou. Rozpocet projektu je s ohledem na vyse uvedené nadhodnocen. S
3.1 Efektivita projektu, rozpocet ohledem na ptehlednost jsou kracené pop¥. neuznatelné polozky v pfimych nakladech rozpoétu viozeny v
S ohledem na pldnované a potrebné Dostate¢né 7,5|pfiloze tohoto hodnoceni jako samostatna tabulka s vymezeni poloZek, navrhu kraceni i zdGvodnéni. Vice tedy

vystupy je navrZeno efektivni a
hospoddrné pouZiti zdroju?

viz pfiloha tohoto hodnoceni. Polozka 1.1.3.2.2.2 je chybné zafazena, polozka patfi do podkapitoly 1.1.3.2.1.
Doporucujeme opravit. U rozpoctu lze ocenit, Ze v KA 2 je v piehledu ndkladi vyjadieno vyuZiti prostor
Zadatele na vzdélavani (hospodarnost, silna stranka).




3 Efektivnost a
hospodarnost

3.2 Adekvatnost monitorovacich Zadatel zvolil dva indikatory. MI 80500 s hodnotou 1 obsahuje SPRSS na tfi roky a je nastaven spravné a jeho
indikatord Dobré 3,75|dosaZeni je redlné. Do popisu MI 80500 doporucujeme uvést zplsob zvefejnéni dokumentu. V Zadosti neni
Jak jsou nastaveny cilové hodnoty nikde feceno, pro jaké obdobi ptesné bude plan zpracovan. MI 60000 je zvolen spravné, ale v hodnoté 24 je
monitorovacich indikdtori? v “y , L o . o P .

chybné nastaven. Uc¢ast na pracovnich skupindch komunitniho planovani neni dle pravidel OPZ podporou CS. U
vzdélavani (KA 2) neni uveden rozsah skoleni v hodinach, pouze dny. Lze se jen domnivat, Ze pfi ucasti na
celém vzdélavani bude dosaZzeno hranice bagatelni podpory. Cilovou hodnotu indikatoru 60000
doporucujeme snizit na 3 Ucastniky (75 % ze 4 osob, dle KA 2 nejméné tyto osoby absolvuji vzdélavani v KPSS;
v zajmu Zadatele je zapojit do vzdélavani co nejvice osob z CS, aby alespon 3 fyzické osoby ziskaly minimalné
40 h podpory z projektu).

Projekt pocita se zapojenim CS ve vsech relevantnich fazich projektu. Zajem CS Ize predpokladat zejména v
ramci uzavienych partnerskych Smluv (Mé&sto Mnichovice, Mésto Ri¢any a dal$i partnefi projektu). V Grovni

s planovaného zapojeni obci, schvalenim v ramci samosprav, Ize toto pouze predpoklddat i s ohledem na
postaveni Zadatele, tedy subjektu, ktery primarné za procesy planovani v Urovni Uzemi nezodpovida. ZpUsoby
komunikace a motivace CS jsou konkrétné vyjmenovany. Nezdjem CS o zapojeni do projektu je zpracované
mezi riziky projektu, opatteni k eliminaci jsou vhodna.

4.1 Zpusob zapojeni cilové skupiny
Jak adekvatné je cilovd skupina Dobré 3,7
zapojena v pribéhu projektu?




4 Proveditelnost

4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Zadatel planuje projekt realizovat skrze 10 KA. Zadatel vymezuje vystupy KA a specifikuje i jejich
harmonogram. Jejich konkrétni nastaveni KA Zadatel planuje provazovat mezi sebou. V Urovni jednotlivych KA
pak Ize konkretizovat nasledujici zhodnoceni. KA 1 Cinnost realizaéni tymu a vytvoreni pravidel, je popséna
dostatecné. Nedostatkem v popisu KA 2 (a stejné tak v KA 6 je vyjadieni casové dotace na vzdélavani a
facilitaci v po¢tu dn misto poc¢tu hodin.) KA 3 Realizace metodologického nérysu, v Grovni ndkladd neni
dostatecné popsana nezbytnost rozsahu dotaznik a jejich nastaveni skrze nakup sluzeb. KA 4; KA 5, KA 6, KA7,
KA 8, KA9, KA 10 jsou popsédny dostatecné. V urovni jednotlivych predpokladanych nakladl jsou v KA nékteré

Jak vhodné byl zvolen zpdsob realizace Dobré 73 nedostateéné provazany, hodnoceni nakladt je vSak soucasti hodnoceni efektivnosti a hospodarnosti

aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost? rozpoctu. Z hlediska realizace KA je mozné uvést, Ze aktivity budou mit dopad do planovanych zmén a zplsob
realizace je zvolen vhodné, vyjma vy$e uvedenych nedostatkd; nejasného postaveni ORP Ri¢any a role
Zadatele, ktery ve svém disledku kompetence tohoto ORP piebird, a to presto, Ze ORP je povinna
spolupracovat s krajem, jakoZto garantem sité a procesU. Zaroven zapojeni konkrétniho jednoho zastupce
jakoZto partnera ze strany poskytovatele do Urovné procest, na roven zadavateld sluZzeb bez definovaného
konsensu ze strany poskytovatelt, mize mit ve svém dlsledku rizikovost v pfenosu pripadnych vlastnich
potieb a slufeb ze strany partnera (Cesta integrace). Zadatel popisuje provazbu KA s krajem, jako7to garantem
sité socialnich sluzeb a garantem procesu planovani. Casové usporadani projektu je vhodné (délka projektu,
harmonogram realizace KA, navaznost KA), ¢asové dotace na jednotlivé ¢innosti jsou dostatecné. Provadéni KA
je efektivni a s dirazem na zapojeni CS.

4.3 Ovéreni administrativni,

finanéni a provozni kapacity

Zadatele (nebodované)

Mg Zadatel administrativni, financni a Vyhovuje

provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

Administrativni, financni a provozni kapacity Zadatele jsou dostatecné, celkové vydaje projektu jsou nizsi nez 2
000 000 K¢. Provozni kapacity Zadatel dolozZil v popisu realizac¢niho tymu.




Zavérecny komentar

Projekt je zaméeny na zpracovani aktualizace stfednédobého planu rozvoje socialnich sluzeb (SPRSS) na tfi roky pro 35 obci z MAS Ri¢anska. Silné stranky projektu jsou: znalost lokality a
snaha o zlepseni stavu; popis soucasné situace vcetné relevantnich informacnich zdrojG; popis velikosti zapojenych CS; snaha o zapojeni vsech aktér( v Uzemi; partnerstvi s obcemi a
poskytovateli socidlnich sluzeb; nastaveni cile projektu; KA 10 vénovand vyhodnoceni projektu; vyuZiti prostor Zadatele ke vzdélavani (hospodarnost); doloZen zdjem o zapojeni CS do
projektu (partnerstvi); harmonogram projektu. Slabé stranky: nejasnd role Zadatele v procesu planovani s ohledem na role obci a kraje, resp. ORP a Krajského Ufadu; nedostatecné
zdUvodnénd absence podpory procesl v Uzemi ze strany ORP; zapojeni vybraného partnera v Urovni poskytovatele, ¢lena tymu, CS; uvedeni jednotky den misto hodina u vzdélavani a
facilitace; nastaveni M1 60000; nastaveni rozpoctu. Polozka 1.1.3.2.2.2 je chybné zafazena, polozka patfi do podkapitoly 1.1.3.2.1, doporucujeme opravit. Doporucujeme snizeni cilové
hodnoty indikatoru 60000 na 3 ucastniky (75 % ze 4 osob, dle KA 2 nejméné tyto osoby absolvuji vzdélavani v KPSS). Do popisu Ml 80500 doporucujeme uvést zplsob zverejnéni

dokumentu. Navrh kraceni rozpoctu je uveden v pfiloze hodnoceni. Doporucena vyse podpory po kraceni je: 1 418 000,00 K¢. Projekt doporucujeme k podpore za vySe uvedenych
podminek.

Bodovy zisk 78,75
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni  |vécného hodnoceni

Ptiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017



Nazev
projektu:

Plan rozvoje socialnich sluZeb na tizemi MAS Ri¢anska

Nazev
zadatele:

MAS Ri¢ansko 0.p.s.

Registracni
Cislo
projektu:

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006591

Kraceni celkem 418 300,00]Kapitola Nakup sluZeb pfed kracenim 316 000,00
Pozadovana podpora PN 1552 700,00|Kapitola Nakup sluZeb po kraceni 298 500,00
Podpora v PN po kraceni 1 134 400,00]% Nepfimych nakladt 25,00%
Podpora celkem po kraceni 1418 000,00
Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 17 500,00
Kraceni v kapitole K¥iZové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydajt 400 800,00
Rozpocet zadosti Navrhované kraceni
. . 5 . s - ) s Zustatek na S 9 VT
Kod Nazev polozky Cena jednotky Pocet jednotek |Castka celkem [Cena jednotky [Pocet jednotek polozee Kraceni Oduavodnéni kraceni
Zadatel uved| zapojeni 0,7 tvazku v pfimych nakl. V pfiloze
personadl. zaj. uvadi, ze v rdmci pfimych nakl. bude zajistovat
i ¢innosti spadajici pod nepfimé (shromazdovani
Realiza¢ni manazer dokumentace projektu; zastup manazera). Navrhujeme snizit
1.1.1.1.1 projektu 27 300,00 24,00 655 200,00 19 500,00 24,00 468 000,00 187 200,00|na max. 0,5 tivazku.
Zadatel uved! zapojeni 0,3 Gvazku v pfim.nakl. V pfiloze
pers. zaj. uvadi, Ze v ramci pfimych nakl. bude zajiStovat i
¢innosti spadajici pod nepfimé (shromazdovani dokumentace
Projektovy manazer a projektu; vede prezenéni listiny ap.). Navrhujeme snizit na
1.1.1.3.1 koordinator projektu 11 700,00 24,00 280 800,00 7 800,00 24,00 187 200,00 93 600,00{max. 0,2 uvazku.
Zadatel popisuje zapojeni vedoucich do pracovnich skupin s
tim, Ze pfi 30 dnech setkani a pocitano max. 8 hod. se jedna
o max. 240 hodin. Pro jednoho vedouciho tedy cca 48 hodin.
Vedouci pracovni Navrhujeme tedy snizit poc¢et hodin na max. 100 a to pfi
1.1.1.3.2 skupiny €. 1 150,00 250,00 37 500,00 150,00 100,00 15 000,00 22 500,00[porovnani s KA.
Zadatel popisuje zapojeni vedoucich do pracovnich skupin s
tim, ze pfi 30 dnech setkani a po¢itano max. 8 hod. se jedna
0 max. 240 hodin. Pro jednoho vedouciho tedy cca 48 hodin.
Vedouci pracovni Navrhujeme tedy sniZit pocet hodin na max. 100 a to pfi
1.1.1.3.3 skupiny ¢. 2 150,00 250,00 37 500,00 150,00 100,00 15 000,00 22 500,00[porovnani s KA.




Vedouci pracovni

Zadatel popisuje zapojeni vedoucich do pracovnich skupin s
tim, Ze pfi 30 dnech setkani a pocitano max. 8 hod. se jedna
o max. 240 hodin. Pro jednoho vedouciho tedy cca 48 hodin.
Navrhujeme tedy snizit poc¢et hodin na max. 100 a to pfi

1.1.1.34 skupiny €. 3 150,00 250,00 37 500,00 150,00 100,00 15 000,00 22 500,00{porovnani s KA.
Zadatel popisuje zapojeni vedoucich do pracovnich skupin s
tim, ze pfi 30 dnech setkani a pocitano max. 8 hod. se jedna
o max. 240 hodin. Pro jednoho vedouciho tedy cca 48 hodin.
Vedouci pracovni Navrhujeme tedy snizit pocet hodin na max. 100 a to pfi
1.1.1.3.5 skupiny €. 4 150,00 250,00 37 500,00 150,00 100,00 15 000,00 22 500,00{porovnani s KA.
Zadatel popisuje zapojeni vedoucich do pracovnich skupin s
tim, Ze pfi 30 dnech setkani a pocitano max. 8 hod. se jedna
o max. 240 hodin. Pro jednoho vedouciho tedy cca 48 hodin.
Vedouci pracovni Navrhujeme tedy sniZit poCet hodin na max. 100 a to pfi
1.1.1.3.6 skupiny ¢. 5 150,00 250,00 37 500,00 150,00 100,00 15 000,00 22 500,00[porovnani s KA.
Pocet jednotek vybaveni RT snizen s ohlednem na
pokracenou vysi Uvazku ¢lentl RT, kterym je vybaveni dle
1.1.3.2.2.1 [Notebook 16 000,00 1,00 16 000,00 16 000,00 0,70 11 200,00 4 800,00[popisu v KA 1 uréeno.
Pocet jednotek vybaveni RT sniZzen s ohlednem na
Kancelafsky balik pro pokracenou vysi Uvazku ¢lentl RT, kterym je vybaveni dle
1.1.3.2.2.2 [notebook 5 000,00 1,00 5 000,00 5 000,00 0,70 3 500,00 1 500,00| popisu v KA 1 uréeno.
Pocet jednotek vybaveni RT snizen s ohlednem na
pokracenou vysi Uvazku ¢lent RT, kterym je vybaveni dle
1.1.3.2.2.3 [Mobil 4 000,00 1,00 4 000,00 4 000,00 0,70 2 800,00 1 200,00|popisu v KA 1 uréeno.
Aktivita €. 6 Pronajem Kraceni polozky z diivodu nesouladu vyse polozky s popisem
prostor na Skoleni v vydaje v KA 6, kde se popisuje 5 dnll prace 5-ti pracovnich
1.1.4.3 pracovni skupiné 1 000,00 30,00 30 000,00 1 000,00 25,00 25 000,00 5 000,00|skupin (5x5=25).
Zadatel planuje pronajem ve vysi 1000,-K&/hod. Tato &astka
Aktivita €. 7 - vefejna je nadhodnocena oproti cenam obvyklym. Max. Ize uvazovat
obhajoba, pronajem 0 500K¢/hod. Tedy navrhujeme upravit na 1000,- (2*500,-)*5
1.1.45 prostor 2 000,00 5,00 10 000,00 1 000,00 5,00 5 000,00 5 000,00] aktivit
Zadatel planuje pronajem ve vysi 1000,-K&/hod. Tato astka
Aktivita €. 3 je nadhodnocena oproti cenam obvyklym. Max. Ize uvazovat
workshopy pronajem 0 500K¢/hod. Tedy navrhujeme upravit na 1500,- (3*500,-)*5
1.1.4.6 prostor 3 000,00 5,00 15 000,00 1 500,00 5,00 7 500,00 7 500,00] aktivit
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢. CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006593
Kritérium Deskriptor Odiivodnéni
1 Vymezeni problému a cilové
skupiny Projekt je zaméreny na vyhodnoceni sou¢asného SPRSS a vytvoreni SPRSS regionu MAS
rdy - Vltava - . Zadatel navazuje na zku$enosti s komunitnim planovanim v
Zaméfuje se projekt na Brdy - Vitava 2018 - 2022. Zadatel k tisk t I
problém/nedostatky, ktery/které je lokalite okt i v i které Nzv i3 byl d e tFeb
skutecné potiebné Fesit a je cilovd okalité, v provJe lVJJasne vymezluje, :ere anva YZVJIZV y ylprove eny aco J,e feba o
skupina adekvatni ndplni projektu? dopracovat véetné srozumitelnych zdlvodnéni. Soucasna situace je popsdna dostatecné,
popis pricin problému obsahuje i oblasti, které jsou tfeba v lokalité fesit (problematiku
osob ohrozenych socidlnim vyloucenim, terénni péce o seniory). Analyza lokality je ve
stru¢né podobé predloZena (26 obci, viz cile projektu), spolupracujici subjekty jsou v
prilohach zadosti doloZeny memorandy o spolupraci (silnd stranka, méné zavazny
. ) nedostatek pfiloh: v Pfiloze €. 4 je memorandum oznaceno jako spolupriace s MAS
1 Potiebnost Dobré 26,25

Sedl¢ansko, o. p. s., ale vdokumentu se objevuje misto této MAS jiny subjekt, Obec Kamyk
nad Vltavou). Spoluprace s daldimi MAS p¥i jedndni s KU je silnou strankou projektu. Neni
ale dostatecné specifikovana absence role ORP Dobfis, resp. dlivod proc pfipadné
kompetence procesu planovani v Urovni lokality pfebira, resp. prebral Zadatel (toto mohlo
byt napf. doloZeno formou pftilohy ze strany ORP Dobfis). Cilové skupiny jsou vybrany
vhodné, nedostatkem je, Ze popis CS neobsahuje velikost CS v lokalité, predpokladany
pocet osob z jednotlivych CS a popis potieb jednotlivych CS. Silnou strankou je, Ze je
popsan zplsob dosavadni a planované komunikace s CS. Bez ohledu na dil¢i nedostatky Ize
konstatovat, Ze projekt a jeho aktivity maji a pravdépodobné i budou smérovat k podpore
CS, a lze predpoklddat, Ze projekt se zaméfi na problémy, které je nezbytné resit.




2.1 Cile a konzistentnost
(intervencni logika) projektu

Zadatel v 74dosti uvedl, 7e hlavnim cilem projektu je zvy$eni kvality a udrZitelnosti systému
socialnich a navazujicich sluzeb v regionu Brdy-Vltava prostfednictvim efektivniho
pldnovani pii aktivni G¢asti viech relevantnich aktérd z Uzemi. Zadatel specifikuje i dil¢i
cile, které maji naplfiovat hlavni cil. Zvolené KA maji vazbu na splnéni cil(i definovanych
Zadatelem. V Urovni nékterych diléich cild neni zfejma méfritelnost a to napf. v drovni
definované aktualizace analytickych podklad(i, kdy ma v kvalitativni ¢asti pak zejména

Je cil projektu nastaven sprévné a Dobré 18,75|dojit, dle Zadatele, k doSetfeni potfebnosti sluzeb pro osoby ohrozené socidlnim
povedou zvolené klicové aktivity a jejich vylouc€enim, dosetteni provazanosti socialnich a zdravotnickych sluzeb a navazujicich
2 Uéelnost vystupy k jeho spinéni? sluZeb. Ovéfeni Zadatel definuje v Grovni vytvofenych dokumentd. Tento cil Ize spise ne?

kvalitativné, tak jak jej Zadatel vymeuzil, specifikovat a ovérit kvantitativné, atoiv
porovnani s pouze obecnym popisem v rdmci KA. Nicméné, Zadatel se snazi vymezovat
dil¢i cile, které na sebe navazuji, a Ize predpokladat, Ze KA povedou k naplnéni cil(
projektu, resp. vystupt téchto KA.

2.2 Zpiisob ovéfenl dosaZeni cile Kritéria pro posouzeni naplnéni cill jsou u kazdého dil¢iho cile nastavena. ZpUsob

projektu o . . hodnoceni hlavniho cile je ztizen tim, Ze neobsahuje méfitelné prvky. U dilcich cill jsou

Jak vhodny zptisob pro ovéreni Dobré 3,75 ’

dosazeni cile Zadatel v projektu zvoleny relevantni metody ovéfeni. Informace, které umozni vysledky projektu ovéfit,

nastavil? budou na konci realizace projektu dostupné.
Rozpocet projektu je srozumitelny a pfehledny. S ohledem na obecny popis aktivit je ale

3.1 Efektivita projektu, rozpoget mozné ¢ast poloZek vnimat jako nedostatecné specifikovanou. Rozpocet projektu je s

S ohledem na pldnované a potiebné Dostateén 75 ohledem na vySe uvedené nadhodnocen. S ohledem na prehlednost jsou kracené popf.

vystupy je navrZeno efektivni a neuznatelné polozky v pfimych nakladech rozpoctu vloZeny v pfiloze tohoto hodnoceni

hospoddrné poutiti zdrojii? jako samostatna tabulka s vymezeni poloZek, ndvrhu kraceni i zdGvodnéni. Vice tedy viz
pfiloha tohoto hodnoceni.

3 Efektivnost a Zadatel zYOIiI dva indikétor:y. MI 60}000 je zvo.Ien.a ,nastaven spravné. Ml 80500 s hodnotou
hospodarnost 7 obsahuje SPRSS a 6 analyz. Cilova hodnota indikatoru 80500 bude sniZzena na 1

dokument (SPRSS), coZ nebude promitnuto do sniZzeni hodnoceni. KA 2 ma v ndzvu

3.2 Adekvatnost monitorovacich zpracovani podklad(, proto nebudou analyzy do indikatoru 80500 zafazeny jako

indikstord Velmi dobré 5|samostatné dokumenty. Do indikatoru 80500 by bylo mozné zafadit i akéni plan, Zadatel

Jak jsou nastaveny cilové hodnoty
monitorovacich indikdtori?

ale uvadi, Ze ten bude soucasti SPRSS, jako samostatny vystup aktivit neni nikde zminén.
DosaZeni hodnot indikatort je readlné, hodnoty odpovidaji popisu KA. Z popisu indikatorud
je srozumitelné, jak ptvodni cilové hodnoty Zadatel nastavil. Do popisu M| 80500
doporucujeme uvést zplsob zvefejnéni dokumentu.




4.1 Zpusob zapojeni cilové skupiny
Jak adekvdtné je cilova skupina
zapojena v pribéhu projektu?

Dostatecné

2,5

Projekt pocita se zapojenim CS ve vSech relevantnich fazich projektu. K zapojeni CS nejsou
predlozeny kompletni informace (chybi velikost CS v lokalité, predpokladany pocet
zapojenych osob z CS, potieby CS, zplsob vybéru CS do vzdélavacich aktivit). Bez
harmonogramu KA/harmonogramu projektu nelze urcit, zda je CS zapojena ve vsech
relevantnich fazich projektu. Zdjem neni dostatecné doloZen resp. jej lze pouze
predpokladat, pfi absenci napt. partnerskych smluv, které by resily roli Zadatele v Gzemi a
prebirdni kompetenci za tyto aktéry, popt. absenci minimdlné vyjaddreni podpory od téchto
subjektl ¢ uzavienych memorand. Predlozené memoranda s méstem Cernosice resp. s
dalSimi aktéry jsou vhodn3, ale nesouvisi s hlavni lokalitou dopadu projektu, jak ji Zadatel
definuje. Zajem CS o zapojeni do projektu rovnéz nebyl popsan konkrétné, zastupci CS
vsak byli zapojeni do pfipravy projektu (napft. viz popis CS Poskytovatelé a zadavatelé
socialnich sluzeb; setkani s poskytovateli socidlnich a navaznych sluzeb 28. 11. 2016 v
KA2), ale pocet dosavadnich spolupracujicich osob z CS a Zzadouci/pfedpokladany pocet
spolupracujicich osob z CS na konci projektu neni vyjadien. Nezajem CS je zapracovan do
rizik projektu, opatfeni k eliminaci je pfimérené, ale pocet oslovenych subjektd zde neni
uveden. Komunikace s CS je v projektu propracovana, metody osloveni CS vychazeji z
dosavadnich zkusenosti.




4 Proveditelnost

4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Jak vhodné byl zvolen zpusob realizace
aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

Dobré

7,5

Rozdéleni ¢innosti do 6 KA je prehledné a srozumitelné. Vystupy KA jsou soucasti popisu
KA, u ¢innosti jsou kvantifikovany poéty konani (pracovni skupiny, setkani s verejnosti ad.).
V Urovni harmonogramu nejsou KA podrobné specifikovany. V KA 1 Zadatel dostatecné
popisuje planovanou KA vyjma konkrétnich Gkold a zapojeni realiza¢niho tymu. V KA 2
Zadatel planuje 5 tematickych analyz, které je nezbytné vytvofit popf. aktualizovat. V
urovni jejich nastaveni Zadatel dostatecné nespecifikuje jejich rozsah resp.
konkretizovanou strukturu, coz znemoznuje dostate¢né posoudit vhodnost jejich realizace
a dlivod rozdilné planovanych nakladd na jednotlivé analyzy. V Urovni zapojeni tazatell a
konzultant( neni také dostatecné specifikovan rozsah hodin, jak je Zadatel stanovil.V KA 3
Vytvoreni SPRSS regionu Brdy-Vitava, Zadatel planuje tvorbu SPRSS od roku 2018 do roku
2022. Zde neni zfejmé, zda Zadatel chybné nestanovil od roku 2018, kdyz planuje aktivity
projektu az do 30.9.2019, resp. kdyzZ planuje zahdjeni 1.10.2017 a vysledny plan by mél
obsahovat vystupy jednotlivych ¢asti. V KA 5 nejsou kompletni informace o 10 tematickych
seminarich (viz Jaké aktivity budou v projektu realizovdny?), neni uvedena kapacita
vzdélavani, zplsob vybéru ucastnikl (hodnoceni efektivity provadéni KA 5 je tim ztizeno).
V KA 5 témata neodpovidaji podporovanym aktivitam ve vyzvé 63. Proto je stanovena
podminka realizace projektu: vzdélavaci aktivity v KA 5 (zafazené do primych nakladd
projektu) budou pouze vzdélavani s tématikou komunitniho planovani, obecnd témata
budou vyrazena (viz Vyzva €. 63, ¢ast 4.1, bod 5. Vzdélavani tcastnikl v procesu
pldnovani). Silnou strankou je spoluprace 3 MAS (KA 6). V popisu KA 6 je vhodné vysvétlen
prekryv Gzemni pisobnosti MAS s ORP Cernogice, je deklarovéno predéni 5 obci a je
zamezeno duplicité podpory. Provadéni KA je hodnoceno jako efektivni, nedostatky jsou
feSeny kracenim rozpoctu. Délka projektu je pfimérena, casové usporadani projektu a
navaznost bez harmonogramu nelze posoudit (sniZzeni hodnoceni). Silnou strankou je
zpracovani rizik projektu.

4.3 Ovéreni administrativni,
financni a provozni kapacity
Zadatele (nebodované)

Ma Zadatel administrativni, financni a
provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

Vyhovuje

Roéni obrat zadatele byl v pfedchozim Géetnim obdobi vyssi nez 1/5 celkovych zpUsobilych
vydajd projektu. Zadatelem vykazany pocet zaméstnanc( je dostateény. Z podané 74dosti
je zfejma dostatecna financni, provozni i personalni kapacita, pfimérenost Zadatele k
realizaci projektu. Provozni kapacity prokazuji odbornost dle popisu realiza¢niho tymu.

Zavérecny komentar




Projekt je zaméreny na vyhodnoceni sou¢asného Stfednédobého planu rozvoje socialnich sluzeb (SPRSS) a vytvoreni SPRSS regionu MAS Brdy — Vitava 2018 - 2022. Silné stranky: znalost lokality a snaha o
zlepSeni stavu; snaha o zapojeni viech aktérl v Gzemi; zkusenosti s komunitnim planovanim; spolupracujici subjekty jsou v pfilohach Zadosti doloZzeny memorandy o spolupraci; je popsan zplsob dosavadni a
planované komunikace s CS; kritéria pro posouzeni naplnéni cilG jsou u kazdého dil¢iho cile nastavena; popis rizik a opatteni k eliminaci; u ¢innosti v KA jsou kvantifikovany pocty kondni; spoluprace 3 MAS (KA
6); vysvétleni piekryvu Gizemi s ORP Cernosice. Slabé stranky: nejasna role Zadatele v procesu planovani s ohledem na role obci a kraje, resp. ORP a Krajského Gfadu; nejasné propojeni s ORP Dobf#is; obecnost
popsanych nékterych KA; nastaveni SPRSS jiz od roku 2018, pres realizaci aktivit aZz do roku 2019; popis CS neobsahuje velikost CS a potteby CS a vybér CS, prokazani zajmu CS o zapojeni do projektu; hlavni cil
je definovan obecné&; v KA 5 nejsou kompletni informace o 10 tematickych seminafich; chybi harmonogram projektu/KA; zdGvodnéni rozpodtu (popis polozek, zplsob stanoveni jednotkovych cen), rozpocet
projektu je kracen. Doporucujeme snizit cilovou hodnota indikatoru 80500 na hodnotu 1 dokument (SPRSS) a do popisu Ml 80500 doporucujeme uvést zplsob jeho zverejnéni. Stanovujeme podminku
realizace projektu: vzdélavaci aktivity v KA 5 (zafazené do pfimych naklad( projektu) budou pouze vzdélavani s tématikou komunitniho planovani, obecna témata budou vyrazena (viz Vyzva €. 63, ¢ast 4.1, bod
5. Vzdélavani ucastnikd v procesu planovani). Navrh kraceni rozpoctu je uveden v pfiloze hodnoceni. Doporuéena vyse podpory po kraceni je: 1 757 205,00 K¢. Projekt doporucujeme k podpore za vyse

uvedenych podminek.

Bodovy zisk 71,25
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni  |vécného hodnoceni

Ptiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017



Nazev projektu:

Aktualizace Stfednédobého planu rozvoje socialnich sluzeb regionu Brdy-Vitava

Nazev zadatele: |[Brdy - Vitava o.p.s.

Registracni cislo

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006593

projektu:
Kraceni celkem 658 000,00|Kapitola Nakup sluzeb pred kracenim 442 000,00
PoZadovana podpora PN 2 063 764,00]Kapitola Nakup sluzeb po kraceni 182 200,00
Podpora v PN po kraceni 1 405 764,00|% Neprimych nakladt 25,00%
Podpora celkem po kraceni 1757 205,00
Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 259 800,00
Kraceni v kapitole Kfizové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydaja 398 200,00
Rozpocet zadosti Navrhované kraceni
Kod Nazev polozky Cena jednotky Podet jednotek |Castka celkem |Cena jednotky [Poéet jednotek izlsc:::fek na Kraceni Odutivodnéni kraceni
Neni dostate¢né specifikovana nezbytnost a role
této pozice ve vztahu k zajisténi této agendu na
vysoky Uvazek koordinatora planovani a
Asistent planovani planované zapojeni metodika. Navrhujeme tuto
sociélnich a pozici jako nadbytecnou odstranit z pfimych
1.1.1.1.2 navaznych sluzeb 10 050,00 24,00 241 200,00 0,00 0,00 0,00 241 200,00[nakladu.
Zadatelem specifikovany rozsah z popisu KA
neumozriuje posoudit planované zapojeni ve vysi
750 hodin. Tedy navrhujeme v porovnani s
Vedouci pracovni planovanymi 30 setkanimi, pfi max. 8 hodinach,
1.1.1.3.1 skupiny 250,00 750,00 187 500,00 250,00 240,00 60 000,00 127 500,00{max. 240 hodin na tuto pozici.
Kraceno z ddvodu nesouladu poc¢tu hodin
vzdélavani a po¢tu hodin u odbornych lektor(.
Neni upfesnéna ¢asova dotace pro lektora na 1
vzdélavaci aktivitu, proto bude polozka kracena
zcela a dal$i kraceni bude provedeno i u
1.1.1.34 Odborni lektofi 350,00 50,00 17 500,00 0,00 0,00 0,00 17 500,00|souvisejici polozky 1.1.4.05.
PoloZzka neni dostate¢né specifikovana. Z popisu
v KA 4 nelze urcit, co je obsahem polozky, a
Spotrebni material pro nelze vyloucit, ze se jedna o nepfimé naklady,
1.1.3.2.3.1 pracovni skupiny 12 000,00 1,00 12 000,00 0,00 0,00 0,00 12 000,00(proto bude kraceno na 0 K&.




Zpracovani
sociodemografické
analyzy s predikci

Zadatel nespecifikoval naklady, jejich nezbytnost
v Urovni nakladl, napf. porovnanim. Navrhujeme
snizit polozku na analyzu na 20.000,-, jako jsou
naklady analyzy na polozkach 1..1.4.10 a
1.1.4.11, kdy rozdilnost v Urovni zvySenych

1.1.4.01 vyvoje 80 000,00 1,00 80 000,00 20 000,00 1,00 20 000,00 60 000,00|nakladii neni doloZena.
Zadatel nespecifikoval naklady, jejich nezbytnost
v Urovni naklad(, napf. porovnanim. Navrhujeme
snizit polozku na analyzu na 20.000,-, jako jsou
Zpracovani analyzy naklady analyzy na polozkach 1..1.4.10 a
Pokryti dzemi 1.1.4.11, kdy rozdilnost v Urovni zvySenych
1.1.4.02 sluzbami 40 000,00 1,00 40 000,00 20 000,00 1,00 20 000,00 20 000,00|nakladii neni dolozena.
Zadatel nespecifikoval naklady, jejich nezbytnost
Zpracovani Analyzy v Urovni nakladud, napf. porovnanim. Navrhujeme
problematiky snizit polozku na analyzu na 20.000,-, jako jsou
osob ohrozenych naklady analyzy na polozkach 1..1.4.10 a
socialnim 1.1.4.11, kdy rozdilnost v Grovni zvy$enych
1.1.4.03 vylou€enim 40 000,00 1,00 40 000,00 20 000,00 1,00 20 000,00 20 000,00{nakladut neni dolozena.
Zadatel nespecifikoval naklady, jejich nezbytnost
v Urovni nakladd, napf. porovnanim. Navrhujeme
Zpracovani Analyzy snizit polozku na analyzu na 20.000,-, jako jsou
navaznosti naklady analyzy na polozkéach 1..1.4.10 a
sociélnich a 1.1.4.11, kdy rozdilnost v drovni zvySenych
1.1.4.04 zdravotnickych sluzeb 40 000,00 1,00 40 000,00 20 000,00 1,00 20 000,00 20 000,00|nakladu neni doloZena.
Kraceno z divodu nesouladu poc¢tu hodin
vzdélavani a poctu hodin u odbornych
lektorG/lektorovani seminar(. Neni upfesnéna
Casova dotace pro lektora na 1 vzdélavaci
aktivitu, proto bude polozka kracena na 10
puldennich (10 * 4 h, zdroj: Jaké aktivity budou v
projektu realizovany?, bod 5), 2 dvouhodinové (2
* 2 h, zdroj: KA 5) a 2 h pfipravy na kazdou ze 12
vzdélavacich aktivit. Celkem 44 h vzdélavani a
1.1.4.05 Lektorovani seminarl 400,00 70,00 28 000,00 400,00 68,00 27 200,00 800,00|24 h pripravy, tj. 68 h.
Nezbytnost, rozsah a potfeba neni dostatec¢né
Zadatelem v Zadosti definovana. Neni mozné
posoudit nezbytnost a vhodnost naklad(. Kromé
Aktualizace a Uprava a toho aktualizace a provoz webovych stranek patfi
provoz informaéniho do nepfimych nakladl projektu. Navrhujeme
systému o socialnich polozku neuznatelnou z téchto divodu v pIné
1.1.4.06 sluzbach 25 000,00 1,00 25 000,00 0,00 0,00 0,00 25 000,00(vysi.




Grafické prace -
katalog sluzeb,
Stfednédoby plan
rozvoje soc. sluzeb,

Neni jasné jak Zadatel stanovil naklady.
Navrhujeme ¢astku na kazdou z praci polozek na
max. 2000,- K& v arovni korektur. Tedy max.

1.1.4.07 véetné korektury 15 000,00 1,00 15 000,00 4 000,00 1,00 4 000,00 11 000,00]4000,- K&
Neni dostate¢né zfejma nezbytnost mnozstvi
Tisk katalogu tisténych kust katalogu a jejich efektivnost. Pfi
poskytovatelU porovnani s poctem obci, na ktera zadatel cili
socialnich sluzeb v (26) a dostatecnou rezervou navrhujeme na max.
1.1.4.08 nakladu 5000 ks 22,00 5 000,00 110 000,00 50,00 500,00 25 000,00 85 000,00|pocet 500 kust pfi zohlednéni ceny jednotky.
Neni dostate¢né zfejma nezbytnost mnozstvi
tisténych kusu letaku a jejich efektivnost. Pfi
Grafické zpracovani a porovnani s poctem obci, na ktera Zadatel cili
tisk letéku pro 4 cilové (26) a dostate€nou rezervou navrhujeme na max.
1.1.4.09 skupiny 3,00 8 000,00 24 000,00 3,00 2 000,00 6 000,00 18 000,00]pocet 2000 kusu.
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socidlnich sluzeb

Projekt ¢. CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006595
Kritérium Deskriptor Odivodnéni
1 Vymezeni problému a cilové
skupiny Zadatel predloZil projekt, jeho? cilem ma byt zavedeni a realizace procesu pldnovani
Zaméfuje se projekt na dostupnosti socialnich sluzeb v regionu "Nad Prahou", které zahrnuje tzemi SO ORP
pmble;m,/ned?smt,k{/’ fter)?/kt,eré{e Neratovice a 25 obci ORP Brandys nad Labem-Stara Boleslav. Zadatel vymezuje CS ve vztahu k
skutecné potrebné resit a je cilovd
skupina adekvétni ndplni projektu? vyzvé, ale uvadi pouze obecné popisy tykajici se jednotlivych CS uvedenych v projektu, resp. CS

dostatecné napt. nekvantifikuje, coZ s ohledem na jeho postaveni v Uzemi by bylo vhodné.
Jako problém Zadatel uvadi absenci komunitniho planu pro Uzemi, resp. doznivajici plan v ORP
Neratovice. Popsany problém se redlné vztahuje k nedostatklim v Uzemi, ale neni zfejmé, proc
by jej Zzadatel mél vymezovat resp. pfebirat jeho rfeseni. Pficiny problému nejsou dostatecné
specifikovany ve vztahu k absenci planu v ORP Brandys nad Labem, resp. u ORP Neratovic, kde
pldn je, nejsou dostate¢né zfejmé. Zadatel vice nepopisuje, jak se problém fesil doposud a
proc feSeni selhala. Pfes vySe uvedené nedostatky vsak Ize konstatovat, Ze se projekt a ¢ast
jeho aktivit mdZe nasmérovat k podpore CS a Gzemi, a Ize predpokladat, Ze projekt se zaméri

1 Potiebnost Dostate¢né 17,5

na problémy, které je nezbytné resit.

2.1 Cile a konzistentnost Cile projektu jsou nastaveny konkrétné, métitelné prvky vsak chybi (napf. pocet tisténych
(intervenini logika) projektu katalogl poskytovatell socialnich sluzeb). Dil¢i cile jsou provazané. Projekt prinasi dostatecné
Je cil projektu nastaven sprévné a Dobré 18,75|vyznamnou zménu do Uzemi MAS Nad Prahou, pfinasi systematickou spolupraci mistnich
povedou zvolené klicové aktivity a subjektl na SPRSS. Soubor KA odpovida nastaveni cile, ndvaznost na potfeby CS je vyjadirena v
jejich vystupy k jeho spinéni? popisu problému, ktery projekt fesi. Vytvoteni SPRSS je fesenim pfedlozeného problému. Pro
chybéjici méritelné prvky je kritérium hodnoceno stupném dobré.

2 Uéelnost Ovéreni dosazZeni cile bude moZné prostfednictvim zverejnénych dokumentu. Vyhodnocovani
SPRSS, navaznosti a pokracovani aktivit, je popsano v KA 2, vyhodnocovani cilll a evaluaci
2.2 Zpisob ovéfeni dosazeni cile projektu se Zadatel v projektové Zadosti nevénuje. K pfesnému vyhodnoceni chybi méfitelné
projektu L prvky v cilech (pocet progkolenych osob, poéty vzdélavacich akci pro CS ad.) Zadatel
Jak vhodny zpusob pro ovéreni Dostatecné 2,5 _ - o vy . vy v s , P
A . dostatecné nepopisuje zplsob ovéreni resp. jak bude méfit napf. planované posileni
dosaZeni cile Zadatel v projektu j . . . . ) : o L o e
nastavil? spoluprace mezi obcemi a StfedoCeskym krajem v oblasti planovani, financovani a zajistovani

socialnich sluzeb; nebo zlepseni informovanosti a dostupnosti informaci z oblasti socidlnich
sluzeb.




3.1 Efektivita projektu, rozpocet
S ohledem na pldnované a potrebné

Rozpocet projektu je pfedloZen v souhrnnych polozkach, v Pfiloze €. 5 jsou predloZzeny

nejsou vystizné nazvany (napf. 1.1.4.4 Konference a kurzy zahrnuji i ndklady spojené s
pracovnimi skupinami, nazev polozky je nepfesny). V Pfiloze €. 5 a popisu KA chybi specifikace
nakladl, napf. pocet tisténych katalogl, presny obsah sluzby pod nazvem polozky 1.1.4.5
Elektronické informacni systémy (vytvoreni informacniho systému patfi do prfimych nakladq,

vystupy je navrzeno efektivni a Dostatecné s provozovani a Udrzba patfi do neptfimych naklad(). U 1.1.4.3 neni uvedeno, jak Zadatel
3 Efektivnost a |1ospoddrné poutiti zdroji? jednotkové ceny sluzeb stanovil. Nékteré naklady uvedené v popisu KA nelze dohledat v
hospodarnost rozpoctu (v pfiloze €. 5) a obracené (napt. v KA 5 jsou uvedeny nadklady na konzultanty, v
rozpoctu Ci priloze €. 5 ale tento naklad uveden neni). Rozpocet projektu je nadhodnocen. S
ohledem na prehlednost jsou kracené popf. neuznatelné polozky v pfimych nakladech
rozpoctu vlozeny v pfiloze tohoto hodnoceni jako samostatna tabulka s vymezenim polozek,
navrhu kraceni i zdlvodnéni. Vice tedy viz ptiloha tohoto hodnoceni.
3.2 Adekvatnost monitorovacich Cilové hodnoty indikatord 60000 a 80500 jsou nastaveny v souladu s napini KA a s pravidly
indikatord Velmi dobré vyzvy ¢. 63. Popis indikatort navazuje na obsah KA. DosazZeni cilovych hodnot je redlné. Do
Jak jsou nastaveny cilové hodnoty popisu M| 80500 doporucujeme uvést cely nazev dokumentu (doplnit ¢asové vymezeni SPRSS)
monitorovacich indikdatori? a zplsob jeho zvefejnéni.
Zapojeni vSech CS Zadatel v projektové zadosti zpracoval jen velmi struc¢né. Do realizac¢niho
tymu jsou zapojeni 3 koordinatofi CS a 2 odborni garanti pro CS se znalosti problému CS. Je
vyuzivano metodické podpory pti zapojovani CS do procesu planovani (silna stranka). CS jsou
4.1 Zptisob zapojeni cilové skupiny zapojeny v relevantnich fazich projektu (od 2. mésice realizace). Zajem pFedstaviteld mésta
Jak adekvdtné je cilovd skupina Dostatecné 2,5|Neratovice je vyjadien v ¢asti - Jaky problém projekt fesi, u ostatnich CS nebyly blizsi

zapojena v pribéhu projektu?

informace k zajmu o Ucast v projektu predloZeny. Neni ziejmy zajem ORP pfi absenci napf.
partnerskych smluv, které by tesily roli Zadatele v Gzemi a prebirani kompetenci za tyto aktéry.
Projekt obsahuje vice zplsobU prace s CS (rozhovory, fokusni skupiny, pracovni skupiny,
vzdélavani), coz odpovida vybranym CS. Nedostatkem v popisu projektu je chybéjici velikost CS
v lokalité a predpokladany pocet zapojenych osob z jednotlivych CS.




4 Proveditelnost

4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Zadatel planuje projekt realizovat skrze 6 KA. Rozdéleni €innosti do KA je pfehledné a
prevainé srozumitelné. Popis KA je informacné hodnotny. Nedostatkem je, Ze informace jsou
roztfisténé v prilohach (v Pfiloze €. 6 je pocet planovanych pracovnich skupin, ale
predpokladany pocet ucastnikl na téchto setkanich neni uveden; v Pfiloze €. 5 jsou pocty
vzdélavacich akci a fokusnich skupin, ale kapacita a zplsob vybéru CS nejsou uvedeny. V KA 1
Zadatel popisuje proces koordinace v Uzemi, kdy jej rozdéluje do 3 oblasti. Neni zfejmé, dle
¢eho konkrétné oblasti vymeszil, vyjma obecného popisu. V Urovni dopadu jedné ze tfi oblasti,
a to do ORP Neratovice, pak neni zfejmé, proc by Zadatel mél realizovat, kdyZ procesy jsou
definovany v existujicim SPRSS a pravdépodobné probihaji, resp. proc¢ by koordinacni proces
mél Fidit Zzadatel. V KA 1 rovnéz chybi popis vyhodnoceni projektu. V KA 2 neni vSak dostatecné
popsana uroven konkrétniho rozsahu a metodologie zpracovani externich dokument( a

Jak vhodné byl zvolen zpiisob realizace Dobré & vyhodnoceni. V KA 3 je vhodné uvedena specifikace vystupu (SPRSS), popisy ostatnich KA se

aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost? zaméFuji na provadéné &innosti, ale vy&et vystupli neobsahuji. Z popisu KA 3 neni dostate¢né
zfejmé, zda nedojde k duplicité se SPRSS zejména ORP Neratovice, resp. zda ORP Neratovice
popf. ORP Brandys nad Labem vlastni SPRSSS nepftipravuji. Zadroven neni dostatecné vymezena
pfipadna propojenost dokumentu a jeho rozsahu a zaméreni na SPRSS kraje jako garanta
procesu a obce, jako nositele potieb z Uzemi. KA 4 Zadatel popisuje dostatecné. Opomenuto je
vyjadreni poctu tisténych katalogl v KA 4. V KA 5 zcela absentuje pocet osob a hodinové
dotace vzdélavani. V KA 6 Zadatel obecné popisuje zapojeni, ale neni konkrétné specifikovano
kdo, kdy, jak, popt. jak bude proces dostate¢né zajistén napf. v Urovni pfenosu na garanta
planovani resp. sitovani socialnich sluzeb, tedy kraje. Casové usporadani projektu je vhodné
(délka projektu, harmonogram realizace KA, ndvaznost KA), ¢asové dotace na jednotlivé
¢innosti jsou dostatecné. Silnou strankou je harmonogram v Ptiloze €. 4.

4.3 Ovéreni administrativni,

financni a provozni kapacity

Zadatele (nebodované)

Mé Zadatel administrativni, finanéni a Vyhovuje Roéni obrat Zadatele byl v pfedchozim ucetnim obdobi vy3si nez 1/5 celkovych zpUsobilych

provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

vydajd projektu. Zadatelem vykazany pocéet zaméstnancd je dostateény. Z podané 7adosti je
zfejma dostatecna financni, provozni i personalni kapacita, pfimérenost Zadatele k realizaci
projektu. Provozni kapacity prokazuji odbornost dle popisu realizac¢niho tymu.

Zavérecny komentar




Projekt je zaméreny na zpracovani Strednédobého planu rozvoje socialnich sluzeb (SPRSS) 2019 - 2023 na Gzemi MAS Nad Prahou (plany pro 3 Uzemi: Neratovice a okoli pro 12 obci,
Libeznice a okoli pro 14 obci a Odolena Voda a okoli pro 11 obci). U ORP Neratovice probéhne vyhodnoceni naplnéni predchoziho SPRSS (pro obdobi 2013 - 2017). Silné stranky: popis
problému, na ktery projekt reaguje; snaha o komunitni planovani ve 3 oblastech; znalost lokality a snaha o zlepseni stavu; snaha o zapojeni vsech aktér(i v Gzemi; nastaveni indikatord;
vyuZziti metodické podpory; vice zplsob prace s CS v projektu; harmonogram v Pfiloze €. 4. Slabé stranky: strucny popis CS (neobsahuje velikost CS, podrobny popis potreb a predpokladany
pocet osob z CS zapojenych do projektu); patti nejasna role Zadatele v procesu planovani s ohledem na role obci a kraje, resp. ORP a Krajského Ufadu; absence vymezeni partnerstvi s ORP
Neratovice popf. Brandys nad Labem, pro jejichZ Gzemi Zadatel planuje aktivity; nastaveni cild a jejich méfitelnosti; nastaveni nékterych KA; vystupy v KA nejsou vyjmenované; chybi
vyhodnoceni projektu; v projektu jsou roztristéné informace mezi popis KA a pfilohy; nastaveni rozpoctu - souhrnné polozky v rozpoctu, nedostatecnd specifikace poloZzek, rozpocet je
kracen. Do popisu MI 80500 doporucujeme uvést cely nazev dokumentu (doplnit ¢asové vymezeni SPRSS) a zpUsob jeho zverejnéni. Dale se doporucuje realizovat projekt tak, aby Zadatel
neprebiral kompetence zejm. ORP Neratovice, kde proces planovani i dokument SPRSS existuje a aktivitami spiSe tento proces podpofil. Jako podminku realizace projektu pozadujeme
vyjadieni ORP Neratovice, Ze aktivity projektu povazuje prinosné pro procesy planovani na izemi ORP Neratovice. Navrh kraceni rozpoctu je uveden v pfiloze hodnoceni. Doporucena vyse
podpory po kraceni je: 1 841 860,00 KE. Projekt doporucujeme k podpore za vySe uvedenych podminek.

Bodovy zisk 61,25
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni  |vécného hodnoceni

Ptiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017



Nazev projektu:

Komunitni planovani socialnich sluzeb v MAS Nad Prahou

Nazev zadatele:

MAS Nad Prahou o.p.s.

Registracni cislo
projektu:

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006595

Kraceni celkem 1170 792,00]Kapitola Nakup sluZeb pred kracenim 836 000,00
PoZadovana podpora PN 2 644 280,00{Kapitola Nakup sluzeb po kraceni 359 000,00
Podpora v PN po kraceni 1473 488,00]% Neprimych nakladu 25,00%
Podpora celkem po kraceni 1 841 860,00

Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 477 000,00
Kraceni v kapitole Kfizové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydaja 693 792,00

Rozpocet zadosti

Navrhované kraceni

Kod Nazev polozky Cena jednotky Poéet jednotek |Castka celkem _Cena Pocet jednotek Zuste'atek na Kraceni Oduvodnéni kraceni
jednotky polozce
Zadatel nezdtvodnil jednotkovou cenu, s ohledem na
danou pozici a neni zfejméa nezbytnost zapojeni v trovni
Koordinator CS - 0,5 uvazku pouze pro ¢ast uzemi. PFi porovnani s
1.1.1.11 Neratovice 24 120,00 18,00 434 160,00 14 472,00 18,00 260 496,00 173 664,00|aktivitami navrhujeme upravit na max. 0,3 Uvazku.
Zadatel nezdGvodnil jednotkovou cenu, s ohledem na
danou pozici a neni zfejméa nezbytnost zapojeni v Urovni
Koordinator CS - 0,5 avazku pouze pro ¢ast Uzemi. Pfi porovnani s
1.1.1.1.2 Libeznice 24 120,00 18,00 434 160,00 14 472,00 18,00 260 496,00 173 664,00|aktivitami navrhujeme upravit na max. 0,3 Uvazku.
Zadatel nezdGvodnil jednotkovou cenu, s ohledem na
danou pozici a neni zfejméa nezbytnost zapojeni v Urovni
Koordinator CS - 0,5 avazku pouze pro ¢ast Uzemi. Pfi porovnani s
1.1.1.1.3 Odolena Voda 24 120,00 18,00 434 160,00 14 472,00 18,00 260 496,00 173 664,00|aktivitami navrhujeme upravit na max. 0,3 Uvazku.
Popsané zapojeni vedoucich skupin neni dostateéné
zfejmé, vCetné nezbytné frekvence zapojeni. Pokud
vyjdeme z toho, Ze skupina se setka 6x za projekt a na
Vedouci pracovni jedno setkani max. 6 hodin, je celkova ¢astka tvofena z 12
1.1.1.3.1 skupiny 28 800,00 12,00 345 600,00 14 400,00 12,00 172 800,00 172 800,00|skupin x 6 hodin x 6 setkani x 200 K&.
Rozsah 360 hodin na Uzemi je nadhodnocen o 120 hod. s
ohledem na uzemi OPR Neratovice, kde nyni proces
Metodik pro probiha ze strany obce a mélo by skrze tym dojit k
1.1.4.1 komunitni planovani 600,00 360,00 216 000,00 600,00 240,00 144 000,00 72 000,00(propojeni.
Polozka a jeji specifikace neni v Zadosti dostate¢né
konkrétné popisem vymezena (vyjma pfilohy jednotkového
rozpoctu, kdy je obecné uvedeno) a nelze posoudit jeji
Publikace a skolici hospodarnost a nezbytnost. Navrhujeme neuznatelnost v
1.1.4.2 materialy 40 000,00 1,00 40 000,00 0,00 0,00 0,00 40 000,00|pIné vysi.




Odborné studie a

Neni mozné posoudit planovany rozsah zpracovanych
dokum., vyjma obecného popisu v pfiloze jednot. rozpoctu.
Nastaveni neumozriuje posoudit jak byly ceny stanoveny.
zda jsou hospodarné. Navrhujeme snizit pfi porovnani s

1.1.4.3 analyzy 300 000,00 1,00 300 000,00] 100 000,00 1,00 100 000,00 200 000,00|aktivitami na max. 100.000,-
Kraceni polozky o naklady na facilitaci jednani pracovnich
skupin, naklad nenalezen v prehledu nakladli u Zadné KA a
0 1/2 naklad na odmény pro vedeni fokus skupin, v
prehledu nakladll KA 2 je uvedena polovi¢ni ¢astka nez je
1.1.4.4 Konference a kurzy 220 000,00 1,00 220 000,00 115 000,00 1,00 115 000,00 105 000,00|kalkulovano ve specifikaci rozpoctu v pfiloze €. 5.
PolozZka a jeji specifikace neni v Zadosti dostate¢né
Elektronické konkrétné vymezena a nelze posoudit jeji hospodarnost a
1.1.45 informacni systémy 60 000,00 1,00 60 000,00 0,00 0,00 0,00 60 000,00|nezbytnost. Navrhujeme neuznatelnost v pIné vysi.
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt . CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006597
Kritérium Deskriptor Odtivodnéni

1 Vymezeni problému a

cilové skupiny

Zaméruje se projekt na

problém/nedostatky, V projektové Zadosti je pfedloZen popis soucasné situace a jsou zde popsané dosud

ktery/které je skutecné zmapované potieby, jeZ budou pfi komunitnim planovéni feseny (silnd stranka). Popis

pOtFe_bné rvesvit?je,d/,om_ soucasné situace je konkrétni, vychazi z relevantnich zdroju, velmi dobfe je popsan

1 Potfebnost skupina adekvdtni ndpint Velmi dobré 35| dosavadni zpUsob fedeni a navaznost na daléi projekty (spoluprace s daldimi MAS). Cilové

projektu?
skupiny jsou vybrany vhodné, popsany podrobné, v Pfiloze €. 10 a v Pfiloze €. 6 jsou
dopliujici informace o CS véetné vyctu konkrétnich organizaci. Uvedeni poctu
zapojenych subjektd je silnou strankou projektu. V Pfiloze ¢. 8 je doloZena podpora
realizace projektu od KU Stfedoceského kraje. Silnou strankou je zapojeni partnera se
zkuSenostmi s komunitnim planovanim.

2.1 Cile a konzistentnost

(intervencni logika) projektu Cil projektu je nastaven konkrétné a méfitelné. Dil¢i cile jsou provazané, zpfesriuji obsah

Je cil projektu nastaven spravné | \/q| i qobré 25|hlavniho cile. Projekt pfina$i vyznamnou zménu do tzemi ORP Brandys nad Labem,

Z,Z?V‘;::Z;{ezjr:f:e‘;igxzejeho pfindsi systematickou spolupraci mistnich subjekt(i na SPRSS a AP. Soubor KA odpovida

splnéni? nastaveni cile, navaznost na potreby CS je doloZena popisem soucasné situace. Vystupy

2 Ugelnost projektu (SPRSS, AP) jsou feSenim predloZzeného problému, na ktery projekt reaguje.

2.2 Zpusob ovéreni dosaZeni

cile projektu ” v ey . v e PR vy .

Jak vhodny zpiisob pro ovéteni | Velmi dobré 5|V Pfiloze ¢. 5 Zadatel pfedloZil zcela konkrétni a relevantni zplsob ovéfeni naplnéni

dosaZeni cile Zadatel v projektu
nastavil?

cile/dil¢ich cilG projektu. Kritéria jsou definovana, je popsano, jak budou dolozeny
informace vyuzité k vyhodnoceni cild (pocty zapojenych subjektl apod.). Evaluace je do
projektu zapracovana, jsou navrzeny evaluacni otazky k vyhodnoceni v zavéru projektu.




3.1 Efektivita projektu,
rozpocet
S ohledem na pldnované a

Rozpocet projektu je prevazné srozumitelny a dlivodnény, u nékterych polozek
nadhodnoceny. PoloZky rozpoctu jsou popsany v prehledu naklad( u KA a v Pfiloze ¢. 7.
Mezi pfilohou €. 7 a rozpoétem je nesoulad v jednotkovych cenach u nékterych pozic na

. . N Dobré 11,25

POt’ef’”e vystupy je navrzeno DPP. U vétsiny polozek jsou respektovany ceny obvyklé. U polozek 1.1.4.5 a 1.1.4.7 neni

ej;jff_’ff’ a hospoddrné pouZiti z¥ejmé, jak byla jednotkova cena stanovena. V KA 3 je v prehledu nakladd vyjadiena

zdroji: X e evw . . . S
spoluprdce s obcemi pfi zajisténi pronajmu prostor na jednani PS (silnd stranka).
Nedostatky v rozpoctu jsou feseny jeho kracenim. Rozpocet po kraceni je pfiméreny

3 Efektivnost a rozsahu KA, vystuplm projektu a délce realizace projektu.
hospodarnost
i Cilovd hodnota indikatoru 80500 neni spravné nastavena. Nékteré vlozené vystupy

3.2 Adekvatnost okt Ifuii definici tohoto indikat i text v DI dani w ‘e DFOUSENY

monitorovacich indikétord projektu nespliuji definici toho ovlrj i ,a oru, ani ve>f vyzvy. Dle z:a\ ,am vyznye pr'|pus ny

Jak jsou nastaveny cilové Dobré 3,75|dokument pouze SPRSS, nebo akcni plan. Doporucujeme ponechani aktualizovaného

hodnoty monitorovacich komunitniho planu a doplnéni indikatoru o 3 ro¢ni akéni plany (na roky 2018, 2019 a

indikdtord? 2020) a vyjmuti ostatnich dokumentd a videi. Cilové hodnota indikatoru pak bude 4.
Plvodni nastaveni cilové hodnoty indikatoru bylo srozumitelné popsano, zahrnuje
vystupy KA. DosaZeni cilové hodnoty je redlné a odpovida obsahu KA. Nebyl uveden
indikdtor 60000. Jedna se o formalni pochybeni.
Projekt pocita se zapojenim CS ve vSech relevantnich fazich projektu. Zapojeni vsech CS

4.1 Zpasob zapojeni cilové . . Y . . L . .

. ma Zadatel velmi dobfe propracované. Nezdjem CS o zapojeni do projektu je zpracovan
skupiny Velmi dobré 5

Jak adekvatné je cilovd skupina
zapojena v pribéhu projektu?

mezi riziky projektu, opatreni k eliminaci jsou vhodna. U casti CS je zajem pfimo
prokazan (partnerstvi bez finan¢niho pfispévku s méstem Brandys nad Labem - Stard
Boleslav). ZpUlsob prace s CS odpovida vybranym CS, zapojeni CS je po celou dobu
realizace. V Pfiloze €. 10 jsou propracované

metody osloveni CS.




4 Proveditelnost

4.2 Zpisob realizace aktivit
a jejich navaznost

Rozdéleni ¢innosti do KA je vhodné, srozumitelné. Popis KA je konkrétni a podrobny.

Jak vhodné byl zvolen zpisob | Velmi dobré 0lviystupy jsou v popisu KA vyjmenovany a &innostem odpovidaji. Provadéni KA je efektivni
realizace aktivit a jejich o ., . . vs sy . . .y .
L a s dlrazem na zapojeni CS. Casové usporadani projektu je vhodné (délka projektu,

vzdjemnd ndvaznost? . i . : . .. o
harmonogram realizace KA, navaznost KA), ¢asové dotace na jednotlivé ¢innosti jsou
dostatecné. Zvolené aktivity budou mit pozitivni dopad do planovanych zmén.

4.3 Ovéreni administrativni,

financni a provozni kapacity

Zadatele (nebodované)

Ma Zadatel administrativni, Vyhovuje

financni a provozni kapacitu,
aby byl schopen planovany
projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

Administrativni, finan¢ni a provozni kapacity zadatele jsou dostatecné. Pocet
zaméstnanc( (3) a roc¢ni obrat (28 192 EUR) prokazuji kapacitu k realizaci projektu.
Provozni kapacita je vyvozena z popisu realizacniho tymu a ze zapojeni partner(.

Zavérecny komentar




Mezi silné stranky projektu patfi znalost lokality, snaha o zlepsSeni stavu, snaha o zapojeni vSech aktér( v Uzemi, popis stavajici situace a odkazy na relevantni
dokumenty. Jsou vyjmenovany potteby, které budou pFi komunitnim planovani Fedeny. Udaje o CS obsahuji kvantifikaci a vyéet konkrétnich organizaci. Je
doloZena podpora realizace projektu od KU Stfedoceského kraje, je zapojen partner se zku$enostmi s komunitnim planovanim. Vhodné nastaveny jsou cile i
zpUsob vyhodnoceni naplnéni cild. Efektivni je spoluprace s obcemi pfi zajisténi pronajmu prostor na jednani PS (promitnuto do rozpoctu). Dalsi silné stranky
jsou zpracované metody osloveni CS a zapojeni CS, zpracovani rizik projektu, popis KA, konkrétni vystupy v KA a ¢asové rozvrzeni projektu. Doporucujeme
snizit cilovou hodnotu indikatoru 80500 na 4 dokumenty (1x aktualizovany komunitni plan v¢. vyhodnoceni platného kom. pldnu mésta Brandys nad Labem -
Stara Boleslav a 3 zpracované rocni akéni plany na roky 2018, 2019 a 2020). Dale doporucujeme doplnit indikator 60000 s cilovou hodnotou 0 a relevantnim
popisem. Slabé stranky - nesoulad informaci v Pfiloze ¢. 7 a v rozpoctu (jednotkové ceny u nékterych pozic na DPP), u ¢asti ndkladll neni zfejmé, jak byla
jednotkova cena nastavena. Navrhujeme kraceni rozpoctu. Podrobnosti ke kraceni viz pfiloha. Doporuéena vyse podpory po kraceni je 2 870 227,50 K¢.

Projekt doporucujeme k financni podpore.

Bodovy zisk

95

Vysledek vécného |Zadost splnila podminky

hodnoceni vécného hodnoceni

Pfiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4.5. 2017




projektu: Komunitné planujeme na Brandysku
zadatele: MAS - Stiedni Polabi, z.s.
cislo CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006597

Kraceni celkem 338 570,00] Kapitola Nakup sluZeb pred kracenim | 254 300,00
Pozadovana podpora PN 2 634 752,00]Kapitola Nakup sluZeb po kraceni 196 300,00
Podpora v PN po kraceni 2 296 182,00]% Nepfimych nakladi 25,00%
Podpora celkem po kraceni 2 870 227,50
Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 58 000,00
Kraceni v kapitole KFizové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kiizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydaja 280 570,00
Rozpocet zadosti Navrhované kraceni
. . < . Pocet Castka Cena Pocet Zustatek na - . o T "
Koéd Nazev polozky Cena jednotky jednotek |celkem iednotky jednotek  |polozce Kraceni Oduivodnéni kraceni
Kraceno z divodu rozporu mezi Pfilohou €. 7 (zapojen po celou dobu projektu) a projektovou
Zadosti v ¢asti Partner s financnim pfispévkem, popis zapojeni parnera do jednotlivych fazi
11113 Sociolog 16 500,00 24,00 396 000,00 16 500,00 20,00 330 000,00 66 000,00|operace CZ (zapojeni sociologa/analytika projektu je po dobu 20 mésicu). Dle informace v Priloze
€. 7 je ¢len RT zapojen v KA 1, KA 2 a KA 3. 20 mésicu je odpovidajicich (v KA 3 neni zapojeni
sociologa/analytika po celou dobu realizace nezbytné).
11133 Vedeni ohniskovych skupin 430,00 22,00 9 460,00 415,00 22,00 9130,00 330,00 Kréceno z divodu rozporu mezi Pfilohou &. 7 (415 K&/h) a rozpottem projektu (430 KE/h). Kréceni
je uvedenim rozpoctu do souladu s Pfilohou €. 7 a s tabulkou Obvyklé mzdy/platy.
11134 Facilitator - facilitace jednani PS 430,00 16,00 6 880,00 415,00 16,00 6 640,00 240,00 Kréceno z divodu rozporu mezi Pfilohou ¢. 7 (415 K&/h) a rozpottem projektu (430 K&/h). Kréceni
je uvedenim rozpoctu do souladu s Pfilohou €. 7 a s tabulkou Obvyklé mzdy/platy.
Letaky pro osoby ohrozené - 4 druhy Neni dostate¢né hospodarny a zdlvodnény naklad 20 K& na jednotku (neni zfejmy rozsah letaku,
500 ks letaku jeden druh/ celkem 2000 20,00 2000,00 CoEgng 400 2000,00 By sEEule jedna strana, ¢i vice?). Tedy s ohledem na ceny za tisk navrhujeme max.4 K¢ za kus.
1.1.44 ks
300,00 220,00 66 000,00 200,00 220,00 44.000,00 22 000,00 iNéa::;?Fs%c()e_n/i)szngltgﬁgs ge;a(agglsllhr; dlvodem je rozpor mezi jednotkovou cenou v rozpoc¢tu
1.1.1.3.1 Tazatel u KA2 E p! . ,-Ih).
Hodinové vymezeni je nadhodnoceno. Z zadosti Ize pfedpokladat cca 4 skupiny, tedy max. 4
Clenové a vedouci pracovnich skupin - 300,00 960,00/ 288 000,00 200,00 480,00 96 000,00/ 192 000,00 praz?ovniky*S hovd*24 mésicf]=480 hod. Zarover s ohledem na pt?zici jfa nadhodnocena i ¢astka na
8 odbornikd na 24 mésici po cca 5 hodinu (o 100 k¢), a to i s ohledem na podporu ze strany odborného tymu.
1.1.132 hodinach mési¢né = 960 hodin
Neni dostate¢né hospodarné a zdivodnéné proc tisknout 600 kust, s ohledem na moznou
Katalog poskytovateltl soc.sluzeb - 60,00 600,00 SElU00.00 50,00 500,00 o000 (L0000 elektronickou verzi. Tedy navrhujeme max. 500 tisténych kust a sniZeni jednotkové ceny.
1.14.3 celkem 600 ks
Tazatelé - zmapovani déti a mladeze
ohroZenych na ulici -cca 60 rozhovort 500,00 75,00 37 500,00 300,00 75,00 22 500,00f 15 000,00|Nadhodnocena jednotkova cena.
(30 Brandys n/Labem, 30 Celakovice,
1.1.4.6 15 Uvaly)




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢. CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006598
Kritérium Deskriptor Odiivodnéni

1 Vymezeni problému a cilové

skupiny Projekt je zaméreny na vytvoreni Stfrednédobého planu rozvoje socidlnich

Zaméfuje se projekt na sluzeb (SPRSS) na tzemi MAS Podbrdsko 2019 - 2023. Zadatel planuje vyuzit

problém/nedostatky, ktery/které je , v , o , , _ . Y .

g dosavadnich zkusenosti s komunitnim planovanim (silna stranka). Soucasna

skutecné potrebné resit a je cilova

skupina adekvdtni ndplni projektu? situace je popsana dostatecné, popis pficin problému obsahuje i oblasti, které
jsou tfeba v lokalité resit (dostupnost socialnich sluzeb pro seniory a osoby
socidlné vyloucené nebo socidlnim vylou¢enim ohrozené). Jsou vyjmenovany
relevantni zdroje, projekt reaguje na neaktualnost dokumentt z let 2011 - 2013.
Analyza lokality je ve stru¢né podobé predlozena (37 obci z ORP Pfibram),

. . spolupracujici subjekty jsou v pfilohach zadosti dolozeny potvrzenimi o
1 Potfebnost Dobré 26,25 L. L, e

spolupraci a memorandem o spolupraci (silna stranka, méné zavaziny
nedostatek pfiloh: v Pfiloze €. 3 je memorandum oznaceno jako spoluprace s
MAS Sedlcansko, o. p. s., ale vdokumentu se objevuje misto této MAS jiny
subjekt, Obec Kamyk nad VItavou). Neni dostatecné specifikovana absence role
ORP Pribram, resp. dlivod proc pfipadné kompetence procesu planovani v
urovni lokality pfebira, resp. prebral Zadatel (Zadatel sice dolozil pfilohu s
vyjadfenim mésta Pfibram, ale to nesouvisi s procesem ORP). Spoluprace s
daldimi MAS p¥i jedndni s KU je silnou strankou projektu. Cilové skupiny jsou
vybrany vhodné, nedostatkem je, Ze popis CS neobsahuje velikost CS v lokalité,
predpokladany pocet osob z jednotlivych CS a popis potfeb jednotlivych CS.

2.1 Cile a konzistentnost Zadatel v 7adosti uvedl, Ze hlavnim cilem projektu je vytvoreni Strednédobého

(intervencni logika) projektu _ ) planu rozvoje socialnich sluZeb na Gzemi MAS Podbrdsko 2019-2023, resp. cilem

Je cil projektu nastaven sprdvné a Velmi dobré 25

2 Ucelnost

povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

je zmapovat a sladit potieby celého Gzemi. Zadatel vymezuje i dil¢i cile, které na
sebe navazuji a souvisi s realizaci KA. Nastavené KA, tak jak je Zadatel vymeuzil,
by mély vést k napInéni uvedenych cil(, resp. by k tomu mély vést vystupy KA.




2.2 Zpuasob ovéfeni dosazeni cile
projektu

Kritéria pro posouzeni naplnéni cilll jsou v projektu nastavena, u kazdého dil¢iho
cile je vyjmenovan zplsob ovéfovani jeho naplnéni, hlavni cil bude ovéren

Jak vhodny zpiisob pro ovéfeni Velmi dobré 5 N , vy
dosazeni cile Zadatel v projektu zverfejnénym dokumentem SPRSS. Jsou zvoleny relevantni metody ovéreni.
nastavil? Informace, které umoini vysledky projektu ovéfit, budou k dispozici.
Rozpocet projektu je prevainé srozumitelny a hospodarny. Zdlvodnéni
rozpoctu obsahuji nedostatky. S ohledem na jejich nedostateé¢né konkretizovany
popis Ci popsanou nezbytnost je mozné ¢ast polozek vnimat jako nedostatecné
3.1 Efektivita projektu, rozpocet specifikovanou, popf. neuznatelnou, napf. u vzdélavani neni uvedena kapacita
S,Ohledefn na pfanovane‘?p?tmbne Dostateéné 7,5|vzdélavaci akce, aby mohla byt posouzena hospodarnost a efektivnost vydaje. U
vystupy je navrZeno efektivni a B . . B 3 . . 3 .
hospoddrné pousiti zdrojii? nakupu sluzeb (kapitola 1.1.4) neni popsano, jak byly jednotkové ceny urceny.
Rozpocet projektu je nadhodnocen. Pro prehlednost jsou kracené popf.
neuznatelné polozky v pfimych nakladech rozpoctu vloZeny v pfiloze tohoto
) hodnoceni jako samostatna tabulka s vymezeni polozek, navrhu kraceni i
3 Efektivnost a . Y L, ,
hospodirnost zdUdvodnéni. Vice tedy viz pfiloha tohoto hodnoceni.
P Zadatel uved| hodnotu MI 80500 ve vy3i 7 dokumentd. Cilova hodnota
indikatoru 80500 bude sniZzena na 1 dokument (SPRSS). KA 2 ma v nazvu
zpracovani podkladd, proto nebudou analyzy do indikatoru 80500 zarazeny. V
3.2 Adekvatnost monitorovacich popisu indikatoru 60000 je chybné vyjadien pocet hodin vzdélavani (100 h,
indikatord Dobré 375 zatimco soucet vyjmenovanych vzdélavacich aktivit je roven 92 hodindm).
obre )

Jak jsou nastaveny cilové hodnoty
monitorovacich indikdtor(?

Nicméné vzhledem k tomu, Ze naprostd vétsina kurz(l je v nesouladu s
tematickym zamérenim vyzvy, je doporucovdano realizaci vzdélavani z
projektové zadosti vyloucit (viz kritérium 4.2). Hodnota MI 60000 zUstane
nulova, upraven bude popis indikatoru. Dosazeni hodnot indikatoru 80500 je
redlné, hodnoty odpovidaji popisu KA.




4 Proveditelnost

4.1 Zpasob zapojeni cilové skupiny
Jak adekvdtné je cilova skupina
zapojena v pribéhu projektu?

Dostatecné

2,5

K zapojeni CS nejsou predloZzeny kompletni informace (chybi velikost CS v
lokalité, predpokladany pocet zapojenych osob z CS, potfeby CS, zplsob vybéru
CS do vzdélavacich aktivit). Z harmonogramu (Pfiloha €. 7) je vyvozeno zapojeni
CS po dobu 22 mésicli ze 24 mésicl realizace. Zajem CS o zapojeni do projektu
nebyl blize popsan. Neochota k zapojeni ze strany klicovych subjektl je
zapracovana do rizik projektu, opatteni k eliminaci je pfimérené, ale pocet
oslovenych subjektd neni uveden. O nastrojich vybéru a motivace CS neni v
projektu konkrétné pojedndno.

4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Jak vhodné byl zvolen zpisob realizace
aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost?

Dostatecné

Rozdéleni ¢innosti do 6 KA je pfehledné a srozumitelné. Vystupy KA jsou
soucasti popisu KA, u ¢innosti jsou kvantifikovany pocty konani (pracovni
skupiny, setkani se zastupci SK apod.). Provadéni KA je hodnoceno jako
efektivni, vice propracovany by mél byt popis zapojenych ¢len( realizacniho
tymu do jednotlivych KA a specifikace nékterych naklad(, nedostatky jsou
feSeny kracenim rozpoctu. V KA 3 Zadatel planuje tvorbu planu, ktery ma dle
7adatele byt platny pro cely region a pokryt jeho redlné potfeby. Zadatel vice
nespecifikuje, jak zajisti platnost pro celé Uzemi, napt. schvalovanim ze strany
jednotlivych obci, pouze odkazuje, Ze s nimi projedna. Dale i uvadéné pokryti
redlnych potreb je pravdépodobné pouze deklaratorni a neni mozné jej
predpokladat s ohledem na realné problematickou uchopitelnost potreb
veskerych aktérd. V KA 5 neni uvedena kapacita vzdélavani, zplisob vybéru
Ucastnikl, a predevsim témata vzdélavani v prevaziné vétsiné neodpovidaji
podporovanym aktivitam ve vyzvé 63. RovnéZ neni zfejmé, zda ¢ast aktivit jiz
nezaklada verejnou podporu a nespada do vyrovnavaci platby s ohledem i na
planované kurzy pro podporu dalsiho vzdélavani pracovniki poskytovatel(
socidlnich sluzeb. Proto je stanovena podminka realizace projektu: vzdélavaci
aktivity v KA 5 (KA Vzdélavani ucastnik(l procesu planovani - cela tato aktivita)
bude z realizace projektu vyfazena. Casové usporadani projektu je z
harmonogramu (Pfiloha €. 7, silna stranka) zfejmé, navaznost KA je zde
zobrazena. V KA 3 je jiné ¢asové rozmezi SPRSS v nazvu KA a jiné v popisu KA.




4.3 Ovéreni administrativni,
finan¢ni a provozni kapacity
Zadatele (nebodované)

Ma Zadatel administrativni, financni
provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

a

Vyhovuje

Rocni obrat Zadatele byl v pfedchozim ucetnim obdobi vyssi nez 1/5 celkovych
zpGsobilych vydajil projektu. Zadatelem vykazany pocet zaméstnancd je
dostatecny. Z podané Zadosti je zfejma dostatecna financni, provozni i
personalni kapacita, pfimérenost Zadatele k realizaci projektu. Provozni kapacity
prokazuji odbornost dle popisu realiza¢niho tymu.

Zavérecny komentar

Projekt je zaméreny na vytvoreni Strednédobého planu rozvoje socidlnich sluzeb (SPRSS) na Gzemi MAS Podbrdsko 2019 - 2023. Silné stranky: znalost lokality a snaha o zlepSeni stavu; snaha o
zapojeni aktérd v Gzemi; vyuZiti zkusenosti z komunitniho planovani; spolupracujici subjekty jsou v prilohdch projektu doloZeny; spoluprace s dal$imi MAS pti jednani s KU; cile projektu; kritéria
pro ovéreni cili, harmonogram. Slabé stranky: k CS nejsou predlozeny kompletni informace (chybi velikost CS v lokalité, predpokladany pocet zapojenych osob z CS, potreby CS, zpUsob vybéru CS
do vzdélavacich aktivit, prokazani zajmu CS); nejasna role Zadatele v procesu planovani s ohledem na role obci a kraje, resp. ORP a Krajského ufadu; obecnost popisu nékterych KA; nastaveni
nékterych polozZek rozpoctu, rozpocet je kracen. Doporucuje se snizeni cilové hodnoty indikatoru 80500 na 1 dokument (SPRSS). Je stanovena podminka realizace projektu: doporucuje se z
projektu odstranit KA Vzdélavani ucastnikl procesu planovani pro nesoulad naprosté vétsiny témat vzdélavani s vyzvou 063. Nasledné se doporuduje se upravit popis MI 60000. Navrh kraceni
rozpoctu je uveden v pfiloze hodnoceni. Doporucena vyse podpory po kraceni je: 1 625 590,00 K¢. Projekt doporucujeme k podpofre za vyse uvedenych podminek.

Bodovy zisk 75
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni |vécného hodnoceni

Pfiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017




Nazev projektu:

Planovani socialnich sluzeb na izemi MAS Podbrdsko, z.s.

Nazev Zadatele:

MAS PODBRDSKO, z.s.

Registracni Cislo

projektu:

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006598

Kraceni celkem 1243 920,00|Kapitola Nakup sluZeb pred kracenim 617 000,00
Pozadovana podpora PN 2 544 392,00|Kapitola Nakup sluzeb po kraceni 143 000,00
Podpora v PN po kraceni 1300 472,00]% Neprimych nakladu 25,00%
Podpora celkem po kraceni 1625 590,00

Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 474 000,00
Kraceni v kapitole KfiZové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydajt 769 920,00

Rozpocet zadosti

Navrhované kraceni

Kéd

Nazev polozky

Cena
jednotky

Pocet jednotek

Castka celkem

Cena
jednotky

Pocet jednotek

Zustatek na
polozce

Kraceni

Oduvodnéni kraceni

1.1.1.1.2

Asistent planovani
sociélnich a
navaznych sluzeb

22 780,00

24,00

546 720,00

0,00

0,00

0,00

546 720,00

Neni specifikovana nezbytnost a role pozice ve
vztahu k zajisténi agendy, i s ohledem na Uvazek
koordinatora planovani a zapojeni metodika a
realizaci i aktivit z NN (napf. administrace).
Navrhujeme tuto pozici jako nadbytecnou odstranit.

1.1.1.31

Vedouci pracovni
skupiny

200,00

600,00

120 000,00

200,00

240,00

48 000,00

72 000,00

Zadatelem specifikovany rozsah z popisu KA
neumoznuje posoudit planované zapojeni ve vysi 600
hodin. Tedy navrhujeme pfi porovnani s planovanymi
cca 6 setkanimi u 4 skupin (pfi cca 4 hodinach pro
kazdé) nastavit na max. 240 hodin na tuto pozici.

1.1.1.3.2

Konzultanti pro sbér
dat

350,00

400,00

140 000,00

200,00

400,00

80 000,00

60 000,00

Kraceni z dlivodu, Ze neni mozné posoudit, zda
jednotkové cena odpovida planovanému zapojeni
pracovnika. Tedy navrhujeme snizit na max. sazbu
200 K&.

1.1.1.34

QOdborni lektofi

400,00

50,00

20 000,00

0,00

0,00

0,00

20 000,00

S ohledem na nejasné definované zaméreni kurzu,
vzdélavani i v trovni dalSiho vzdélavani
zaméstnancl poskytovatelll socialnich sluzeb (riziko
vefejné podpory), navrhuje tento naklad jako
neuznatelny. PolozZka kracena v plném rozsahu
vzhledem k nesouladu naprosté vétsiny
navrhovanych témat seminaid a kurzli s vyzvou 063.




Kancelarsky balik MS

Kraceni vybaveni pro pozice kordinatora a asistenta
planovani z divodu kraceni Uvazku u pozice Asistent

1.1.3.2.1.1 Office 2017 6 500,00 3,00 19 500,00 6 500,00 0,80 5 200,00 14 300,00(planovani socialnich a ndvaznych sluzeb.
Kraceni vybaveni pro pozice kordinatora a asistenta
planovani z divodu kraceni Uvazku u pozice Asistent
1.1.3.2.2.1 Notebook 17 000,00 2,00 34 000,00 17 000,00 0,80 13 600,00 20 400,00|planovani socialnich a navaznych sluzeb.
Kraceni vybaveni pro pozice asistenta planovani z
dlvodu kraceni Gvazkul u pozice Asistent planovani
1.1.3.2.2.3 Tablet 6 500,00 1,00 6 500,00 6 500,00 0,00 0,00 6 500,00(socialnich a navaznych sluzeb.
Kraceni vybaveni pro pozice kordinatora a asistenta
planovani z davodu kraceni Uvazki u pozice Asistent
1.1.3.2.2.4 Mobilni telefon 5 000,00 2,00 10 000,00 5 000,00 0,80 4 000,00 6 000,00|planovani socialnich a navaznych sluzeb.
Polozka neni dostate¢né specifikovana. Dle popisu v
KA (kancelarské potreby, jiny spotfebni material neni
Spotfebni material pro specifikovan); tyto naklady patfi do nepfimych
1.1.3.2.3.1 pracovni skupiny 24 000,00 1,00 24 000,00 0,00 0,00 0,00 24 000,00|nakladu. Navrhujeme jeji neuznatelnost v plné vysi.
Zadatel nespecifikoval naklady,jejich nezbytnost v
Odborné sluzby pfi Urovni nakladd, napf. porovnanim, rozsahem
tvorbé zpracovani. Navrhujeme snizit polozku na analyzu na
Sociodemografické 20.000,-, a to pfi parametru, Ze podklady z nakupu
analyzy uzemi MAS sluzeb by v souctu jednotlivych byly ve vysi 100 tis.
1.1.4.01 Podbrdsko 100 000,00 1,00 100 000,00 20 000,00 1,00 20 000,00 80 000,00|K¢.
Odborné sluzby pfi Zadatel nespecifikoval naklady,jejich nezbytnost v
tvorbé Analyzy urovni nakladd, napf. porovnanim, rozsahem
nabizenych a zpracovani. Navrhujeme snizit polozku na analyzu na
dostupnych socialnich 20.000,-, a to pfi parametru, Zze podklady z nakupu
sluzeb na izemi MAS sluzeb by v souctu jednotlivych byly ve vysi 100 tis.
1.1.4.02 Podbrdsko 70 000,00 1,00 70 000,00 20 000,00 1,00 20 000,00 50 000,00|K¢.
Odborné sluzby pfi
tvorbé Analyzy Zadatel nespecifikoval naklady,jejich nezbytnost v
potfebnosti urovni nakladd, napf. porovnanim, rozsahem
poskytovani socialnich zpracovani. Navrhujeme snizit poloZku na analyzu na
sluzeb pro uzZivatele 20.000,-, a to pfi parametru, Ze podklady z nakupu
socialnich sluzeb na sluzeb by v souctu jednotlivych byly ve vysi 100 tis.
1.1.4.03 Uzemi MAS Podbrdsko 70 000,00 1,00 70 000,00 20 000,00 1,00 20 000,00 50 000,00 K¢.




Odborné sluzby pfi
tvorbé Analyzy
finan¢nich tokl v
socialnich sluzbach na

Zadatel nespecifikoval naklady,jejich nezbytnost v
urovni nakladd, napf¥. porovnanim, rozsahem
zpracovani. Navrhujeme snizit polozku na analyzu na
20.000,-, a to pfi parametru, Ze podklady z nakupu
sluzeb by v souétu jednotlivych byly ve vysi 100 tis.

1.1.4.04 obecni Urovni 70 000,00 1,00 70 000,00 20 000,00 1,00 20 000,00 50 000,00|K¢.
Odborné sluzby pfi
tvorbé Analyzy planu Zadatel nespecifikoval naklady,jejich nezbytnost v
socialnich sluzeb a urovni nakladud, napf. porovnanim, rozsahem
strategickych zpracovani. Navrhujeme snizit polozku na analyzu na
dokumentl z regionu a 20.000,-, a to pfi parametru, Ze podklady z nakupu
vysSich tzemnich sluzeb by v souétu jednotlivych byly ve vysi 100 tis.
1.1.4.05 celkd 70 000,00 1,00 70 000,00 20 000,00 1,00 20 000,00 50 000,00|Kg&.
Web - vytvoreni Nezbytnost, rozsah a potfeba neni dostatecné
nového interaktivniho Zadatelem v zadosti definovana. Neni mozné
informacéniho systému posoudit nezbytnost a vhodnost nakladd. Navrhujeme
1.1.4.06 o socialnich sluzbach 50 000,00 1,00 50 000,00 0,00 0,00 0,00 50 000,00|poloZku neuznatelnou z téchto divodu v plné vysi.
Neni dostate¢né zfejma nezbytnost mnozstvi
Tisk katalogu tiSténych kusl katalogu a jejich efektivnost. Pfi
poskytovatelt porovnani s poétem obci, na ktera zadatel cili (37) a
socialnich sluzeb, dostate¢nou rezervou navrhujeme na max. pocet 500
1.1.4.07 naklad 5000 ks 25,00 5 000,00 125 000,00 50,00 500,00 25 000,00 100 000,00|kusU pfi zohlednéni ceny jednotky.
Neni dostate¢né zfejma nezbytnost mnozstvi
tisténych kusu letakl a jejich efektivnost. Pfi
Tisk letaka pro cilové porovnani s poétem obci, na ktera Zzadatel cili (37) a
skupiny, naklad 8000 dostate¢nou rezervou navrhujeme na max. pocet
1.1.4.08 ks 4,00 8 000,00 32 000,00 4,00 2 000,00 8 000,00 24 000,00{2000 kusu.
S ohledem na nejasné definované zaméreni kurzd,
vzdélavani i v urovni dalSiho vzdélavani
zaméstnancll poskytovatell socialnich sluzeb (riziko
verejné podpory) navrhuje tento naklad jako
neuznatelny. PolozZka kracena v plném rozsahu
Lektorské sluzby, vzhledem k nesouladu naprosté vétsiny
1.1.4.09 facilitatofi, moderatofi 400,00 50,00 20 000,00 0,00 0,00 0,00 20 000,00|navrhovanych témat seminar( a kurzli s vyzvou 063.
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socialnich sluzeb

Projekt ¢. CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006599
Kritérium Deskriptor Odivodnéni

1 Vymezeni problému a cilové

skupiny

Zaméruje se projekt na

problém/nedostatky, ktery/které je Zadatel predlozil projekt, ktery je zaméFen na kvalitativni posun v procesu

zt;;f;';ea’;zzrf:;f;ZZ;;;ZZ‘:Z? komunitniho pldanovani ORP Roudnice nad Labem. Popisuje problémy tykajici se
procesu planovani a k nim logicky pfifazuje i popisuje jejich pric¢iny. Neni
upresnéno, jaké kroky jiz podnikl k tomu, aby byly problémy odstranény, ani

; dlvod jejich nedspésnosti. Obdobi KPSS je specifikovano v KA 1 a v popisu
1 Potfebnost Dostatecné 175)indikatoru 80500 jako 2021 - 2024, v popisu Jaké zmény jsou v dlsledku projektu

ocekavany je uvedeno obdobi 2020 - 2026 (nesoudrznost této informace je slaba
stranka projektu). Projektem dochazi k posileni personalniho zajisténi procesu
komunitniho planovani a ke vzdélavani zapojenych CS. Mezi CS projektu nejsou
zarazeny osoby socidlné vyloucené nebo socidlnim vyloucenim ohrozené (slaba
stranka). U vybranych CS neni uvedena velikost CS v lokalité a predpokladany
pocet zapojenych osob do projektu (slaba stranka), neni vénovana pozornost
potifebam CS (slaba stranka).
Cile projektu jsou obecné a neobsahuji méfitelné prvky. Ve formulaci cilli je
obecné vyjadieno smérovani projektu, chybi jednoznacné definovani zmény,

2.1 Cile a konzistentnost které ma byt dosazeno (pocet progkolenych osob, pocet hodin vzdélavani,

(interventni logika) projektu o vyjadFeni souc¢asného poctu osob zapojenych do komunitniho planovani a

Je cil projektu nastaven sprdavné a Dostatecne 12,5

2 Ucelnost

povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

predpokladany pocet zapojenych osob na konci realizace projektu apod.). Obecné
nastavené cile jsou navzdjem provazané. Potfeby CS projekt neobsahuje,
provazani potteb CS s cili je velmi slabé. Soubor KA je v souladu s cili (cile vyjadfuji
pouze sméfovani projektu), ¢innosti v KA jsou feSenim vyjmenovanych
nedostatkd (viz popis problému). Nelze vsak dostateéné posoudit, zda vymezené
KA povedou k pInéni cilG vymezenych Zadatelem bezezbytku, tedy napf. k
uvadénému efektivnimu fungovani.




2.2 Zpuisob ovéreni dosaZeni cile
projektu

Zadatel popisuje, jaké ocekava zmény v disledku projektu. Kritéria pro posouzeni
naplnéni cilG ale nejsou v projektu nastavena. Zadatelem vymezené Ml a jejich

Jak vhodny zpGsob pro ovéFeni Dostatecné 2,5

dosazeni cile Jadatel v projektu plnéni |ze povaZovat za jedinou moZnost ovéreni naplnéni dosazeni cile v

nastavil? méfitelnych hodnotach. Ze zverejnénych dokumentl bude mozné vyhodnotit, zda
byl vyhodnocen soucasny KPSS a zpracovany nasledny KPSS. Neni upresnéno, jak
bude Zadatel zjistovat kvalitni vzdélavani, kvalitni vyhodnoceni KPSS a efektivni
vyménu informaci. Evaluace projektu neni do projektové zadosti zapracovdana.
Rozpocet projektu obsahuje ¢etné nedostatky, které jsou reseny kracenim

3.1 Efektivita projektu, rozpocet rozpoctu. U realizaéniho tymu neni v po¢tu jednotek respektovana délka projektu

S ohledem na pldnované a potrebné Dostatecné 7,5|a jsou prekroceny sazby mezd/platl obvyklych. U vzdélavani a workshop( neni

vystupy je navrZeno efektivni a
hospoddrné pouZiti zdroji?

uvedena kapacita vzdélavaci akce, aby mohla byt posouzena hospodarnost a
efektivnost vydaje. U nakupu sluzeb (1.1.4.5; 1.1.4.6 a 1.1.4.7) neni popsano, jak
byla jednotkova cena urcena. Z popisu katalogu sluZeb online verze (1.1.4.4) nelze
urcit, zda nejsou zafazeny neptimé naklady (napf. provoz webovych stranek).
Navic je zaménéna jednotkova za pocet jednotek. Rozpocet po kraceni je
priméreny rozsahu KA, vystuplm projektu a délce realizace projektu.




3 Efektivnost a
hospodarnost

3.2 Adekvatnost monitorovacich
indikatoru

Jak jsou nastaveny cilové hodnoty
monitorovacich indikdtori?

Dobré

3,75

Cilova hodnota indikatoru 80500 bude snizena ze 3 na 2 dokumenty (Komunitni
plan socidlnich sluzeb OPR Roudnice nad Labem 2021- 2024; Metodicky manual
KPSS Roudnice nad Labem pro nové ¢leny a verejnost). V KA 1 je Socidlné
demograficka analyza Roudnice nad Labem jako obce s rozsifenou plsobnosti
oznacena jako podklad pro tvorbu komunitniho planu, nebude proto zapocitdna
do indikatoru 80500. Cilova hodnota indikatoru 60000 je nastavena na 10
Gcastnikd. Nejsou predloZeny podrobnosti ke kapacité vzdélavacich akciv KA 3 a
ani Udaj, zda hodina vzdélavani trvd 45 nebo 60 min. Do podpory z projektu
budou zapoéitany pouze vzdélavaci aktivity z KA 3. U€ast na pracovnich skupinach
v KA 1 neni povaZzovana za podporu Ucastnika z projektu. Podle popisu KA 3 maji
probihat 4 vzdélavani za rok, celkem 8 za projekt (8 x 8 = 64 h v pfipadé 60 min.,
48 h v pfipadé 45 min.). Podle skutec¢né délky vzdélavaci hodiny je nutné provést
prepocet na hodiny trvajici 60 min. Pfekroceni min. 40 hod. je u Ucastnikl realné.
U KA 3 bude provedena Uprava obsahu vzdélavani (pouze vzdélavani s tématikou
komunitniho planovani) a bude doplnén popis MI 60000 o konkrétni idaje (pocet
hodin vzdélavani a o jaké vzdélavani pljde). Dosazeni cilovych hodnot indikatord
je redlné a odpovida obsahu KA.

4.1 ZpGsob zapojeni cilové skupiny
Jak adekvdtné je cilovad skupina
zapojena v pribéhu projektu?

Dostatecné

2,5

Zapojeni CS je slabou strankou projektu. V popisu CS jsou predloZeny pouze
stru¢né informace. ZpUsob vybéru CS do vzdélavacich aktivit neni uveden. O
uzivatelich socidlnich sluzeb neni v KA 1 pojednano, v projektu jsou opomenuti. CS
je zapojena po celou dobu realizace (harmonogram neni v KA uveden, ¢innosti
maji uvedenu jen ¢etnost za rok, z ¢ehoZ odvozujeme trvani KA od zacatku do
konce projektu). Zajem CS o zapojeni do projektu nebyl zmapovan, nezdjem CS o
zapojeni do projektu je zpracovany mezi riziky projektu, opatieni k eliminaci je
pfijatelné. O nastrojich vybéru a motivace CS neni pojednano.




4 Proveditelnost

4.2 Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Jak vhodné byl zvolen zpisob realizace
aktivit a jejich vzdjemnd ndvaznost?

Dostatecné

Rozdéleni ¢innosti do 4 KA je prehledné a srozumitelné. Popis KA vSak nema
vSechny potfebné soucdsti. KA jsou popsany stru¢né a v nékterych oblastech az
obecné bez blizsi a konkrétni specifikace. Chybi prehled vystupl KA (véetné
kvantifikace), chybi harmonogram (délka trvani KA). Efektivitu provadéni KA nelze
zcela posoudit, ¢innosti nejsou vztazeny ke konkrétnimu vysledku/vystupu.

>|Easové usporadani projektu je pfijatelné (délka projektu), v KA ale nedochazi k

Casové navaznosti (dochazi k ndvaznosti jednotlivych ¢innosti). Nastaveni rozsahu
kurz( a workshopu je popsano obecné a znemoznuje posoudit jednotlivé kurzy,
neni dostate¢né popsan rozsah ani zaméreni, popt. pocet osob. Zadatel pouze
uvadi, Ze konkrétni témata workshop( a kurzl budou specifikovana konsenzem
¢len( KPSS. Konkrétni témata a rozsah mél byt vsak jiz znam pti nastaveni Zadosti.
HK stanovuje podminku realizace projektu - vzdélavaci aktivity v KA 3 zafazené do
pfimych nakladl projektu budou pouze vzdélavanim s tématikou komunitniho
planovani. Obecnda témata budou vyrazena (viz Vyzva €. 63, ¢ast 4.1, bod 5.
Vzdélavani ucastnik( v procesu planovani).




4.3 Ovéreni administrativni,
financni a provozni kapacity
Zadatele (nebodované)

Mad Zadatel administrativni, finanéni a Vyhovuje
provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

Administrativni, finan¢ni a provozni kapacity zadatele jsou dostatecné, celkové
vydaje projektu jsou nizsi nez 2 000 000 K¢. Provozni kapacity Zadatel dolozil v
popisu realiza¢niho tymu.

Zavérecny komentar

Mezi silné stranky patfi znalost proces( ze strany Zadatele, pfinos projektu pro lokalitu, feSeni reaguje na predloZzené nedostatky, byla doloZzena podpora
projektu od KU. Mezi slabé stranky patii obecné popisy KA, chybi vystupy a harmonogram v KA. Mezi CS projektu nejsou zafazeny osoby socialné
vyloucené nebo socidlnim vylouc¢enim ohroZzené, u CS neni uvedena velikost CS v lokalité a predpokladany pocet zapojenych osob do projektu. Neni
vénovana pozornost potfebam CS, zapojeni CS neni v projektu propracované. Cile projektu jsou obecné a neobsahuji méfitelné prvky, kritéria pro
posouzeni naplnéni cilli nejsou v projektu nastavena, evaluace projektu neni do projektové zadosti zapracovana. Velké jsou nedostatky v rozpoctu
projektu, a to ve zdlvodnéni nékterych poloZek a v nadhodnoceni ¢asti rozpoctu. Doporucujeme snizit cilovou hodnotu indikatoru 80500 na 2 dokumenty
(Komunitni plan socialnich sluzeb OPR Roudnice nad Labem 2021 - 2024, Metodicky manual KPSS Roudnice nad Labem pro nové ¢leny a verejnost). V této
souvislosti je potieba opravit obdobi KP v ¢asti Zadosti Jaké zmény jsou v dUsledku projektu o¢ekdvany, aby bylo ve shodé s KAO1 a popisem v indikatoru
80500. Dale doporucujeme opravit popis indikdtoru 60000 a doplnit jej o pocet hodin vzdélavani pro podporené osoby a informace, v ¢em se budou
vzdélavat. Podminka realizace projektu - vzdélavaci aktivity v KA 3 zarazené do pfimych naklad( projektu se budou tykat pouze vzdélavani s tématikou
komunitniho planovani, bude dopinén pocet Gcastnikd a pocet hodin vzdélavani a workshopl. Obecnd témata budou vyfazena (viz Vyzva €. 63, ¢ast 4.1,
bod 5. Vzdélavani ucastnikl v procesu planovani). Navrhujeme kraceni rozpoctu. Podrobnosti ke kraceni viz pfiloha. Doporucend vyse podpory po kraceni
je 1079 095,- KE. Projekt doporucujeme k finanéni podpote.

Bodovy zisk | 51,25




Vysledek
vécného
hodnoceni

Zadost splnila podminky
vécného hodnoceni

Pfiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4.5. 2017




Nazev projektu:

Komunitni planovani socialnich sluzeb ORP Roudnice nad Labem

Nazev Zadatele:

Mésto Roudnice nad Labem

Registracni islo
projektu:

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006599

Kraceni celkem 643 408,00 Kapitola Nakup sluZeb pred kracenim 390 000,00
Pozadovana podpora PN 1 506 684,00|Kapitola Nakup sluZeb po kraceni 292 400,00
Podpora v PN po kraceni 863 276,00{% Neptimych nakladd 25,00%
Podpora celkem po kraceni 1079 095,00
Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 97 600,00
Kraceni v kapitole Kfizové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kiizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydaja 545 808,00
Rozpocet zadosti Navrhované kraceni
i . < . Poget Castka Cena Pocet Zustatek na — X L
Kod Nazev polozky Cena jednotky jednotek celkem lzslnsiis ialec polozce Kraceni Oduvodnéni kraceni
Koordinator procesu komunitniho planovani Kraceno z diivodu nesouladu poctu jednotek s délkou realizace projektu (32 h/més. x
11121 (32 hodimésic) [KAOT 25%, KAQ2 75%] 248,00 1152,00{ 285 696,00, 248,00 768,00 190 464,00 95 232,00 24 més. = 768 h).
Koordinator zapojeni do KPSS (16 Kraceno z divodu nesouladu poctu jednotek s délkou realizace projektu (16 h/més. x
1.1.1.2.2 hod/mésic) [KAO1 25%, KAO4 75%)] 248,00 576,00 142 848,00, 248,00 384,00 95 232,00 47 616,00 24 més. = 384 h).
Vedouci pracovni skupiny 1 (pramér 15 Pocet jednotek je kracen z divodu nesouladu poctu jednotek s délkou realizace
11131 himésic) [KAOT 25%, KAO2 75%] 466,00 540,00 251 640,00 250,00 360,00 90 000,00 161 640,00(projektu (15 h/mes. X 24 més.= 360 h). Cena jednotky je kracena z divodu
nadhodnoceni.
Vedouci pracovni skupiny 2 (primér 15 Pocet jednotek je kracen z divodu nesouladu poctu jednotek s délkou realizace
11132 himésic) [KAOT 25%, KAO2 75%] 466,00 540,00 251 640,00 250,00 360,00 90 000,00 161 640,00(projektu (15 h/mes. X 24 més.= 360 h). Cena jednotky je kracena z divodu
nadhodnoceni.
. - . Pocet jednotek je kracen z divodu nesouladu poctu jednotek s délkou realizace
11133 Metodik KPSS (pramér 10 hod /mésic) 466,00 360,00 167 760,00 367,00 240,00]  88080,00] 79 680,00|projektu (10 h/més. x 24 més.= 240 h). Cena jednotky je kracena na mzdu/plat
[KAO1 25%, KAO2 50%, KAO3 25%] ) . "
obvyklé u pozice Metodik na DPP.
Rozsah katalogu neni uveden, provedena on-line kalkulace celobarevné brozury A5,
Katalog sociélnich a blizkych sluzeb ORP 88 str., 200 ks, cena za 1 ks 122 K& v&etné DPH (Zdroj:
1145 RnL, tisk [KA04] 200,00 200,00 g2o0ond 122,00 200,00 2540000 1 Eeny https://www.onlineprinters.cz/Brochures,-DIN-A5.htm?websale8=diedruckerei.32-
aa&pi=PBRA544&ci=000668), jednotkova cena bude snizena na 122 K&/ks.
Zadatel dostate&né nespecifikuje poget hodin jednoho kurzu ani podet Gigastnikd.
Vzdélavani aktérd Komunitniho planovani, 13 000,00 8,00/ 104 000,00f 10 000,00 8,00 80 000,00| 24 000,00(Navrhujeme zkratit na max. 10 tis./kurz pfi odhadu cca 10 Ucastnicich a cca 6
1.1.4.1 akreditované kurzy 4 /rok [KA03] hodinach jednoho kurzu.
Pii stanoveni ceny a jednotky navrhujeme Upravu tak, Ze pocet jednotek ma byt
Realizace odborného workshopu (8 x 4 10 000,00 4,00 40 000,00 4 000,00 8,00 32 000,00 8 000,00|uveden v hodnoté 8 (8 workshop() a jednotkovou cenu za hodinu na max. 1000 K¢,
1.1.4.3 hodiny) [KAO3] tedy 4000 K¢ x 8 kurzu.
14 ;i%'gf sacidlnich a blizkych sluZeb, online 1,00| 40000,00] 4000000 4000000 1,00  40000,00 0,00|Zaména jednotkové ceny a poctu jednotek.




1.1.4.6

Demograficka studie lokality véetné stavu a
vyvoje potiebnosti socialnich sluzeb v
regionu [KAO1]

100 000,00

1,00

100 000,00

50 000,00

1,00

50 000,00

50 000,00

S ohledem na efektivitu a existenci odborné pozice metodika KPSS a dalSich
odbornych pozic a z divodu nedostatecné specifikace rozsahu studie je polozka
nadhodnocena.

0,00

0,00

0,00




Vyzva €. 03_16_063 Podpora procesu planovani socidlnich sluzeb

Projekt ¢. CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006602
Kritérium Deskriptor Odtivodnéni

1 Vymezeni problému a cilové Vymezeni feseného problému a cilovych skupin plné odpovida oblasti vyzvy 63 OPZ; kvalita zpracovani je

skupiny véak nerovnomérna. Redeny problém a jeho pficiny popsal zadatel vhodnym zplisobem; je evidentni, 7e

Zaméfuje se projekt na ) situaci v zajmovém Uzemi projektu dobte znd, dokaze velmi prakticky popsat réizné aspekty problematiky

problém/nedostatky, ktery/které je , . C v feer v v v s . . L,

skutecné potiebné Fesit a je cilovd planovani socidlnich sluzeb na Mladoboleslav§ku a obhdjit, Ze feSeni této situace prostrednictvim

skupina adekvdtni ndpini projektu? pldanovaného projektu je vhodné a potfebné. Zadatel vSak neuvadi zdroje, ze kterych jeho vérohodné
puUsobici tvrzeni vychazeji. Oproti tomu slabsim mistem je popis a definovéni potreb cilovych skupin

1 Potfebnost Dobré 26,25|projektu. Zakladni charakteristiku jednotlivych CS sice Zadatel uvadi, definice jejich potifeb vsak chybi -

potreby cilovych skupin jsou vsak klicové - pravé jejich nesaturace zplsobuje selhdvani procest
komunitniho planovani. Na analyze a vyhodnoceni potfeb CS zavisi nastaveni cili a samotna relevance
projektu celkové. Zadatel véak namisto definice potfeb CS uvadi, ¢im ta ktera CS mlze k realizaci pFispét,
jakou roli mlzZe v rdmci projektu plnit. Neni zfejmé, proc Zadatel nezvolil i CS osoby socialné vyloucené,
resp. socialnim vylouceni ohroZené, prestoze maji byt ¢leny pracovnich skupin a adresaty informacnich
akci.

2.1 Cile a konzistentnost V projektu jsou stanoveny 3 cile, které vécné odpovidaji feSenému problému. Cile ¢asti své formulace

(intervenéni logika) projektu popisuji spise klicové aktivity a vystupy, nez konkrétni cilovy stav, kterého ma byt dosazeno. Cile nemaji

Je cil projektu nastaven spravné a Dobré 18,75| nastaveny méfitelné cilové hodnoty dosazeni. Projekt tvofi 3 kli¢ové aktivity, které jsou v souladu s

povedou zvolené klicové aktivity a vyzvou, plan aktivit je pfiméFeny pro dosaZeni cil(. Kazda kli¢ova aktivita ma definovény vystupy.

jejich vystupy k jeho splnéni? v . . . o L. . vy o . . . s,

2 Ugelnost Intervencni logika projektu z(istava urovni vytvoreni predpokladd pro planovani rozvoje socidlnich
sluzeb, vystupem projektu neni samotné zpracovani strednédobého ¢i akéniho planu. Tato skute¢nost
neni v rozporu s vyzvou, avéak v projektu neni blize zdGivodnéna. Zadatel zhodnotil rizika a popsal
opatreni, riziko shody a aktivniho zapojeni vétsiny subjektd neni pfiméfené osetreno. Intervencni logika
projektu je dobra.

2.2 Zpiisob ovéFeni dosaZeni cile Za kvantitativni kritéria napInéni cil(i Ize povaZovat planované vystupy, tj. vytvorené dokumenty, portal,
projektu katalog. Tyto vystupy vSak pIné nevypovidaji o celkové zméné situace v misté realizace projektu v oblasti
Jak vhodny zpiisob pro ovéfeni Dostate¢né 2,5|poskytovani socialnich sluzeb; napfiklad neni stanoveno, kolik subjektl se zapoji do spolecné platformy

dosaZeni cile Zadatel v projektu
nastavil?

socialni oblasti, resp. zapojeni kolika subjektl je kritériem pro jeji Uspésnost. Stejné tak nejsou nastaveny
metody a zdroje ovéreni kvality vysledk( projektu.




3.1 Efektivita projektu, rozpocet
S ohledem na planované a potrebné

Polozky rozpoctu jsou ptiprazeny ke klicovym aktivitam, nicméné ne vsechny naklady jsou vysvétleny a
zdlvodnény. PoloZka pracovnich smluv je feSena nezvyklym zplsobem, ¢astka je vSak stanovena
spravné. Vzhledem k absenci konkrétniho popisu planovanych cinnosti jednotlivych ¢lenti tymu je
nezbytné Zadatele upozornit, Ze napf. koordinatorka (oznacdovand také jako hlavni manaZerka) nesmiv

Dostatecné 750 . . . . . . . o e
vystupy je navrZeno efektivni a ramci definovaného 0,3 Gvazku vykondvat nic, co spada do nepfimych naklad( (napf. vécné fizeni
hospoddrné pouZiti zdroji? projektu). BohuZel mnohé dal$i néklady jsou problematické: nékteré polozky nejsou vilbec zohlednény v

prehledu nakladl KA, jejich potfebnost neni zdlivodnéna. Jiné naklady jsou nadhodnocené. Prehled
) kraceni v€etné odUvodnéni je uveden v pfiloze.
3 Efektivnost a 3 — " s = TR -~
, Zadatel nastavil indikator 60000 v poctu 10 osob, pticemz v komentafi do podpory zapocitava i jednani
hospodarnost , . , . T iy , . Y ,
pracovnich skupin. V ndvaznosti na definici indikatoru by ucast v pracovnich skupinach neméla byt
zahrnuta do podpory vykazované v indikatoru 60000, cilovd hodnota tedy neni dosazitelna.
?'Z'Af’e"‘{’at““t monitorovacich Doporuéujeme stanovit nulovou hodnotu indikatoru 60000 a zrusit pisluiny komentar. Dale je
'"d'_katoru Dostate¢né 2,5pldnovéano naplnéniindikatoru 85000 v cilové hodnoté 2 dokumentd - analytického dokumentu a
Jak jsou nastaveny cilové hodnoty Cr . ¥ . o v v s , o Cr .
monitorovacich indikdtord? katalogu socialnich sluzeb. Je popsan zpUsob zverejnéni i ramcovy obsah dokument(. Katalog socialnich
sluzeb vSak v ndvaznosti na definici tohoto indikatoru nema byt zahrnut jako vykazovany dokument.
Doporucujeme snizeni hodnoty indikatoru 85000 na 1 dokument. Indikator je adekvatni rozsahu
klicovych aktivit, je pravdépodobné jeho naplnéni.
Popsany zpusob realizace klicovych aktivit svéd¢i o vhodném a intenzivnim zapojeni CS projektu ve vSech
4.1 Zpiisob zapojeni cilové skupiny jeho fazich. Zadatel pouziva metody komunitniho plénovani, které jsou na principu aktivni participace
Jak adekvdtné je cilovd skupina Dobré 3,75|v8ech subjektll zaloZeny. Nicméné neni doloZen zajem CS o Ucast v projektu, kromé potvrzeni partnerstvi
zapojena v prabéhu projektu? se Statutarnim méstem Mlada Boleslav. Riziko aktivniho zapojeni relevantnich subjekt( je sice soucéasti
analyzy rizik, avsak neni pimérené osetreno.
Klicové aktivity tvofi logicky propojeny systém a z celkového pohledu pUlsobi funkéné a smysluplné, jejich
popis je vSak ponékud nevyvazeny. KA1l a KA2 jsou popsdny precizné, jsou zde zachyceny viechny
4',2 Zpusob realizace aktivit a jejich pladnované procesy, typy €innosti, éetnost setkdvani, jasné vystupy atd. KA3 (nastaveni koordinace) je
navaznosvt ) Dobré 7,5|oproti tomu pojata znacné abstraktné, text neobsahuje vhodné procesni informace; "nastaveni
. Jak vhodné byl zvolen zpisob realizace K . " & "soloseni zakladi | . LY Sk K ké frek . K ;

4 Proveditelnost aktivit a jejich vzajemnd navaznost? oordinace" ¢i "poloZeni zakladl spoluprace” nevyjadfuji co, jak, kdy, v jaké frekvenci bude kdo za timto
ucelem konkrétné konat. Harmonogram realizace klicovych aktivit je v specifikovan v pfiloze, casovy
rozsah projektu v délce 24 mésicl je adekvatni.

4.3 Ovéreni administrativni,

financni a provozni kapacity

Zadatele (nebodované)

Ma Zadatel administrativni, financni a Vyhovuje

provozni kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

Vzhledem ke skutecnosti, Ze celkovy rozpocet projektu neprekracuje 2 miliony korun, Ize v souladu s
metodikou OPZ povaZovat kapacitu Zadatele za dostate¢nou ve viech sledovanych parametrech.

Zavérecny komentar




Vymezeni problému a cilovych skupin plné odpovida vyzvé. Kvalita zpracovani je véak nerozvnomérna. ReSeny problém a pFiciny popsal 7adatel vérohodné, slabsim mistem je viak definovani potieb CS. Neni pfedem dolozen
zajem CS o Ucast v projektu. Neni zfejmé, proc nebyla zvolena cilova skupina osoby socialné vyloucené, resp. socidlnim vyloucenim ohrozené. Cile, vystupy a aktivity obsahové odpovidaji feSenému problému. Cile vSak nemaji
nastaveny méfitelné cilové hodnoty. Popis realizace aktivit je podrobny, Zadatel specifikuje dil¢i ¢innosti, metody jejich realizace a ¢etnost konani. Formy Ucasti cilovych skupin jsou zvoleny adekvatné. ZpUsob realizace
kli¢ovych aktivit véetné ¢asového harmonogramu je pfimérené efektivni pro dosaZeni planovanych vystupt. Slabs$im mistem Zadosti je rozpocet projektu. Mnohé naklady nejsou uvedeny a odivodnény v klicovych aktivitach,
nékteré jsou nadhodnocené. Navriené kraceni je uvedené v pfiloze Kraceni rozpoctu. Zadatel zvolil dva monitorovaci indikatory. Hodnota MI 60000 neni spravné stanovena, doporucujeme stanovit jeho hodnotu na 0 a
odstranit komentaf. Do MI 80500 je chybné zapocten katalog SSL, doporucujeme sniZit jeho hodnotu na 1 a ponechat pouze analyticky dokument socialnich oblasti za ORP Mlada Boleslav. Projekt doporucujeme podpofrit.
Celkova vyse podpory po kraceni je ve vysi 1.701.825,00 K¢.

Bodovy zisk 68,75
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni  |vécného hodnoceni

Ptiloha hodnoceni : Kraceni rozpoctu

V Praze dne 4. 5. 2017




Nazev projektu:

Socialni sluzby v ORP Mlada Boleslav

Nazev Zadatele:

MAS Boleslavsko z.u.

Registracni cislo projektu:

CZ.03.2.63/0.0/0.0/16_063/0006602

Kraceni celkem 235 900,00|Kapitola Nakup sluzeb pted kracenim 362 000,00
Pozadovana podpora PN 1597 360,00|Kapitola Nakup sluZzeb po kraceni 222 000,00
Podpora v PN po kraceni 1 361 460,00]% Neprimych naklada 25,00%
Podpora celkem po kraceni 1701 825,00
Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 140 000,00
Kraceni v kapitole KfiZové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydajt 95 900,00
Rozpocet Zadosti Navrhované kraceni
Kod Nazevv Cena jednotky |Poéet jednotek |Castka celkem |Cena jednotky [Poéet jednotek Zust?tek na Kraceni Oduivodnéni kraceni
polozky polozce
v poloZce jsou zahrnuty dvé pozice - hlavni
manazer a facilitator. Pozadujeme odstranit
tuto souhrnnou rozpo¢tovou polozku a
Pracovni vytvofit pro kazdou pozici vlastni polozku v
1.1.1.1 smlouvy 41 540,00 24,00 996 960,00 41 540,00 24,00 996 960,00 0,00{ramci kap. Pracovni smlouvy
v poloZce jsou zahrnuty dvé pozice - odborny
tym a ¢lenové PS. Pozadujeme tuto
Dohody o souhrnnou polozku odstranit a vytvofit pro
provedeni kazdou pozici vlastni poloZku v ramci kap.
1.1.1.3 prace 200,00 700,00 140 000,00 200,00 700,00 140 000,00 0,00{Dohody o provedeni prace
Kancelarsky Absentuje v pfehledu nakladd klicovych
1.1.3.2.1.1 balik (MS 6 500,00 1,00 6 500,00 0,00 0,00 0,00 6 500,00(aktivit, neodivodnéna potfebnost - eliminace
office) v rdmci pfimych nakladu.
Absentuje v pfehledu nakladd kli¢ovych
1.1.3.2.2.1 notebook 17 000,00 1,00 17 000,00 0,00 0,00 0,00 17 000,00|aktivit, neodtvodnéna potiebnost - eliminace
v ramci pfimych nakladu.
kancelafska Absentuje v pfehledu nakladd kli¢ovych
1.1.3.2.2.2 sidle 4 400,00 1,00 4 400,00 0,00 0,00 0,00 4 400,00(aktivit, neoddvodnéna potiebnost - eliminace
v ramci pfimych nakladu.

L PoloZzka 1.1.3.2.3 Spotfebni material
spotrebni K [4Fské N . Fimveh
material ( ir;cgqar; é potre:y) sp?di do nfap;rlmlyc

1.1.3.2.3 (kancelafské 10 000,00 2,00 20 000,00 0,00 0,00 0,00 20000,00] L O o oy o L e
otfeby material pro praci s cilovou skupinou, ktery
Eoéné) by naplfioval pravidla pro hrazeni z pfimych

nakladd.




Odbornost sociologa je dle popisu obsahu
klic¢ovych aktivit relevantni pfedevsim v KA1
(Analytické procesy, demografie atd.); napf.
v KA3 neni relevantni vibec. Pro projekt
zaméFeny na komunitni planovani socialnich
sluzeb je takto masivni nakup sluzeb
sociologického charakteru nadmérny
(pfipadny opak zadatel neodlvodnil).

Odborné Doporucujeme kraceni na 50% puvodniho
1.1.4.2 konzultace 10 000,00 24,00 240 000,00 5 000,00 24,00 120 000,00 120 000,00|objemu maximalné.

sluzby

tiskarny, vc.

grafické

Upravy, Zkraceno - neefektivni pomér nakladu a
1.1.4.3 korekce, tisk 20 000,00 3,00 60 000,00 1,00 40 000,00 40 000,00 20 000,00|produktd v pfipadé tvorby analyzy a map.

Absentuje v pfehledu nakladd kli¢ovych

Cestovné a aktivit, neodvodnéna potiebnost - eliminace

1.1.6.2 ubytovani 2 000,00 24,00 48 000,00 0,00 0,00 0,00 48 000,00]v ramci pfimych nakladu.




