Vécné hodnoceni zadosti o podporu

p<

Skupina kritérii

Nazev kritéria

Hlavni otazka

Max pocet bodu

Deskriptor

Pocet bodli

Slovni komentar

1.1

Potifebnost

Vymezeni problému a cilové
skupiny

Zaméruje se projekt na
problém/nedostatky,
ktery/které je skutecné
potiebné resit a je cilova
skupina adekvatni naplni
projektu?

35

Dostatecné

17,5

Projekt chce pFispét k dosazeni rovnosti Zen a muzd v MC Praha 18 a Praha Zbraslav. Zadatel
problém, ktery hodla resit, popsal dosti obecné. Pouzil k tomu sice vomezené mire i
informace z relevantnich a ovéfitelnych zdrojd, oviem vztazenych k CR jako celku a navic se
jednd o data zastarala (za rok 2013, prestozZe v dobé zpracovani zadosti byla jiz k dispozici
data za rok 2015). Zadny rozbor dat za Prahu nepredloZil, pfestoze vhodna a aktualni data k
dispozici jsou (viz napt. V5PS, CSU Trexima, ISCP). | potfebnost svého projektu prokazuje
pouze v roviné obecné. Za cilovou skupinu Zadatel zvolit pouze "orgdn verejné spravy", tedy
dveé vyse uvedené prazské méstské ¢asti, a uz ne jeho zaméstnance, prestoze i oni prece
budou velmi dilezitym objektem jeho zajmu. Takto Uzce definovanou cilovou skupinu
pokladame za chybné stanovenou. Zadatel navic cilovou skupinu prakticky viibec nepopsal,
ani jeji potreby prukazné nedoklada, pouze je deklaruje; neuvadi, ze by v této zalezitosti
proved| napf. terénni Setfeni. Pak ovsem neni jasné, na zakladé jakych informaci stanovil
obsah svého projektu a jak urcil, které aktivity a v jakém rozsahu je potrebné a zaroven
efektivni realizovat. Potfebnost pravé takto koncipovaného projektu tedy rozhodné neni
prokazana.

2.1

2.2

C
¢

elnost

Cile a konzistentnost
(intervencni logika) projektu

Je cil projektu nastaven spravné
a povedou zvolené klicové
aktivity a jejich vystupy k jeho
splnéni?

25

Dostatecné

12,5

Obecny cil projektu je naformulovan v poradku, stanovuje jasné a jako obecny cil ramcove,
ceho projektem ma byt dosaZzeno. Z tzv. konkrétnich podcilli je relevantni pouze formulace
o €. 5 o zvySeni informovanosti; cile jsou de facto vymezeny spravné i v popisu ocekavanych
zmén (zvyseni podpory flexi forem prace; zvyseni povédomi o negativech nerovného
odménovani, diskriminaci Zen, moznostech prosazovani rovnosti Zen a muzi na komunalni
Urovni, o Strategii a Evropské charté); vsechny ostatni formulace ukazuji bud co bude
realizovano (aktivity), nebo s jakym vysledkem (vystupem), to vSak nejsou cile ¢i zaméry. Je
vsak tfeba vidét, Ze projekt jak v rozboru KA, tak i cil (at jiz jsou prevazné taktéz popisem
aktivit a vystupl) hovori o tomtéz, informace si neodporuji, téma genderové rovnosti je
reseno komplexné, konkrétni aktivity jsou zfejmé, relevantni a pro konecné uzivatele
(zaméstnance partnerskych MC primarné) maji potencial pdsobit pozitivné, vnitini
konzistentnost projektu tudiz neni v zasadé narusena a projekt je uceleny.

ZpUsob ovéreni dosazeni cile
projektu

Jak vhodny zpUsob pro ovéreni
dosazeni cile zadatel v projektu
nastavil?

Dostatecné

2,5

Zadatel nenastavil kritéria, pomoci nichZ bude schopen doloZit pokrok zp(isobeny realizaci
projektu, tedy miru dosazeni planovanych cilli. Neni zfejmé, zda budou k dispozici data,
které umozni vysledky projektu spolehlivé ovérit. ProtoZe cile projektu nejsou formulovany
vzdy dostatecné konkrétné a nejsou dobre méritelné (zvyseni informovanosti?, nastaveni
systému?, aplikovani pristupu?.), bude v koneéném disledku obtizné objektivné vyhodnotit
skutecnou miru dosaZeni jednotlivych stanovenych cill. Bude mozné k tomu pouzit v
podstaté pouze indikator (80500); vzhledem k obecnému cili projektu "pFispét k dosazeni
rovnosti zen a muz v MC v Praze" to je oviem velmi malo - zakladnim tkolem projektu
prece nema byt tvorba analytickych a strategickych dokumentu, ale prispét k dosazeni
uvedené rovnosti. A neni jasné, jak toto bude Zadatel schopen mérit.




3.1

3.2

Efektivnost a
hospodarnost

Efektivita projektu, rozpocet

S ohledem na planované a
potrebné vystupy je navrzeno
efektivni a hospodarné pouziti
zdroju?

15

Dostatecné

7,5

Rozpocet projektu hodnotime jako vyrazné nadsazeny. Doporucujeme délku realizace projektu
zkratit na 24 mésicu. V zadlozce 1.1.1.1 (pracovni smlouvy) navriené jednotkové ceny (vyjadrené
urovni mésiéni ¢i hodinové mzdy) pokladame ve vsech pripadech za pfimérené, ovsem velikosti
Uvazkd vsech ¢lent RT jsou znacné nadsazené. Doporucujeme kratit Uvazek odborného garanta,
vsech tfi metodik(, odborného asistenta i obou garantd aktivit vZdy na polovinu stavajiciho
pozadovaného Uvazku. V kombinaci s kracenim délky projektu na 24 mésicu tak v polozce
1.1.1.1.1 se cena jednotky snizi na 26130 K¢ a celkové naklady poklesnou na 627120 K¢, v polozce
1.1.1.1.2 se cena jednotky snizi na 18291 K¢ a celkové naklady poklesnou na 438984 K¢, v polozce
1.1.1.1.3 cena jednotky poklesne na 9380 K¢ a celkové naklady se snizi na 225120 K¢, v polozce
1.1.1.1.4 se cena jednotky snizi na 26130 K¢ a celkové ndklady poklesnou na 313560 K¢, v polozce
1.1.1.1.5 se cena jednotky snizi na 10452 K¢ a celkové ndklady poklesnou na 250848 K¢, v poloZce
1.1.1.1.6 se cena jednotky sniZi na 10050 K¢ a celkové naklady poklesnou na 241200 K¢, v polozce
1.1.1.1.7 se cena jednotky snizi na 9045 K¢ a celkové naklady poklesnou na 217080 K¢. V polozce
1.1.1.3.1 doporucujeme kratit pocet jednotek na 30 (12 hodin vyuky, 18 hodin pfipravy, pouze
jeden lektor/ka), celkové naklady v této poloZce pak poklesnou na 10200 K¢. V poloZce 1.1.1.3.2
(hlidani déti!) doporucujeme kratit pocet jednotek na 24 (zde neni tieba tolik hodin na
"pFipravu"), celkové naklady v této poloZce pak poklesnou na 3600 K¢, v poloZzce 1.1.1.3.3
doporucujeme kratit pocet jednotek na 12, celkové ndklady se snizi na 1800 K¢. Polozku 1.1.4.01
doporucujeme vyskrtnout, experty na architekturu neni nutné z prostredkd tohoto projektu
platit. V poloZce 1.1.3.2.1.1 a7 1.1.3.2.4 je tfeba jednotkovou cenu snizit na 5200 K¢ (nejsou to
podnikatelské subjekty) a pocet jednotek (vzhledem ke kracenym tvazklim) pozadujeme snizit na
polovinu. V polozce 1.1.3.2.1.1 se tak vydaje snizi na 5700 K¢, v poloZce 1.1.3.2.1.2 se sniZi na
1560 K¢, v poloZce 1.1.3.2.1.3 klesnou na 1300 K¢, v polozce 1.1.3.2.1.4 pak na 1170 K¢.

Adekvatnost indikator

Jak jsou nastaveny cilové
hodnoty indikatorG?

Dobré

3,75

Z logiky obsahu projektu je ze zavazkovych kvantifikovan nenulové indikator 80500;
hodnota 15 je vysvétlena, smysl dava nezapocitani ryze internich dokumentt; v Zadosti
absentuji informace k rozsahu dokument( tak, aby maximalné byly zdtvodnény
pozadované ndklady na jejich pfipravu a tvorbu; metodicky nutné je, aby zpravy z verejnych
setkani (9x) tak, jak komentuje Zadatel v popisu KA 04, mély cast jednoznacné ukazujici na
naméty a podnéty, které budou do Akénich plant partnerskych MC implementovany, a
soucasné vyhodnoceni téch podnétd, které implementovany nebudou vcetné zdlivodnéni.
Soucasti aktualizovanych Akénich pland obou MC by méla byt ¢ast ukazujici zménu oproti
prvotnimu nastaveni, Ize fesit zménovym listem, samostatnou kapitolou dokumentu, anebo
zpracovani formou rizeného dokumentu, kde zmény a zdtGvodnéni (aktualizace) budou
jasné vymezeny a zdlvodnény.

4.1

Zpusob zapojeni cilové skupiny

Jak adekvatné je cilova skupina
zapojena v pribéhu projektu?

Dostatecné

2,5

Pokud je vymezena CS organl verejné spravy, tyto do projektu v subjektech obou
partnerskych MC jsou zapojeny, pro né jsou projektové KA uréeny; v dasledku viak z
projektu t&%i zaméstnanci zapojenych MC, ktefi viak nejsou jako CS v zadosti vymezeni, jsou
soucasti informace k CS obou partnerskych MC. V realizaéni fazi véak zadatel i jednotlivé
zaméstnance zapoji. Metodice prace s CS zasadni a dliisledna pozornost vénovana neni:
konkrétni formy prace s CS v KA 1 mély byt jednoznacné uvedeny, tak jako napr. u KA 2,
tam jsou ddny presné. U KA 3 zapojeni ziejmé neni, tato aktivita je popsana pouze obecné a
nekonkrétné, tzv. chybéjici data nejsou specifikovana. Je dobré zapojit CS a ob¢any do
konstrukce Akéniho planu, avsak tento by nemél byt otazkou priority obéand a CS, a uz
vlbec ne jediné, mél by pokryvat spektrum priorit a tyto prevést do rocni realizacni
podoby. U KA 6 moznost konzultaci je nastrojem vhodnym, KA 7 a 8 jsou pfipraveny pro
primé uziti vystupl predchozich KA, resp. Skoleni a kurz(, to je relevantni pojeti. KA 9-11
jsou CS pristupné v jasné vymezenych formach. Absentuje vyssi dliraz na evaluacni aktivity,
zapojeni CS do zpétné vazby k realité uziti vystup( projektu a zejména implementace
definovanych zjisténi z genderového auditu, resp. opatieni zarazenych k realizaci v Akénim
planu.




Proveditelnost

Zpusob realizace aktivit a jejich

Jak vhodné byl zvolen zpUsob

Zadatel sv(ij projekt rozélenil na jedenact kli¢ovych aktivit, ty ale nejsou vidy dostate¢né popsany.
Je otazka, do jaké miry je klicova studijni cesta do Vidné a jestli "konzultace pfi zavadéni
konkrétnich opatfeni" bylo vhodné vymezit jako samostatnou klicovou aktivitu, kdyz se prece
rozumi samo sebou, Ze pfi realizaci takovychto projektl musi ke konzultacim vZdy dochazet a tyto
konzultace jsou nutnym obsahem kazdé jednotlivé aktivity. Projekt je koncipovan velmi
extenzivné. Neni jasné, pro¢ by mél trvat tfi roky, kdyZz nenabizi Zddné casové narocné aktivity;
doporuéujeme proto jeho zkrdceni na 24 mésicti. Rada dil¢ich aktivit je nedomyslend a z
analytického hlediska neumozni jednotlivé jevy a procesy generalizovat tak, jak to Zadatel
predpoklada. Napf. v ramci KA 4 usporada 9 setkani s obcany; téch bude vzdy 20, pricemz "bude
kladen dlraz na co nejreprezentativnéjsi zastoupeni riiznych skupin". To je neredlné; z téchto 20
osob bude fada Urednikl a zastupitel(, a pak ziejmé vZdy jeden Rom, jeden cizinec, 1 OZP, jeden
student atd?. A toto jednani povede "ke spokojenosti obcant". Jak chce jejich nazory zobecrnovat,
aby poté mohl navrhnout opatreni nezbytna k nastoleni rovnosti? Pfi tak malych poctech

4.2 navaznost realizace aktivit a jejich 10 Dostatecné potfebnou miru reprezentativnosti zajistit nelze. V ramci KA 6 ma zadatel "pomahat MC pfi sbéru

vzajemna navaznost? dat". Ale data pfece ma sbhirat 7adatel, ne MC. V téZe KA 7adatel planuje "vyuZit sluzeb externich
konzultantl- napf. v oblasti architektury, urbanismu". Nesouhlasime, projekt ma resit otazky
genderu, ne urbanismu. V KA 8 Zadatel bude realizovat dva Sestihodinové seminare pro celkem 20
osob za 166 tis. K&, pfitom neni jasné, jak k obsahu seminare dospél a kde cerpa jistotu, Zze CS
pravé toto potrebuje. V rdmci KA 9 Zadatel planuje (za 450 tis. K&) pro 6 osob pétidenni cestu do
Vidné s tim, Ze mimo jiné zde vystoupi experti z oblasti architektury a urbanismu. Opét
nesouhlasime s obsahem aktivity, Zadatel nedolozil ndvaznost urbanismu na problematiku
genderu. V ramci KA 10 budou uskutecnéna tfi tfihodinova setkani vzdy pro deset osob (mnozi z
nich se na setkanich budou opakovat) za 764 tis. K¢. Co bude obsahem téchto setkani, kdyz
naklady na jednu hodinu maji stat 84,9 tis. KE? V KA 3 neni jasné, kde a jakd data bude Zadatel
sbirat. Zakladni rizika spojena s projektem Zadatel neuvadi vSechna; viibec napt. neuvazuje riziko
nizké kvality svych jednotlivych vystup Ci rizika spojend s finan¢ni strankou (napf. riziko
2nn¥davAni nlateh kiard mi¥e 2nficahit 23ua¥nd n¥alkA%k v realizaci nraisktn)

Ma zadatel administrativni,

e . o, . ., |finanéni a provozni kapacitu,
Oveéreni administrativni, financni ’ i : . . , .. . L . , . . .
4.3 , . aby byl schopen planovany nebodované Vyhovuje Zadatel ma administrativni, financni a provozni kapacitu pro zabezpeceni projektu.
a provozni kapacity Zadatele ) .
projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?
Zavérecny komentar vécného hodnoceni
Kraceni:

1.1.1.1.1 cena jednotky se sniZi na 26.130 K¢ a celkové naklady poklesnou na 627.120 K¢,
1.1.1.1.2 cena jednotky se sniZi na 18.291 K¢ a celkové naklady poklesnou na 438.984 K¢,
1.1.1.1.3 cena jednotky poklesne na 9.380 K¢ a celkové ndklady se snizi na 225.120 K¢,
1.1.1.1.4 cena jednotky se snizi na 26130 K¢ a celkové naklady poklesnou na 313560 K¢,
1.1.1.1.5 cena jednotky se snizi na 10.452 K¢ a celkové ndklady poklesnou na 250.848 K¢,
1.1.1.1.6 cena jednotky se snizi na 10.050 K¢ a celkové naklady poklesnou na 241.200 K¢,
1.1.1.1.7 cena jednotky se snizi na 9.045 K¢ a celkové naklady poklesnou na 217.080 K¢,
1.1.1.3.1 doporucujeme kratit pocet jednotek na 30 (12 hodin vyuky, 18 hodin pfipravy, pouze jeden lektor/ka), celkové naklady v této poloZce pak poklesnou na 10.200 K¢,
1.1.1.3.2 (hlidani déti) doporucujeme kratit pocet jednotek na 24, celkové naklady v této polozce pak poklesnou na 3.600 K¢,

1.1.1.3.3 doporucujeme kratit pocet jednotek na 12, celkové naklady se snizi na 1.800 K¢,

1.1.4.01 doporucujeme vyskrtnout, neni dostatecné prokazana potiebnost hrazeni nakladl na experty na architekturu z rozpoctu projektu,
1.1.3.2.1.1 a7 1.1.3.2.4 je treba jednotkovou cenu sniZit na 5.200 K¢ (nejsou to podnikatelské subjekty) a pocet jednotek (vzhledem ke kracenym tvazkiim) pozadujeme sniZit na polovinu,

1.1.3.2.1.1 vydaje se tak snizi na 5.700 K¢,
1.1.3.2.1.2 se snizi na 1.560 K¢,
1.1.3.2.1.3 klesne na 1.300 K¢,
1.1.3.2.1.4 klesne na 1.170 K¢.

HK pozaduje nasledujici podminky realizace: Uprava rozpo¢tu dle navrhovaného kraceni a zmén véetné Gpravy NN na limit 25%. Dale doplnit cilovou skupinu zaméstnanci, zkratit délku projektu na 24 mésic(.

Celkovy pocet bodi

51,25

Celkovy status Zadosti

Zadost splnila podminky vécného hodnoceni




