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Věcné hodnocení hodnotící komise 03_15_24_1 ze dne 15.4.2016
	Výzva č.
	Registrační číslo projektu
	Název projektu

	03_15_24
	CZ.03.3.60/0.0/0.0/15_024/0002772
	Paralelní životy



INOVAČNÍ ZÁMĚR 
Kritéria
	Název kritéria
	POTŘEBNOST


	Popis
	Není identifikovaný konkrétní problém, který se žadatel rozhodl řešit. Žadatel uvádí kumulaci problémů, čímž zaměření navrženého inovačního řešení velice znepřehledňuje. Nedostatečnou informovanost nepovažuji za problém relevantní pro řešení ve výzvě 24. Vzhledem k tomu, že chybí konkrétní sociální problém, jsou uvedené příčiny problému nerelevantní, ačkoliv všechny popisují jistý kontext stavu stagnující reformy psychiatrické péče a péče o lidi se závažným DN obecně. Žadatel se nezabývá popisem stávajících a nevyhovujících řešení, ačkoliv v oblasti destigmatizace a podpory informovanosti cílových skupin je obdobných aktivit více. Cílem projektu nemůže být „testování zážitkových metod při ovlivňování decision makerů“ bez adekvátního zdůvodnění proč nemohou být použity stávající nástroje k informování a vzdělávání odborné veřejnosti. 


	 Slovní hodnocení
	Nedostatečné



	Název kritéria
	NOVOST A JEDINEČNOST INOVACE


	Popis
	
Žadatelem deklarovaná novost inovace spočítá v propojení dvou běžně známých postupů, kterými jsou (1) zážitkové metody s cílem ovlivnit postoje relevantních osob a (2) zapojení těchto osob do řešení problému. Žadatel nepopisuje alternativní řešení, ačkoliv v oblasti destigmatizace, edukace běží velká řada projektů a iniciativ. Sám žadatel již realizoval PŽ I a PŽ II., projekt rovněž pracoval s audiovizuálním materiálem a byl doplněn o besedy. Novost řešení není dostatečně popsaná, resp. není dostatečně popsané ani samotné řešení a problém, na který cílí. Na základě předloženého popisu není patrné, v čem žadatel shledává sociální rozměr inovace. V PZ není uvedeno, jakými metodami se v současnosti zainteresovaní odborníci v ČR snaží problém řešit.


	Slovní hodnocení
	Nedostatečné



	Název kritéria
	ZLEPŠENÍ A DOPAD INOVACE

	Popis
	Impakt není popsaný. Výstupy jsou zřejmé, výsledky nejasné. Není uvedeno, jaký bude výsledek pro primární CS (decision makeři) a sekundární CS (osoby s DN) za předpokladu, že žadatel doručí výstupy. Prokazatelnost impaktu je nerelevantní, jelikož impakt není popsaný. Není zřejmé, v čem spočívá korelace a co a jak chce žadatel upscalovat. Žadatel popisuje metodu měření, ale neuvádí měřitelné ukazatele dosažené změny, které v této části IZ má uvést. Opět je problém v absenci formulace impaktu. Žadatel popisuje udržitelnost výstupů tedy za jakých podmínek bude doručovat i po skončení projektu další výstupy v jiných lokacích. Udržitelnost inovace je shledávána v následném využívání vytvořených materiálů. Nejedná se o udržitelnost řešení, které má prokazatelný impakt. Stejně tak není jasné, v čem spočívá udržitelnost impaktu, jaká změna u CS má být udržena nebo dokonce zda se bude zvyšovat impakt řešení. Popis finanční udržitelnosti není přesvědčivý.


	Slovní hodnocení
	Nedostatečné



	Název kritéria
	ZAPOJENÍ INOVAČNÍCH AKTÉRŮ


	Popis
	Inovačními aktéry jsou jak cílové skupiny, tak řada dalších skupin, které mají vztah k problémům duševně nemocných osob. Jedná se o relevantní aktéry, žadatel však nedostatečně pracuje s jejich motivací. Většina stakeholderů je v řešení pasivní, nebo je jejich zapojení nejasné. Žadatel si uvědomuje limity jejich zapojení i rizika spojená s jejich zapojením. Volba projektových partnerů je velmi dobrá.



	Slovní hodnocení
	Dobré




	Název kritéria
	ZÁVĚREČNÉ HODNOCENÍ


	Popis
	Hodnotící komise nedoporučuje předběžnou žádost k rozpracování do podoby plné žádosti. Navržený záměr není sociální inovací ve smyslu výzvy 24. Jedná se o jinou formu destigmatizační kampaně, prostřednictvím které chce žadatel měnit postoje decision makerů a potenciálně rozpohybovat stagnující reformu psychiatrické péče. Záměr nemá jasně definovaný problém, příčiny a důsledky. Stejně tak není popsaný impakt řešení, tedy jaký je vztah mezi výstupy, které bude projekt generovat a výsledky (změnou u CS 1 a 2). Bez jasně identifikovaného impaktu není relevantní popisovat měřitelnost impaktu a jeho udržitelnost. Zapojení stakeholderů je popsané velice obecně, žadatel nedostatečně specifikuje a pracuje s motivací stakeholderů. Text inovačního záměru je místy málo srozumitelný.

	Výsledné slovní hodnocení projektu
	Hodnotící komise nedoporučuje předběžnou projektovou žádost k rozpracování do formy plné projektové žádosti.
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