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Věcné hodnocení hodnotící komise 03_15_24_1 ze dne 30. 9. 2016
	Výzva č.
	Registrační číslo projektu
	Název projektu

	03_15_24
	CZ.03.3.X/0.0/0.0/15_024/0003805
	GOSPO – Grantový operační sociální program obcí


INOVAČNÍ ZÁMĚR 

Kritéria

	Název kritéria
	POTŘEBNOST



	Popis


	Předložený IZ konstatuje potřebu zavedení systému vynakládání finančních prostředků z obecních rozpočtů Městyse Kácov a obce Zbraslavice. Jedná se o obce s cca 800 a 1300 obyvatel, ve spádovém území města Kutná Hora, kraj Středočeský. Předkladatel jako příčinu problému uvádí nedostupnost/nepokrytí sociálních služeb v daném území a absenci vynakládání finančních prostředků na sociální oblast z rozpočtů obou měst. Potřebu řešit dané téma projevily sice obě obce, ale více není specifikováno, jaké jsou konkrétní příčiny neznalosti potřeb v území, nerozdělování finančních prostředků do území. Není jasná podstata problému. Zmapování potřeb CS v dané oblasti bude teprve součástí projektového záměru a není tak jasně definovaná poptávka po předloženém řešení (tato aktivita je realizovatelná ze strany žadatele i bez inovačního řešení a byla by v souladu s činnostmi, které mají vzhledem ke svému statusu a platné legislativy vykonávat partneři projektu (obec Zbraslavice a městys Kácov), tj. pečovat o potřeby svých občanů. Vzhledem k velikosti obou obcí je zarážející proč nereagují např. na konkrétní potřebu pečovatelské služby daného občana, je pro ně velmi konkrétní - lze ji vztáhnout ke konkrétnímu občanovi. Žadatel opomíjí možnou příčinu, že obec této velikosti nemá dostatek finančních prostředků, případně vnímá tíhu odpovědnosti na jiném subjektu - kraji, spádové obci. Taktéž příčiny problému nejsou na str. 6 - 7 IZ adekvátně definovány. Není uvedena vstupní analýza, jak žadatel dospěl k názoru, že fond je potřeba. Neznalost potřeb občanů může být považována za relevantní, ale ne dostačující. Postrádáme konkrétnější informace, proč obě obce, případně MAS nepodporují dané subjekty, když prokáží potřebnost služeb v území. Žadatel na žádné relevantní zdroje, nevychází např. ze zkušeností z jiných území, podobně velkých obcí jak danou problematiku řeší. Postrádáme popis rozsahu problému a jeho předpokládaný vývoj. Není specifikována vazba na spádovou obec, Středočeského kraje a např. vazbu na jeho síť služeb. Žadatel vypustil tabulku teorie změny. 

	Slovní hodnocení
	Nedostatečné 


	Název kritéria
	NOVOST A JEDINEČNOST INOVACE



	Popis
	V předloženém IZ není jednoznačně prokázána novost. IZ představuje teoretickou rovinu řešení, které dle dostupných zdrojů (žadatelem nejsou relevantní zdroje dat identifikovány) doposud není v ČR aplikováno. V ČR jsou obce, které v současné době hledají způsoby transparentního rozdělování finančních prostředků, zapojení klíčových aktérů, jejich participace a to nejenom ve Středočeském kraji není zřejmé, zda předkladatel o těchto aktivitách ví a reaguje na ně. Vzhledem k nedostatečnému popisu toho, co bude v rámci projektu realizováno (jaké procesy budou probíhat, jak budou nastaveny, zajištěny atd.), není jednoznačně definovatelný jeho inovační potenciál. Z IZ tak není zřejmá reálnost implementace stěžejních myšlenek v IZ obsažených, do zajištění sociálních služeb v dané oblasti. Postrádáme komplexnost řešení a kontext na současná řešení, specifikaci systémové změny. Rizika předloženého řešení nejsou adekvátně definována, kdy není akcentováno riziko související s možnou neúčastí CS, příp. dalších aktérů na projektu, což by mělo na jeho realizaci zásadní dopad. Nastavena nejsou opatření ke zmírnění uváděných rizik a plán rizik bude vyhodnocován teprve v průběhu projektu. Není tedy zřejmé, do jaké míry bude řešení těmito riziky zatíženo.

	Slovní hodnocení
	Nedostatečné 


	Název kritéria
	ZLEPŠENÍ A DOPAD INOVACE

	Popis
	Výstupem projektu má být analýza CS a metodický návrh pro modelový Grantový operační program sociální oblasti obcí (GOSPO), přičemž není jasně popsáno, zda bude navržené nové řešení v projektu pilotováno a není tak zřejmé, zda řešení obsahuje potenciál překročit svůj teoretický rámec. Není popsán změnový mechanismus inovace (teorie změny na začátku struktury IZ) tak, aby bylo možno konstatovat, že řešení povede k plánovanému výsledku, a to k "..systémovému, transparentnímu sdílenému spolufinancování sociální oblasti na území Kácova a Zbraslavice, ... "pokrytí území sociální sítí sociálních služeb...". Není jasně definována úroveň impaktu, které má být dosaženo a taktéž nejsou popsány metody, kritéria, ukazatele, kterými bude měření impaktu zajištěno. Zřejmá není kapacita žadatele (zejména personální) k realizaci odpovídajícího měření. Není definován model úspor a není uvedena bližší kalkulace nákladů na zajištění sociálních služeb v dané oblasti prostřednictvím nového řešení (s čímž bude úzce souviset i jeho udržitelnost). Šiřitelnost daného řešení není kvalitě popsána - nejsou uvedeny např. typ území, pro které je řešení vhodné, zda je např. možná replikace v rámci celé ČR, akcentována je jen potenciální šiřitelnost v rámci ORP Kutná Hora.

	Slovní hodnocení
	Nedostatečné 


	Název kritéria
	ZAPOJENÍ INOVAČNÍCH AKTÉRŮ



	Popis
	Žadatel uvádí, že se daného řešení zúčastní stakeholdeři zmiňovaní v IZ (fyzické, veřejné, soukromé subjekty z lokálního území, které se budou moci spolupodílet na finančním obnosu potřebném pro zajištění nově vytvořeného systému), jejich zapojení však dostatečně nekonkretizuje, neuvádí konkrétní subjekty, s nimiž by byl záměr předjednán ani jejich motivaci k participaci na projektu. Na str. 18 - 19 jsou za stakeholdery označeny pouze dvě zvolené obce a MAS Lípa pro venkov, přičemž nejsou brány v potaz další subjekty - např. poskytovatelé sociálních služeb, občané, komerční sektor, spolky, sdružení, občané atd., nejsou uvedena rizika související s jejich zapojením. Způsob zapojení u obou měst dostatečně neodpovídá zaměření IZ - pokud předkladatel očekává nastavení financování, je zarážející, proč se to neodráží ve způsobu zapojení a očekávání od jednotlivých stakeholderů. Jako klíčové riziko zapojení považujeme mimo jiné politické rozhodnutí daných měst.
 

	Slovní hodnocení
	Nedostatečné 


	Název kritéria
	ZÁVĚREČNÉ HODNOCENÍ



	Popis
	Předložený IZ HK nedoporučuje k rozpracování do podoby plné projektové žádosti, a to s ohledem na nedostatky uvedené v rámci jednotlivých hodnotících kritérií. Za nedostatečně zdůvodněnou považuje HK potřebnost realizace záměru, nedostatkem je taktéž absence relevantních zdrojů dat dokládajících problémy artikulované žadatelem. Vzhledem ke značné nekonkrétnosti celého IZ a jeho zmatečnosti není dostatečně zřejmá ani inovativní dimenze předloženého řešení, jeho šiřitelnost a udržitelnost, absentuje popis teorie změny a taktéž adekvátní informace o předpokládané úrovni dosažení a způsobech měření impaktu. Dostatečně není popsáno zapojení klíčových stakeholderů do realizace řešení.
 

	Výsledné slovní hodnocení projektu
	Hodnotící komise nedoporučuje rozpracování inovačního záměru do podoby plné projektové žádosti.
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