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Věcné hodnocení hodnotící komise 03_15_24_1 ze dne 18. 3. 2016
	Výzva č.
	Registrační číslo projektu
	Název projektu

	03_15_24
	CZ.03.3.60/0.0/0.0/15_024/0002329
	Burza filantropie jako nástroj rozvoje lokálního sociálního kapitálu



INOVAČNÍ ZÁMĚR 
Kritéria
	Název kritéria
	POTŘEBNOST


	Popis
	
Problém, jeho příčiny a důsledky je popsán velmi obecně a není kvantifikován na podkladě ověřitelných zdrojů. Žadatel potřebnost inovace zdůvodňuje nízkou kvalitou lokálního sociálního kapitálu. V této souvislosti se odvolává na výsledky výzkumů v zemích EU a odkazuje se na data EUROSTATu. Tuto skutečnost však přímo v projektovém záměru (PZ) neprokazuje. Obecně je známá skutečnost, že v ČR je kvalita lokálního sociálního kapitálu nedostatečná. V PZ však chybí konkrétní data tuto skutečnost potvrzující. Doporučujeme žadateli, aby zvážil zařazení i ukazatelů nefinanční povahy, které dokladují např. nízké zapojení veřejnosti do rozvoje ekosystému nebo nízký zájem firem. 
Hodnoty ukazatelů nekvantifikuje. BF doposud neměřila dopad, tedy kvalitativní změnu v podobě zvýšeného impaktu jednotlivých aktérů a jejich interakcí (NNO + firmy + VS + místní komunita). Žadatel uvádí objemy finančních transakcí v BF, ale tyto dál nekomentuje, není možné z nich vyvodit nedostatečnost stávajícího řešení BF a BF 1. Potřebnost řešení, tedy inovace BF a BF 1, je popsaná, ale není dostatečně doložená (interakce probíhají, finanční transfery také, tak není zřejmá závažnost problému).

Doporučení:
· Konkretizovat problém v kontextu míst předpokládané realizace a kvantifikovat jej
· Zvážit doplnění ukazatelů nefinanční povahy 

	 +Slovní hodnocení
	
Nedostatečné



	Název kritéria
	NOVOST A JEDINEČNOST INOVACE


	Popis
	Z textu PZ není jednoznačně patrné, do jaké míry se skutečně jedná o nové řešení. Chybí informace o tom, jakým způsobem jsou BF realizovány v zahraničí a s jakým úspěchem. O tom, že se BF v zahraničí realizují svědčí pouze informace v textu 3.6 PZ, ve kterém jsou zmíněny zahraničí zkušenosti. Popisovaná inovace je navíc obdobou Dne D, který vysílala ČT.  Z textu PZ není dostatečně zřejmé, že se nejedná již o běžně  rozšířené řešení zlepšení lokálního sociálního kapitálu. Chybí popis toho, jak jsou BF v současné době konkrétně inzerovány a jak konkrétně probíhá jejich realizace, v čem je postup BF jiný, než např. v případě Dne D.
Koncept má potenciál inovace, ale v předloženém záměru není prokázán. 


Doporučení:

Doplnit informace týkající se stávajícího fungování a novosti inovace do PZ. 

	Slovní hodnocení
	Dostatečné



	Název kritéria
	ZLEPŠENÍ A DOPAD INOVACE


	Popis
	Účinnost řešení BF 2 oproti stávajícímu BF 1 (Pardubický kraj, Benešov) je popsaná, ale nejsou uvedené údaje, který by svědčily o měřitelně větší účinnosti řešení BF 2 oproti BF 1. Předpoklady dosažení vyšší účinnosti jsou výrazně závislé na stávající úrovni sociálního kapitálu regionu, do kterého žadatel řešení implementuje (provádí transfer). Toto žadatel nezohlednil, ani nezdůvodnil výběr regionů pro transfer řešení (např. vyšší míra motivace, vyšší frekvence interakcí, atd.). Je realistické, že žadatel dosáhne úrovně upscalingu. Jsou uvedeny metodiky pro měření impaktu, žadatel má pro tuto oblast experta. Obsahová i finanční udržitelnost řešení je popsaná a je realistická. Výhodou řešení je doložitelný zájem o transfer do dalších lokací/regionů a trvalost impaktu ve vyšší úrovni lokálního sociálním kapitálu. Realizační kapacita žadatele je dostatečná. Riziko spojené s transferem řešení (implementací BF 2) do nových lokací není dostatečně ošetřené (jaké požadavky má žadatel na partnera pro transfer?).

Doporučení:
· Doplnit údaje dokládající měřitelnost větší účinnosti BF2  
· Rozepsat obsah plánovaných výstupů
· Přesvědčivě doložit předpokládanou vysokou úroveň upscalingu 

	Slovní hodnocení
	Dostatečné



	Název kritéria
	ZAPOJENÍ INOVAČNÍCH AKTÉRŮ


	Popis
	Výběr stakeholderů odpovídá obsahu PZ.  Žadatel velmi dobře odhadl jejich význam pro inovaci.  Jsou uvedeni klíčoví aktéři řešení, je objasněna jejich role. Chybí eliminace rizik týkající se zapojení stakeholderů jiná než formou náhradníků. Nejsou popsány možné konfliktní efekty na straně veřejného sektoru (např. opatření ke snížení dotací z veřejných zdrojů v případě zajištění firemního sponzoringu pro SSL, např vyrovnávací platby v oblasti sociálních služeb). Pro upscaling řešení bude klíčové měřit a vyhodnocovat míru (intenzitu) a motivaci engagementu CS do řešení. S tímto žadatel počítá. 

Doporučení:
· Upřesnit velikost jednotlivých cílových skupin
· Uvést, jak se stakeholdeři zapojovali dosud, jaká s nimi byla spolupráce na základě toho identifikovat rizika a jejich eliminaci. Případně situační analýzu v místě plánovaného dopadu vzhledem k počtu subjektů, které by šlo zapojit do projektu. 
· Dopracovat eliminaci rizik.

	Slovní hodnocení
	Dostatečné




	Název kritéria
	ZÁVĚREČNÉ HODNOCENÍ


	Popis
	
Hodnotící komise považuje koncept řešení za potenciálně inovační, bohužel zpracování inovačního záměru je nedostatečné. Doporučujeme žadateli předložit žádost znovu a zohlednit přitom doporučení hodnotící komise.






	Výsledné slovní hodnocení projektu
	Hodnotící komise nedoporučuje předběžnou projektovou žádost k rozpracování do formy plné projektové žádosti.
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