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Věcné hodnocení hodnotící komise 03_15_24_1 ze dne 13. 5. 2016
	Výzva č.
	Registrační číslo projektu
	Název projektu

	03_15_24
	CZ.03.3.X/0.0/0.0/15_024/0003014
	Sociálně odpovědné municipality II



INOVAČNÍ ZÁMĚR 
Kritéria
	Název kritéria
	POTŘEBNOST


	Popis
	Potřebnost řešení nedostatečné, neefektivní angažovanosti měst a obcí při řešení problémů s nezaměstnaností a sociálním vyloučením je objektivně známá, žadatel potřebnost nepodložil ověřitelnými ukazateli. 
Potřebnost projektu není důsledněji akcentována odkazem na relevantní zdroje.
Není zřejmé, jak bude projekt kompatibilní se systémovými opatřeními např. na podporu sociálního podnikání – projekty ASZ a další MPSV (projekty ŘO), koordinovaným přístupem k SVL, návaznost na Strategické plány sociálního začleňování. Absenci těchto údajů považuji za významnou s ohledem na to, že v rámci předložené inovace je problém zaměstnanosti do značné míry zužován na nedostatečnou rozvinutost sociálního podnikání. 
Žadatel uvádí, že obce jsou přirozeně blíže problémům sociálního vyloučení a nezaměstnanosti a že vzhledem ke znalosti místních podmínek jsou schopny je lépe řešit. Není však zřejmé, s kým provádí toto srovnání (s jakými subjekty), nespecifikuje, jak jsou blíže problémům TP než např. úřady práce (je nutno zmínit význam databázové základny dávkového systému vedeného přes ÚP, lékařské posudkové služby). Ve zdůvodnění potřebnosti není reflektována velikost obcí, která může hrát významný rozdíl v obeznámenosti obce s danými problémy.
Nejsou jasně popsána dosavadní řešení problematiky a jejich selhávání.
Nejsou vyjasněny pojmy „nízkonákladové formy zaměstnávání, měkká podpora“ atd.

	 Slovní hodnocení
	Dostatečné



	Název kritéria
	NOVOST A JEDINEČNOST INOVACE


	Popis
	Novost řešení je pouze konstatovaná, ale z inovačního záměru není jasné, v čem novost spočívá. Chybí identifikace a popis stávajících (zřejmě) nefunkčních způsobů řešení. Rovněž není popsaný rozdíl/novost řešení oproti I. generaci projektu. Není popsané ani řešení, které bude žadatel přebírat ze zahraničí a jak bude řešení adaptovat na podmínky vybraných lokací. Přístup k problému lze považovat za inovační, nicméně navržené řešení není možné hodnotit v kontextu novosti, inovačnosti. Dílčí plánované aktivity nejsou ve své podstatě inovační, novost může být v míře, intenzitě a způsobu zapojení aktérů, toto ale žadatel nepopisuje.  Projekt však může vytvářet duplicity se systémovými projekty ASZ, MPSV, např. plánovaná činnost „konzultace a oponentury k plánovaným aktivitám a projektovým záměrům obcí…“ Zároveň jsou klíčové aktivity obdobné projektu URBACT.


	Slovní hodnocení
	Nedostatečné



	Název kritéria
	ZLEPŠENÍ A DOPAD INOVACE

	Popis
	Dopad řešení není popsaný, projekt je výstupově orientovaný. Toto souvisí s nejasně definovaným problémem a cíli řešení, proto jsou výsledky tak vágní a obtížně měřitelné. Úroveň průkaznosti impaktu 2 považuji za nedostatečnou zejména s ohledem na to, že žadatel přebírá již zavedené řešení ze zahraničí a současně navazuje na 1. generaci projektu. Pro evaluaci impaktu je klíčové správné nastavení ukazatelů impaktu (které bude žadatel schopný měřit a vyhodnocovat, aby ověřil dopad řešení), toto v IZ chybí. Argument zdrojové udržitelnosti je založený na nízkonákladovosti opatření, tzn. každý nový subjekt z CS bude moci využít vzniklé Metodiky + zpoplatněných služeb implementátora řešení. Udržitelnost impaktu je nutné objasnit, žadatel pracuje pouze s vlivem politické nestability, důležitým faktorem bude rovněž integrace řešení do procesů, motivace stakeholderů k udržení řešení, vytvořená síť stakeholderů a počet interakcí. Není uvedeno, zda subjekty zapojené do projektu budou bez další podpory soběstačné v realizaci řešení a jeho případném škálování. Navržené řešení (resp. přístup k řešení) má potenciál systémové změny, řešení s doloženým impaktem by bylo možné podat i v rámci výzvy 124 s cílem budovat inovační prostředí v podmínkách měst a obcí. 


	Slovní hodnocení
	Nedostatečné




	Název kritéria
	ZAPOJENÍ INOVAČNÍCH AKTÉRŮ


	Popis
	Zapojení inovačních aktérů nepovažuji za vhodně nastavené. Účast CS, na kterou má mít projekt především dopad, tj. osoby sociálně vyloučené, je v projektu jen formálně uvedena, budou jen brány v potaz její potřeby, tato CS není zapojena ani do evaluačních aktivit. 
Není řádně reflektováno postavení obce v systému veřejné správy, tj. není zakomponována spolupráce s ÚP, s ASZ. O této nejasné koncepčnosti svědčí, že jako CS Orgány VS jsou vymezeny jen obce. Žadatel uvádí, že zástupci např. úřadu práce a další mohou být pozváni na diskusní platformy. Participaci jmenovaných subjektů na projektu jako celku však považuji za nezbytnou.
Tento požadavek souvisí mj. také s tím, že žadatel uvádí jako klíčové riziko udržitelnosti impaktu na místní úrovni možnou změnu politického vedení obce, přičemž diverzifikací spolupráce s více subjekty by toto významné a zároveň vysoce pravděpodobné riziko bylo do značné míry eliminováno. 
Pro spolupráci na projektu byli vybráni relevantní zahraniční partneři, jejich zapojení je adekvátně nastaveno.
Žadatel doložil potvrzení o spolupráci na projektu uzavřená s obcemi a se zahraničními partnery.

	Slovní hodnocení
	Dostatečné



	Název kritéria
	ZÁVĚREČNÉ HODNOCENÍ


	Popis
	Hodnotící komise nedoporučuje předběžnou žádost k rozpracování do podoby plné projektové žádosti. 


	ýsledné slovní hodnocení projektu
	Hodnotící komise nedoporučuje předběžnou žádost k rozpracování do podoby plné projektové žádosti.
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