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Věcné hodnocení hodnoticí komise 03_15_24_1 ze dne 3. 2. 2017
	Výzva č.
	Registrační číslo projektu
	Název projektu

	03_15_24
	CZ.03.3.X/0.0/0.0/15_024/0006253
	Systém sociálně-zdravotní péče o osoby 50+ s využitím inovativního komunitního modelu


INOVAČNÍ ZÁMĚR 

Kritéria

	Název kritéria
	POTŘEBNOST



	Popis


	Řešený problém je dostatečně zdokumentován.  Potřebnost žadatel mj. dokládá řadou statistických dat.  Do zdůvodnění je zakomponována i zkušenost žadatele a jeho partnerů. Hlavní problém je shledáván v nekoordinaci sociálních a zdravotních služeb, která systém zásadním způsobem komplikuje, znepřehledňuje a navíc umožňuje duplicitu služeb na straně jedné, a nevyužívání možných služeb klienty (cílová skupina) na straně druhé.  Osoby pečující o své blízké jsou současným systémem podpory opomíjenou skupinou lidí. Jejich podpora je klíčová pro zvládnutí celkové péče a mimo jiné pro vytvoření podmínek udržet osobu blízkou zůstat v domácím prostředí - jak uvádí žadatele. Neopomenutelnou skutečností je, že se jedná o péči, která je finančně dostupnější než péče v ústavních/pobytových službách a nejenom to. Z popisu problému je zřejmé, že se jedná o naléhavý problém mající finanční dopad jak na veřejné, tak rodinné rozpočty.  Nové řešení může významně přispět ke zlepšení životní situace nejen osob, které pečují o osoby starší 50 let, ale zejména samotných pečovaných. Žadatel neusiluje o změnu legislativy, ale o změnu, kterou lze realizovat na úrovni měst. Výběr měst, ve kterých bude inovace ověřována je poměrně dobře zdůvodněn a jejich zájem o zapojení se do projektu je doložen. Žadatel dokládá potřebnost řešení demografickým vývojem, stárnutím obyvatelstva a dalšími údaji, údaje jsou sice přínosné, ale nejasně specifikují, proč se žadatel zaměřuje právě na dvě uvedené lokality, vzhledem ke své celorepublikové působnosti. Žadatel neuvádí údaje, které by konkretizovaly velikost cílové skupiny v konkrétních lokalitách, tudíž není jasná velikost poptávky po tomto řešení. Mimo jiné žadatel zmiňuje území, kde koordinace pomoci funguje, ale považuje ji za nepřenositelnou na jiná území, není jasné proč to tak je. Je škoda, že právě nevychází z těchto zkušeností a nehledá možnost jejího přenosu/popisu/posouzení. Postrádáme kontext se souvisejícími oblastmi, např. komunitním plánováním, strategickým plánováním na úrovni obcí apod.

V plné žádosti požaduje HK doplnit velikost cílové skupiny v Uherském Brodě a Havířově a zohlednit v IZ zmiňované zkušenosti z jiných obcí a vyvarovat se tak jejich chyb.



	Slovní hodnocení
	Dostatečné


	Název kritéria
	NOVOST A JEDINEČNOST INOVACE



	Popis
	Novost spočívá v propojení sociálních a zdravotních služeb tak, aby rodinní příslušníci i samotné postižené osoby získaly v co nejkratším čase co nejefektivnější informace o možnostech následné péče a v případě, že se rozhodnou o péči v domácím prostředí, také poučení o tom, jak o postiženého pečovat. Součástí inovace je vytvoření pilotních sociálně-zdravotních komunitních center a pracovních pozic koordinátorů. Postrádáme však jasné propojení se současnými postupy a důvody jejich nefungování, tudíž doložení skutečnosti v čem je navrhované řešení nové oproti stávajícím. Zdůvodnění proč nestačí pouze zefektivnění současných činností dotčených institucí, kde je podstat problému. Postrádáme jasné/stručné vyhodnocení současných postupů a identifikování příčiny problému. Žadatel uvádí pouze příklad úspěšného propojení, který se týká ohrožených dětí. Zajištění spolupráce obou resortů při realizaci projektu žadatel dokládá v příloze. Otázkou zůstává, zda vliv na neinformovanost CS nemá i skutečnost, že v územích služby dostupné nejsou vůbec, tudíž ani jejich koordinace nemůže reagovat na daný problém.

	Slovní hodnocení
	Dostatečné


	Název kritéria
	ZLEPŠENÍ A DOPAD INOVACE

	Popis
	Žadatel popisuje změnu, kterou očekává na konci projektu. Předpokládaný stupeň průkaznosti impaktu inovace je kauzalita. Její dosažení je pravděpodobné. Jako samostatná aktivita je v IZ uvedena evaluační činnost zaměřená na dopad inovace. Data pro měření impaktu žadatel získá nejasně, pracuje sice s kontrafaktuální evaluací, s termínem kontrolní skupiny, uvádí několik kritérií pro měření impaktu, HK by v plné žádosti uvítala rozpracování charakteristiky kontrolní skupiny. Dále žadatel dokládá nákladovou efektivitu stručným výpočtem, jehož logika není zcela jasná. Žadatel plánuje dosáhnout prokázání kauzality. Z celkového popisu a spolupráce v území, lze předpokládat získání dat pro popis problému. Za nejasné považujeme, jaké změny žadatel skutečně plánuje, kde je podstat impaktu. 

Udržitelnost inovace je především v rukou obcí, které by měly v budoucnu koordinaci služeb hradit z vlastních rozpočtů a rozpočtů spádových obcí.



	Slovní hodnocení
	Dostatečné


	Název kritéria
	ZAPOJENÍ INOVAČNÍCH AKTÉRŮ



	Popis
	Důvod a rozsah zapojení partnerů do projektu jsou popsány v samotné žádosti. Jejich role v projektu je významná. Jejich zájem o účast v projektu je doložen v přílohách IZ. Žadatel identifikuje stakeholdery pouze v obecné rovině, nepodařilo se mu jasně podchytit celou škálu klíčových aktérů, kterých se téma týká, či ho mohou ovlivnit. Dále popis způsobu jejich zapojení je velmi stručný, nedostatečně propojený s jednotlivými stakeholdery, řešení rizik je obecné. Jak je již zmíněno, postrádáme další klíčové subjekty, vzhledem k zaměření IZ, tzn. například Úřad práce, který v rámci posuzování PnP hraje klíčovou roli, rodinné příslušníky, obce, kde pečující žijí apod. U zmíněného způsobu zapojení, je nejasný popis, např. odkaz na Případové konference, jako jeden ze způsobů zapojení, je rozhodně zajímavý, ale z předloženého není jasné, jak žadatel s touto metodou sociální práce bude pracovat. Do projektu by mělo být zapojeno celkem 540 účastníků, kteří se zúčastní aktivit projektu. Není jasné, zda se jedná o CS nebo o všechny osoby zapojené do realizace projektu. Zásadním rizikem inovace je zapojení zdravotnických zařízení do projektu. Žadatel si toto riziko uvědomuje.

	Slovní hodnocení
	Dostatečné


	Název kritéria
	ZÁVĚREČNÉ HODNOCENÍ



	Popis
	HK doporučuje zvážit propojenost na ostatní realizované projekty (jinými subjekty) zaměřující se na obdobná témata, tzn. podporu pečujících, případně podporu jejich koordinace.



	Výsledné slovní hodnocení projektu
	Hodnoticí komise doporučuje předložený IZ k rozpracování do formy plné žádosti.
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