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	Podpůrcovství - cesta ke svéprávnosti



INOVAČNÍ ZÁMĚR 
Kritéria
	Název kritéria
	POTŘEBNOST


	Popis









	
	Podpůrcovství je jeden z nástrojů uvedený v novém občanském zákoníku, díky němuž by mohlo být omezeno neúčelné omezování svéprávnosti u osob s postižením. Žadatel došel k závěru, že využívání tohoto nového nástroje není v praxi využíváno. Za podstatu problému považuje nepřipravenost soudů, soudců a dalších subjektů. Svá tvrzení nedokládá realizovanými šetřeními, konkrétními údaji. Předkládá SWOT analýzu praxe výkonu opatrovnictví v Karlovarském kraji, zde ale postrádáme jasnou vazbu na institut podpůrcovství. Dále argumentuje statistikami v souvislosti s mírou nezaměstnanosti a průměrnou hrubou měsíční mzdou, v této části není věcná návaznost na IZ. Uvádí počet osob, kterým byla omezena svéprávnost v roce 2015 a 2016 a počtem ustanovených odpůrců. Odkazuje se pouze na údaje od dvou okresních soudů, není jasná celková velikost CS. Postrádáme celkovou velikost CS, konkrétnější specifikaci velikosti CS a případně kvalifikovaný odhad, koho by se oblast podpůrcovství mohla týkat. Není jasné, zda je řešení vhodné pro všechny, případně jaká specifika musí cílová skupina splňovat. Jsou uvedeny informace o zájmu CS o uvedené aktivity, bez konkrétní kvantifikace a případného průzkumu mezi CS v kraji, uvedené jsou pouze konkrétní organizace, které o podpůrcovství projevily zájem. 

	Slovní hodnocení
	Nedostatečné



	Název kritéria
	NOVOST A JEDINEČNOST INOVACE


	Popis
	Institut podpůrce je v našem právním řádu zakotven již několik let, ale přesto není dle žadatele ve větší míře využíván. Žadatel uvádí jako hlavní příčinu neinformovanost hlavních aktérů a současné legislativní nastavení. Pouhá neinformovanost nezakládá potřebnost podpory sociální inovace. Od inovace je nutné očekávat zaměření se na systémovou změnu. Záměr není možné považovat za inovaci, pokud se jedná o „pouhé“ naplňování právní normy, která v současné době není dle žadatele dostatečně využívána. Tyto skutečnosti nejsou v IZ jasně popsány, tedy v čem je navrhované řešení jedinečné oproti pouhému informování o možnosti využití institutu podpůrcovství nebo naplňování právní normy.

	Slovní hodnocení
	Nedostatečné



	Název kritéria
	ZLEPŠENÍ A DOPAD INOVACE

	Popis
	Žadatel očekává dopad v úrovni korelace, kdy dojde ke zvýšení počtu přidělených podpůrců u OS Karlovy Vary a OS Sokolov proti opatrovnictví. K dispozici jsou údaje z let 2015, 2016. Žadatel neuvádí, jaký vývoj očekává. Dále bude vyhodnocována změna kvality života cílové skupiny, prostřednictvím individuálního plánování/životního plánu, ani v tomto ohledu nejsou uvedeny konkrétní údaje o sledovaných oblastech. Není jasně vyčíslena nákladová efektivita, není uvedený model úspor (vyčísleny náklady u soudů bez bližších údajů o tom, co je do nákladů započítáno). Není zřejmé, jaké budou dále náklady na řešení, včetně předpokládaného počtu dobrovolníků a počtu hodin jejich zapojení. Jako závažné riziko hodnotím možný nedostatek dobrovolníků, i vzhledem k situaci v kraji, kterou žadatel popsal.  Finanční řešení má být mj. řešeno v koordinační skupině se zástupci kraje. Je třeba konkrétně popsat obsazení a činnost této skupiny. Udržitelnost modelu má spočívat v jeho šíření do dalších organizací a krajů a ve využívání metodiky.



	Slovní hodnocení
	Nedostatečné



	Název kritéria
	ZAPOJENÍ INOVAČNÍCH AKTÉRŮ


	Popis
	Žadatel uvedl všechny potřebné stakeholdery, z žádosti vyplývá zapojení konkrétních soudů: Okresní soud Sokolov, Okresní soud Karlovy Vary. Zapojeni budou i cílové skupiny, a to i na řešení - zároveň je uvedeno, že se stávají dobrovolníky: tento aspekt není v IZ zohledněn. Ohledně zapojení může nastat riziko na straně soudů, kdy žadatel počítá se zapojením pouze vyšších soudních úředníků a nevěnuje se spolupráci a informovanosti soudců. Významným stakeholderem jsou dobrovolníci, u nichž není uvedeno žádné kritérium pro spolupráci.

	Slovní hodnocení
	Dobré




	Název kritéria
	ZÁVĚREČNÉ HODNOCENÍ


	[bookmark: _GoBack]Popis
	Předložený IZ nedoporučujeme k rozpracování do formy plné projektové žádosti vzhledem k nedostatkům uvedeným v jednotlivých hodnoticích kritériích.

	Výsledné slovní hodnocení projektu
	Hodnotící komise nedoporučuje inovační záměr k rozpracování do plné projektové žádosti.
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