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	Rozvoj nástroje rodinných konferencí (Rodina si umí pomoci sama)



INOVAČNÍ ZÁMĚR 
Kritéria
	Název kritéria
	POTŘEBNOST


	Popis
	Potřebnost řešení není dostatečně argumentována. Informace související s umísťováním dětí do ústavní výchovy není jasně propojena s doloženými statistikami, z kterých mimo jiné vyplývá velmi malý počet dětí, které jsou umístěny do ÚV, důvod není zřejmý. Celkově u doložených statistik HK postrádá jasné a ucelené vyhodnocení současného stavu v území, případně vývoj v této oblasti za určitou časovou řadu. Tyto skutečnosti nejsou vyhodnoceny ani ve vazbě k počtu dětí/počtu podaných návrhů na předběžné opatření a nařízení již zmíněné ústavní výchovy. Není tak jasná celková velikost nejenom samotné CS, ale ani potencionální skupiny, pro kterou je v území daná metoda práce vhodná. Žadatel prostřednictvím dotazníkového šetření popisuje současné postupy v případě, kdy je využívaná metoda práce - případových konferencí. Celkově má vyhodnocení nejasné závěry a nejasné propojení s návrhem řešení, tzn. doplnění další metody práce o rodinné konference, ostatní možné způsoby práce s rodinou/další nástroje, jasně nepopisuje. Například sanaci rodiny apod.  Skutečnosti uváděné v dotazníkovém šetření upozorňují mimo jiné na nedostatečně odborně zvládnutou metodu případových konferencí. PK není využita jako preventivní opatření, není jasné proč tomu tak není, protože PK jako preventivní opatření využita být rozhodně může. Dále žadatel pracuje s termínem mediace ve vazbě k realizaci PK, uvedení této skutečnosti je metodicky nejasné. Na PK je přítomen buď facilitátor nebo moderátor - v dostupných metodikách PK se používají oba termíny, ve svých dílčích činnostech se částečně odlišují (např. Bechyňová a Rozum a Cit), ale rozhodně jsou odlišné od mediace/mediátora, kterého žadatel uvádí. Argumentace nedostatečné kapacity pro realizaci PK ze strany odpovědných institucí jsou pochopitelné, ale nejsou jasně doložené. Žadatel např. neuvádí, jaké personální zajištění v území realizace jednotlivé OSPODy mají, nebo jak jsou na tom s počty spisů či jiné údaje upřesňující vytíženost. Současně není podložena skutečnost, že volba uvedeného nástroje - rodinné konference přináší nižší nároky na samotné OSPOD. Současně tato volba nekoresponduje s uvedeným nezájmem/aktivitou samotných rodin/klientů, což je pro realizaci rodinných konferencí klíčové.   Celkově se v předloženém IZ nepodařilo jasně popsat příčiny identifikovaného problému - tzn. proč stát nemá dostatečné nástroje, případně proč je nevyužívá. Z popisu není jasná vazba na zvolené území dopadu, vyjma toho, že žadatel v území v současné době působí. V rámci jednotlivých území - včetně těch, na které se projet zaměřuje, působí různé organizace poskytující např. SANACI rodiny a nabízejí podporu v dalších oblastech, tyto skutečnosti žadatel nereflektuje. V předloženém IZ se nepodařilo podchytit/popsat příčinu počtu dětí umísťovaných do ústavní výchovy a podrobněji specifikovat současný stav a vazbu na volbu potřebných nástrojů. Postrádáme vazbu mezi současným stavem a vhodností rodinných konferencí pro jejich řešení, přestože že v obecné rovině chápeme její opodstatněnost.
Přes uvedené nedostatky HK považuje řešení za potenciálně přínosné, avšak vyžadující detailnější analýzu potřebnosti a velikosti CS.

	Slovní hodnocení
	Nedostatečné



	Název kritéria
	NOVOST A JEDINEČNOST INOVACE


	Popis
	Žadatel se zaměřuje na problém, který je v současné době již řešen aktivitami různých dotčených aktérů, včetně MPSV. Z předloženého IZ není jasné, zda si toto žadatel uvědomuje. V textu předloženého IZ pracuje s přenesením zahraniční dobré praxe s metodou RK. Nepracuje s již v současné době získanými zkušenostmi přímo v ČR, konkrétně např. http://www.pravonadetstvi.cz/projekty/systemova-podpora-procesu-transformace-systemu-pece-o-ohrozene-deti/klicove-aktivity-1/rodinne-konference/,dále aktivity organizace Amalthea z.s. - http://www.amalthea.cz/rodinne-konference/,případně další. Postrádáme konkrétní specifikaci v čem je navrhované řešení nové oproti stávajícím postupům/zkušenostem v ČR. Díky tomu, dochází mimo jiné k nedostatečnému vymezení se vůči stávajícím postupům. Skutečnost, že stát nevyužívá současné nástroje či nepodporuje v potřebném rozsahu současné služby, nestačí pro zdůvodnění inovace. Není jasná vazba na systémové změny, žadatel zmiňuje dílčí části systémových změn velmi nejasně a nekonzistentně. Postrádáme dostatečný odborný potenciál samotného žadatele, doložené CV dokládá zkušenosti z oblasti práva, mediace, ne např. zkušenosti s realizací případových konferencí, které jsou tématu rodinných konferencí blízké.

	Slovní hodnocení
	Nedostatečné



	Název kritéria
	ZLEPŠENÍ A DOPAD INOVACE

	Popis
	Zlepšení a dopad inovace není z předloženého jasný. Žadatel popisuje nákladovost mimo jiné v době realizace projektu, což není relevantní ve vazbě k inovaci. Nákladovost po ukončení projektu je vztažena k nákladům na pobyt v ústavní péči, model úspor není jasný ve vazbě k běžným nákladům při práci s ohroženou rodinou. Postrádáme jasné ukazatele (přímé x nepřímé) pro měření impaktu. Není jasné, jak budou případná data pro měření dostupná, vzhledem k tomu, že spolupráce s příslušnými OSPODy není doložena. Úroveň průkaznosti impaktu žadatel plánuje na úrovni kauzality, vzhledem k tomu, že není jasné, zda jsou dostupná potřebná data pro srovnání, lze těžko předpokládat, že žadatel kauzality dosáhne.  Postrádáme jasnou podstatu zlepšení, vyjma zavedení nového nástroje pro práci s rodinou.

	Slovní hodnocení
	Nedostatečné



	Název kritéria
	ZAPOJENÍ INOVAČNÍCH AKTÉRŮ


	Popis
	Je plánováno zapojení adekvátních stakeholderů, kteří se mají podílet jak na realizaci, tak na udržitelnosti navrženého řešení. Nicméně jejich reálný zájem na realizaci navrženého řešení není u všech stakeholderů plnohodnotně a přesvědčivě doložen. Přitom žadatel u klíčové skupiny pracovníků SPOD zmiňuje riziko jejich nezájmu, které však neadekvátně eliminuje formou blíže nespecifikovaného mentoringu. Stejně tak kritické může být riziko nezájmu zástupců z řad ohrožených rodin. Postrádáme zapojení OSPODů, jejichž zapojení do takového projektu se zdá klíčové.

	Slovní hodnocení
	Dostatečné



	Název kritéria
	ZÁVĚREČNÉ HODNOCENÍ


	Popis
	Žadatel předkládá záměr spočívající na adaptaci metody rodinných konferencí do systému péče o ohrožené rodiny. Deklaruje, že tato metoda odstraní nedostatky dosavadních přístupů k péči o tyto rodiny. Lze s žadatelem souhlasit, že stávající systém péče o ohrožené rodiny a zejména pak o jejich děti není efektivní a to jak z hlediska nákladů, tak i naplňování potřeb ohrožených rodin. Nicméně jím podaná argumentace zůstává na povrchu konstatování negativních jevů provázejících péči o ohrožené rodiny, aniž je hlouběji analyzuje. Celý záměr tak je možné vnímat jako nadějnou a potenciálně prospěšnou aktivitu, jejíž konkrétní přínos však žadatel předloženým IZ prozatím nedokáže plnohodnotně prokázat. 
Předložený IZ nedoporučujeme k dalšímu rozpracování vzhledem k obsahu výše uvedených komentářů.   

	Výsledné slovní hodnocení projektu
	Hodnoticí komise nedoporučuje inovační záměr k rozpracování do plné projektové žádosti.



[bookmark: _GoBack]
image1.png
** %

* ke

* gk

Evropska unie
Evropsky socialni fond
Operacni program Zaméstnanost




