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Metodika socidlniho bydleni pro Ustecko-Chomutovskou aglomeraci
Statutarni mésto Usti nad Labem

Kritérium

Deskriptor

Odtivodnéni

1 Potfebnost

1 Vymezeni problému
a cilové skupiny
Zaméruje se projekt
na
problém/nedostatky,
ktery/které je
skutecné potrebné
resit a je cilovd
skupina adekvdtni
ndplni projektu?

Dostate¢né/ 17,5

Problém, k jehozZ feSeni Zadatel
preklada svij projekt, objektivné
existuje. DoloZena je detailni analyza
lokalit, jejichz reSeni se projektové
aktivity tykaji. Zadatel popisuje
definici problému a jeho pficin
adekvatné, kdy se opira o dostupné
analyzy.

Zadatel predklada velmi podrobnou
analyzu cilové skupiny ve vSech
lokalitach, kdy zakladem dané analyzy
je jasné definovany pocet osob, jejich
struktura a rozvrstveni v lokalité.
Velmi slabé jsou v podrobné analyze
definovany potreby téchto osob.
Analyza cilové skupiny vychazi z
verejné dostupnych dokumentd.
Nedostatkem projektu je skutecnost,
Ze Zadatel problémy a potieby CS
popisuje a avizuje pouze ze svého
pohledu, nikoliv jako pfimo vyjadrené
potfeby a postoje CS, vtomto ohledu
nedoklada informace takové, které od
CS pfimo zjistil, ani vzorkem CS tuto
nezahrnuje do vstupni analyzy,
nezapojuje ji do vSech KA, resp. toto
nepopisuje.

2 Ucelnost

2.1Cilea
konzistentnost
(intervenéni logika)
projektu

Je cil projektu
nastaven sprdvné a
povedou zvolené
klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho
splnéni?

Nedostatecné/6,25

Zpracovany jsou 2 hlavnia 6
specifickych cild projektu. Popsané
hlavni cile jsou kvantifikovany
neprimo, kdy Zadatel sice uvadi
kvantifikaci, ale ta neni pfimo
vztazena k poctu osob zapojenych do
projektu. Dilci cile jsou
kvantifikované, ale jejich vazba na
hlavni cile je popsana bez logické
provazanosti s hlavnimi cili.
Nejasnosti se tykaji zejména poctu
tvorby metodickych materiald.
Nejasnosti panuji i v poctu
podpofenych osob, kdy se ¢astecné
mluvi o rodindch a ¢astecné o poctu
osob. Vydefinovani cild a aktivit




projektu je zmatecné a postrada
logickou provazanost. U cilQ
spojenych s poskytovanim socialni
sluzby je nastaveni dosazitelnosti cil(
velmi rizikové a to vzhledem k
vybrané cilové skupiné.

2.2 Zplisob ovéreni
dosazZeni cile projektu
Jak vhodny zpisob
pro ovéreni dosazeni
cile Zadatel v projektu
nastavil?

Dostatec¢né /2,5

Cile projektu nejsou naformulovany
optimadlné, smérovani projektu Ize
dohledat v rliznych popisnych
pasazich projektu, v popisu reseného
problému a jeho pficin, potazmo
ocekdvanych zmén. Je vsak
definovana rada vystupl, které
projekt umozni zméfit: individudlni
plany, klientské smlouvy, ndjemni
smlouvy, pracovni smlouvy, splatkové
kalendare CS, vytvorend analyza,
metodiky socidlniho bydleni. Z popisu
prvni KA je vidét, Ze si zadatel je
védom i administrativni naro¢nosti
projektu a potieby evidence a
dokumentace. Rada vystupl viak
chybi; mezi nimi napf. vyhodnoceni
naplnéni cil( individualniho planu;
metody, formy a zdroje zjisténi ¢i
zjistovani, jak cile individualnich pland
byly naplnény a Zze doslo k
pozitivnimu posunu ¢i zméné v
socidlnim postaveni CS. | kdyz
jednotlivych vystup(l projektu je dost,
chybi u nich provazanost s
metodikou, tedy se systémem; neni
zfejmé, Ze se postaveni CS zméni diky
systému a novému procesu, pokud
metodika bude k dispozici az na konci
projektu bez jistoty, Ze ji participujici
mésta pfijmou zavazné za svou a
budou se ji fidit, mQze se tudiz jednat
jen o izolované vysledky terénni
socidlni prace (i téch je tfeba, ale
projekt je cilen i do systémové zmény,
proto v dané souvislosti by méla
existovat provazanost).




3 Efektivnost
a
hospoddarnost

3.1 Efektivita
projektu, rozpocetS
ohledem na
pldnované a potrebné
vystupy je navrZeno
efektivni a
hospoddrné pouziti
zdroji?

Dostatecné 7,5

Zadatel predkladd jednoduchy
rozpoCet zaméreny na mzdové
naklady a ndkup dvou sluZeb. Zadatel
rozdéluje mzdové naklady na hrubou
mzdu, socidlni a zdravotni pojisténi.
Hodnotici komise navrhuje sjednoceni
nakladd pod jednu polozku 1.1.1.2.1
Odborny garant. Zadatel u pozice
Odborného garanta v popisu
realizovanych aktivit uvadi ¢innosti
spojené s administraci projektu
(napf.: odpovédnost za pfipravu a
realizaci poptdvkového fizeni, sbér
dat, svolava konzulta¢ni/kontrolni
dny). Z hlediska pravidel OPZ se jedna
o nepfimé naklady projektu.
Navrhujeme kraceni o 20 %. Navrzené
kraceni v pfimych nakladech projektu
090 048,- K&.

Vyznamny problém je vSak u kapitoly
1.1.4 (ndkup sluzeb). K obéma
kvantifikovanym polozkam chybi
jakykoliv detail k jejich ndpoctu; neni
zfejmé, jak byla stanovena cena; neni
jasné, s jakymi jednotkami Zadatel
pocitd; u 1.1.4.1 mélo byt jasné
uvedeno, jaky celkovy hodinovy
rozsah prace bude nakupovadn, jaka je
uvazovana jednotkova cena sluzby,
nestaci odkaz na aritmeticky pramér
3 nabidek, kdyZ k nim také chybi
jakakoliv konkrétni informace; v
tomto ohledu zakdzka neni v Zadostiv
prislusné ¢asti nijak specifikovana, coz
se tykd i analyzy v poloZce 1.1.4.2.
Analyza neni zfejma a popsana co do
rozsahu, ocekavaného obsahu,
metoda forem zpracovani,
pozadovana cena neni jakkoliv
zdGvodnéna, nejsou dostupné
informace jasné prokazujici, co za
dané finance konkrétné vzejde,
hodnota nema argumenty a
vysvétleni.

3.2 Adekvatnost
monitorovacich
indikator(

Jak jsou nastaveny
cilové hodnoty
monitorovacich
indikdatora?

Dostate¢né/2,5

Zadatel v projektu popisuje nékolik
indikator(. Popis indikatord odpovida
popsanym aktivitdm projektu. Zadatel
nastaveni hodnoty indikatoru
popisuje v zdkladni strukture, kdy
stanovuje zpUsob naplnéni a ovéreni,
ale bez jasnéjsiho stanoveni hodnot




podpory osob z CS. Nejasnost v poctu
naplnéni indikatoru 80500 panuje z
hlediska stanoveni cild, kdy Zadatel v
cilech hovofi o jiném poctu metodik a
v popisu KA je zmifiovdna analyza a
minimalné dva typy metodik.

Dalsi nejasnosti panuji okolo zarazeni
indikatoru 67401, kdy v ramci
poskytované socidlni sluzby nejde o
novy nebo inovovany pristup k
bydleni, ale o poskytovani socialni
sluzby v zédkladnim rozsahu. Hodnotu
indikatoru 67401 poZadujeme upravit
na 0.

4
Proveditelnost

4.1 ZpUsob zapojeni Dostatecné/2,5 Zapojeni CS do projektu je vymezeno

cilové skupiny jen v primérné, az nizké kvalité; i

Jak adekvdtné je pres pomérné rozsahlou a detailni

cilova skupina analyzu neni zfejmé a dostatecné

zapojena v pribehu akcentované a popsané, Ze a jak do

projektu? projektu ve fazi zjistovani potreb
vstupuje sama CS. Zadatel zapojuje
osoby z cilové skupiny pouze do jedné
klicové aktivity, kdy je jim
poskytovana socialni sluzba v rozsahu
zakladnich Cinnosti. Jiné zapojeni
7adatel neuvadi. Zadatel nastiriuje
pouze zakladni zplsob vybéru osob
do projektu. Zajem o zapojeni do
projektu zadatel neprokazuje.

4.2 ZpUsob realizace Dobré/7,5 Zadatel popisuje kli¢ové aktivity

aktivit a jejich srozumitelné. Aktivity jsou provazany

navaznost s cili projektu pouze ¢astecné.

Jak vhodné byl zvolen Jednotlivé aktivity maji nastavené

zpusob realizace vystupy a maji nastaveny jasny

aktivit a jejich harmonogram. Aktivity nemaji

vzdjemnd ndvaznost? nastavené cile. Vazba mezi klicovou
aktivitou Terénni socidlni prace v Usti
nad Labem a tvorbou metodik je
velmi slabé komentovana.

4.3 Ovéreni Vyhovuje Projekt spliiuje kritéria kapacity dle

administrativni,
financni a provozni
kapacity Zadatele
(nebodované)Md
Zadatel
administrativni,
finanéni a provozni
kapacitu, aby byl
schopen pldnovany
projekt zajistit v

podminek OP Z; financni kapacita je
splnéna, rozpocet projektu je radové
nizsi nez zadatelem realizovany ro¢ni
obrat; provozni kapacita je taktéz
splnéna, rozsah projektového tymu je
vyznamné nizsi nez stabilni
zaméstnanecky stav; administrace
projektu tymem v rozsahu a
odbornosti, jak ji nastavuje Zadatel, je
mozna, kapacita administrativni je




souladu s splnéna. V principu vsak jsou vSechny

relevantnimi pravidly poZadované kapacity splnény i bez

OPz? uvedenych srovnani a kritérii, protoze
rozpocet projektu nepresahuje K¢
2miliony.

Zavérecny komentar

Zadatel predklada projekt, ktery je v souladu se strategii ITI. Zadatel predkldda formalné dobre
zpracovany projekt, kdy ale v oblasti cild projekt postrada intervencni logickou provazanost. Projekt
cili do regionu Ustecko-Chomutovska, zamé¥en je na oblast socidlniho bydleni, a to jak v ¢asti
praktické terénni socialni prace, tak v ¢asti konstrukce systémového feseni. Zakladni rdmec a smér
projektu je zfejmy, je feSeno téma veskrze redlné. V radé dilcich detaill ma vSak projekt nedostatky:
prace s ovérenim skutecného plnéni cil( CS v ramci jejich individualnich pland neni dostatecné
popsana. Cile projektu jsou v pfevazné vétsiné bud' vystupy, nebo aktivitami, nikoliv cili ukazujicimi,
¢eho ma byti dosazeno. KA jsou sice provazané, ale tato vazba nefunguje, pokud jsou nastaveny tzv.
specifické cile tak, jak jsou nastaveny, protoze metodika vznikne az na konci, navic nemusi byt ani
béhem realizace projektu zapojenymi institucemi schvalena a implementovana a vysledky terénni
prace s touto metodikou de facto nesouviseji, nejsou vysledky systémového nastaveni a procesu.
Navrzené kraceni je v pfiloze.

Hodnotici komise projekt nedoporucuje k podpore.

Bodovy zisk 46,25
Vysledek
vécného nevyhovuje
hodnoceni




|Nézev projektu:
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Statutarni mésto Usti nad Labem

Registraéni €islo
rojektu:
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[Kraceni celkem

90,048.00[Kapitola Nakup sluzeb p?ed krace

1,114,977.00]

|[Pozadovana podpora PN 1,565,217.00)Kapitola Nakup sluZeb po kraceni 1,114,977.00]
|[Podpora v PN po kraceni 1,475,169.001% Nepfimych nakladt 15.00%)
lPodpora celkem pé kraceni 1,696,444.35]

|[Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 0.00}
|[Kraceni v kapitole Kfizové financovani 0.00]
|[Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 0.00]
IKraceni ostatnich vydajti 90,048.00}

Rozpocet zadosti Navrhované kraceni
. . = Cena Pocet Castka Pocet Zlstatek na . . |Oodavodnéni
s EERU PEIFLS] ||'ednotky ||'ednotek celkem I|C jednotek polozce B kraceni
Odborny garant \égf gfrl;féice
(DPC - 80 hod./més., Jc“:innosti spojélné
1.1.1.2.1 prepocet na HPP 24,000.00 14.00] 336,000.008 14.00] 268,800.00] 67,200.00}s administraci
odpovida 0,5 ﬁé‘ﬁﬁ?ﬁ“e -néklady
uvazku) projektu
\V popisu prace
Odborny garant - isou zafazeny
odvody 6,000.00 14.00 84,000.00] 14.00 67,200.00[ 16,800.00 Cmgos'tl 'S?oje'ne
11122 zaméstnavatele na AN ' T ’ T T ;rijé}zltﬂlf rac
socialni pojisténi nepfimé naklady
projektu




Odborny garant -
odvody
zaméstnavatele na
zdravotni pojisténi

V popisu prace
ljsou zafazeny
cinnosti spojené

6,048.00|s administraci

projektu -
nepfimé naklady
projektu
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