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PROJEKT: CZ.03.2.60/0.0/0.0/16_048/0012625
NAZEV: Terapeutické centrum pro Brnénskou metropolitni oblast
ZADATEL: Ustav prevence a |é¢by zavislosti A Kluby Brno z 4.

Zaméruje se projekt
na
problém/nedostatky,
ktery/které je
skutecné potrebné
resit a je cilovd
skupina adekvdtni
ndplni projektu?

Kritérium Deskriptor | Odlvodnéni
1 Potfebnost 1 Vymezeni problému | Dostatecné | Popis problému je vérohodny, a je podlozen
a cilové skupiny 17,5 konkrétnimi Udaji z ndrodni Urovné, ty jsou

nasledné vztazeny k mistu realizace
projektu. Je patrné, koho se problém
dotykd, jaka cilova skupina je v ohnisku
zajmu Zadatele, dGsledky a dopady
problému nejsou popsany nijak zvlast
konkrétné, ale je zfejmé, jaké jsou, a jak jsou
zavazné. To sice neni v zadosti implicitné
popsano, ale wvyplyvd to z kontextu
aktudlniho stavu. Argumentace zadatele
vychdzi z pomérné jednodusSe pojatého
pfistupu ke statistikam, a obecné spiSe z
prvopldanového chapani a popisu situace.
Pro pfiklad, informace, Ze pouze tfi NNO na
Uzemi dopadu projektu nabizi naslednou
péci ma velmi malou vypovidajici hodnotu.
Podstatné je, zda stavajici kapacita sluzeb
odpovida poptavce po nich, jak je velky
pocet odmitnutych Zadatelll o vyuZiti sluzby.
TotéZ plati napf. o malé kapacité ustavni
|éCby. | zde by bylo nutné védét, kolik je
neuspokojenych Zadosti o |écbu, a dalsi
konkrétni informace tohoto typu. Zadatel by
mél byt v oblasti natolik zkuseny, ze by mél
védét, Ze jim zminovanych 46 000 rizikovych
dennich uzivatell na Uzemi realizace
projektu se rozhodné nerovna poctu osob,
které by mohly byt indikovany k ustavni
[éCbé. Nejen toto porovnani jako argument
kulhd, a nereflektuje pfilis realitu. Chtélo by
to vysSi miru konkrétnosti, a vétsi presnost a
exaktnost v argumentaci. A lepsi
strukturovanost, napf. uUdaj o 46000
rizikovych konzumentech se objevuje hned
trikrat, ale jisté by bylo vhodné prostor pro
popis vyuZit i pro doloZené realné nasledky
nadmérného uzivani, napf. v oblasti
bezpecnosti silnicniho provozu, kriminality,
domaciho nasili, souvisejicich zdravotnich
komplikaci. Po pozornéjsim precteni této
Casti  zadosti je vlastné pomérné
pozoruhodné, Ze chybi jednak konkrétni
informace z vlastni zkuSenosti Zadatele, ale i




vlastné z regionu. Udaj o poctu rizikovych
uzivatell je extrapolovany z ndrodni Grovng,
a pak jen vlastné informace o 1 560 osobdach,
které podstupuji aktualné ustavni l1écbu. To
neni mnoho. Cilova skupina je vybrdna v
souladu s vyzvou, popis je z vétsi Casti
doslovnym opakovanim jiz napsaného, a
opét spiSe citace z narodni Urovné. Skutecné
velmi vyznamné chybi odraz vlastnich
zkuSenosti Zadatele.

2 Ucelnost

2.1Cile a Dobré Cilem projektu dle zadatele ma byt rozsireni
konzistentnost 18,75 adiktologickych sluzeb v BMO pro CS
(intervencni logika) projektu. Dale Zadatel popisuje pldnované
projektu dopady na CS, kdy z hlediska skute¢nych cilQ
Je cil projektu Ize zminit zejména uvadény cil, Zze se ma
nastaven sprdvné a zvySit moznost CS integrovat se do
povedou zvolené spole¢nosti. Toto vsSak Zadatel konkrétné
klicové aktivity a jejich nespecifikuje (vyjma obecnych informaci),
vystupy k jeho jak bude integrace planovana, jaké budou
splnéni? dopady apod. Zaroven v Urovni cil( Zadatel
zminuje dopady v poctu osob s vazbou na,
jak uvadi, bagatelni a nebagatelni podporu,
kdy pocty jsou nizSi nez u uvadénych
indikator(. Zadatel se pres vy$e uvedené
dil¢i nejasnosti snaZi cile definovat.
2.2 Zplsob ovéreni Dostatecné | U Casti cild jsou nastavena kritéria, podle
dosaZeni cile projektu | 2,5 nichZz bude mozZné jejich dosazeni ovéfit, to

Jak vhodny zplsob pro
ovéreni dosaZeni cile
Zadatel v projektu
nastavil?

se tykd predevSim cil na drovni
institucionalni, pfipadné, co se tyce
vlastnich ucastnikd projektu, cilli

kvantifikovanych, tedy poctd klientl apod.
Cile kvalitativné zamérené, na individualni
arovni, jsou popsany spiSe obecné.
Informace o jejich dosazeni, nebo alespon
CasteCném naplnéni oviem k dispozici
budou. Jedna se pfedevsim o doloZeni zmén
v situaci klientd, zaznamenané v jejich
dokumentaci, kterd bude vzhledem k
charakteru sluzeb, na jejichz provoz je
zadana podpora, vedena. Slabsi misto této
zadosti neni ani tak v méreni dosazeni cild,
jako spiSe ve zplisobu, jak jsou vysvétlené, Ci
popsané. Pokud napfiklad, viz vySe citovany
priklad, bude Zadatel chtit dolozZit naplnéni
cile udrzeni abstinence po dobu trvani
projektu u 200 z 210 osob, jimz bude
poskytnuta bagatelni podpora, nebude to




mit jednoduché, a lze konstatovat, Ze to
nejspise ani nebude moci dolozit.

3 Efektivnost
a
hospoddarnost

3.1 Efektivita
projektu, rozpocet S
ohledem na
pldnované a potrebné
vystupy je navrZzeno
efektivni a
hospoddrné pouZiti
zdroja?

Dostatecné
7,5

Rozpocet je jako celek zpracovan ve vazbé
na realizaci jednotlivych KA a je rozepsan. S
ohledem na planované mnoiZstvi poloZek
vybaveni mél Zadatel tyto polozky dale
rozepsat do rozpoctu zadosti, nikoliv pouze
do urovné pfriloh. Zaroven c¢ast ostatniho
vybaveni neni pro realizaci projektu
nezbytnd a oddvodnénd, stejné jako
automobil. Pfi nastaveni rozpoctu Zadatel
nastavil parametr rozdéleni nakladd u
vétsiny polozek na 1/3 dle jednotlivych
aktivit (3 KA), coZ neni zcela vhodné a
prikazné provazani polozek a nakladd.
Zadatel dale pFi vyplnéni povinné pfilohy &.
5a, neoddéluje jednotlivé pldnované
socidlni sluzby a naklady na né.

Kraceni vcéetné zdlavodnéni je uvedeno
v samostatné priloze tohoto hodnoceni.

3.2 Adekvatnost
monitorovacich
indikator(

Jak jsou nastaveny
cilové hodnoty
monitorovacich
indikatoru?

Dostatecné
2,5

Indikatory byly zvoleny z pohledu typové
charakteristiky projektu vhodné. Hodnoty
indikator 60000 a 67010, které se tykaji
poctd planovanych ucastnik(l projektu z
cilové skupiny, jsou nastaveny ve wvysi
pomérné vysoké, odpovidajici do znacné
miry kapacité sluzeb. Jak je uvedeno v
komentafi ke kritériu cile projektu, neni
zfejmé, zda Zadatel dobfe rozumi definici
indikatord a pojmu bagatelni podpora.
Vysvétleni nastaveni hodnot je velmi
struc¢né a ne zcela dostatecné. Zvlasté popis
hodnoty indikdtoru 67010 - je poskytnuta
pomoc 210 osobam mimo podporu ESF - je
jednoznacné zmatecny. Navic dle dalSich
udaji v projektu, tedy vystupl klicovych
aktivit, nebo samostatné prilohy popis
socidlni sluzby je pocitano s podporou 510
osob, coz je se souctem hodnot obou
indikatori v prikrém rozporu. Indikator
Kapacita  podpofenych  sluieb  neni
vysvétlena vilbec, je pouze slovné opsana
nastavend hodnota, neni zjevné, jak byla
konstruovana. Indikdtor 67401 neni
nastaven ani popsan zcela srozumitelng, a
ani ne v souladu s jinymi popisy na jinych
mistech Zadosti. Zde Zadatel uvadi podporu
v oblasti bydleni na 12 mésicQ, na jinych
mistech piSe o Sestimési¢nim programu. Ale




jadro problému neni v tomto, ale v tom, Ze
Zadatel popisuje prechodné bydleni, po
dobu dokonceni [écby ¢i spiSe socialni
stabilizace. Ubytovani u sluzeb tohoto typu
neni bydleni, ale pouze zpUsob, jak klientovi
dopfat ¢asovy prostor si SKUTECNE bydleni
najit. Poslednim indikatorem je 80500, popis
dokumentu, ktery je obsahem indikatoru, je
nepresvédcivy, co se tyce jeho vyuZitelnosti
mimo tento projekt, chybi blizsi informace,
10 slov v tomto pripadé nestaci. Struéné

shrnuto, predevsim popisy zplsobu
nastaveni hodnot nejsou  optimalné
zpracovany, porozumeéni definicim

indikatoru, jejich vécnému obsahu neni
silnou strankou zadatele.

4
Proveditelnost

4.1 Zplsob zapojeni
cilové skupiny

Jak adekvdtné je
cilovad skupina
zapojena v priibéhu
projektu?

Velmi
dobré 5

Projekt pocita se zapojenim CS ve vSech
relevantnich fazich projektu. Zdjem CS o
projekt stejné jako motivaci CS k jejimu
dlouhodobému zapojeni lze predpokladat
na zakladé planovanych aktivit Zadatele.
Zadatel se tomuto vénuje i v rdmci vymezeni
rizik.

4.2 Zplsob realizace
aktivit a jejich
navaznost

Jak vhodné byl zvolen
zpusob realizace
aktivit a jejich
vzdjemnd ndvaznost?

Dostatecné

5

Skrze projekt maji byt realizovany 3 aktivity.
Zadatel uvadi i pfipadnd rizika projektu.
Jednotlivé KA jsou popsdny a je snaha je
propojit navazné. V uUrovni jejich nastaveni
vSak neni vidy zfejmé, o jaké konkrétni
socidlni sluzby se jedna v které fazi (tyka se
zejména odborného poradenstvi). Az pfi
porovnani s povinnou ptilohou €. 5a) je
zfejmé, Ze jde o sluzby nasledné péce a
odborné poradenstvi. Zadatel vak i v ramci
pfilohy ¢. 5a) postupuje v rozporu s
podminkami vyzvy, kdy jednak obé sluzby
vyplnil do jednoho listu tabulky (prestoze
kazdd méla byt uvedena zvlast) a dale u
sluzeb ndsledné péce, u které planuje i
pobytovou formou neni ve zdrojich
(vynosech) zapocitan prijem dle vyhlasky ¢.
505/2006 Sh. (Uhrada za ubytovani, popf.
strava). Dale v ramci KA je uveden popis, co
Zadatel bude konkrétné provadét, ale ve
vazbé na nékteré pozice neni zfejma
nezbytnost. Napf. se jedna o planovanou
pozici mentora. Ddle i planované poftizeni
automobilu neni zfejmé jako nezbytné pro
realizaci planovanych KA. Pres vyse uvedené
nedostatky by aktivity mohly byt realizovany
a vést k naplnéni cild.




4.3 Ovéreni Vyhovuje Zadatel ma administrativni, finanéni i

administrativni, provozni kapacitu dostatecnou k tomu, aby
financni a provozni byl schopen =zajistit realizaci projektu v
kapacity Zadatele souladu s relevantnimi pravidly OPZ.
(nebodované)Md

Zadatel

administrativni,

finanéni a provozni
kapacitu, aby byl
schopen pldnovany
projekt zajistit v
souladu s relevantnimi
pravidly OPZ?

Zavérecny komentar

Zadatel uvadi, 7e projekt je zaméFen na osoby socidlné vylouéené nebo ohroiené socidlnim
vyloucenim. Primarné jde o cilovou skupinu osob ohrozenych zavislosti na alkoholu, tzv. rizikovych
uzivatell alkoholu, ktefi se v disledku excesivniho uzivani alkoholu dostali do problém socialnich,
zdravotnich i financ¢nich. Mezi silné stranky projektu patfi snaha o komplexni feseni; feseni probléml
skrze praci s CS; zkusenosti Zadatele. Mezi slabé stranky projektu patfi nejasné vymezeni socidlnich
sluZzeb v ramci konkrétnich KA; nejasné vymezeni cil(l a jejich ovéfeni zejména v rdmci pouze diléi
uvadéné informace o evaluaci; nejasny popis u indikator(; nékteré polozky rozpoctu; vyplnéni
povinné pfilohy €. 5a v rozporu s vyzvou.

Projekt doporucujeme k podpore. Pfed jeho realizaci vSak nejprve musi dojit k Upravam v rozpoctu
dle navrhu v ramci pfilohy hodnoceni, véetné rozepsani vsech poloZek vybaveni do rozpoctu zvlast, a
jeho sniZeni na 12 198 000 K¢. Dale musi dojit k Upravé povinné pfilohy €. 5a v souladu s podminkami

evvs

ramci pfilohy hodnoceni a v ramci jednotlivych hodnocenych kritérii.

Bodovy zisk 58,75

Vysledek

vécného splnila podminky vécného
hodnoceni hodnoceni

V Praze, dne 6. 6 .2019



Priloha €. 1

Néazev projektu:

Terapeutické centrum pro Brnénskou metropolitni oblast

Nazev z

Ustav prevence a lé€by zavislosti A Kluby Brno z. 4.

Registraéni ¢islo projektu:

CZ.03.2.60/0.0/0.0/16_048/0012625

Kréceni celkem 505 833, Nakup sluZeb pfed 0,00
Pozadovana podpora PN 10 670 833, Nakup sluZeb po kraceni 0,00
Podpora v PN po kraceni 10 165 000,00|% Fil nakladi 20,00%
Podpora celkem po kraceni | 12 198 000,00
Kréceni v kapitole Nakup sluzeb 0,00
Kraceni v kapitole KFizové fi i 0,00
Kraceni Investic (véetné kFiZzového financovani) 0,00
Kraceni ostatnich vydaja 505 833,00
Rozpodet Zadosti Navrhované kraceni
Kéd Nézev polozky Cena jednotky Pocet jednotek |Castka celkem |Cena jednotky |Poéet jednotek zzls‘:::k na Kraceni Oduivodnéni kraceni
Zadatel neuved|
automobil pro terénni nezbyln0§t ponz"evnl "
1.1.3.2.22 prace, rozvoz pradla, automobilu k zajisténi
""" n i N 322 833,00 1,00 322 833,00 0,00 0,00 0,00 322 833,00| aktivit. S ohledem na
zajidténi materialu na . -
opravy budovy, IT nejasnou potiebnost
P ! navrhuje HK kraceni v
plné vysi
Zadatel nepopsal
dostate¢né nezbytnost
vybaveni ve vazbé na
poradenstvi (KA2) a
ambulantni formu sluzby
(KA1) a to véetné
nezbytnosti. Ani v popisu
KA3 (Nasledna péce
s pfechodovym
bydlenim) neni uvedena
Ostatni vybaveni potfebnost a vazba na
kuchynék, pokoju a nakup vybaveni. HK
1.1.3.2.23 spolecenskych navrhuje kraceni v piné
mistnosti 183 000,00 1,00 183 000,00 0,00 0,00 0,00 183 000,00] vysi.




