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Kritérium Deskriptor Oduvodnéni

1 Potfebnost 1 Vymezeni Dostatecné Problém je popsan velmi Siroce, ale spiSe
problému a cilové 17,50 obecné. Je ziejmé, Ze v regionu, kde bude
skupiny projekt realizovan, je situace nejen cilové

Zaméruje se projekt
na
problém/nedostatky,
ktery/které je
skutecné potrebné
resit a je cilovd
skupina adekvdtni
ndplni projektu?

skupiny velmi obtiznd, ale popisy, uvedené
v zadosti nebo jejich prilohdch neuvadéji
nové Udaje, informace jsou spiSe heslovité,
chybi kvantifikace jevd, dolozeni
uvedenych tvrzeni. Néktera hesla nejsou
pfilis srozumitelna, viz napf. nizké
kompetence obyvatel, nebo nejsou
vysvétlena, napf. nedostatec¢nd ucinnost
standardnich postupl socidlni prace.
Nevime, jaké kompetence jsou nizké a
pro¢, stejné jako nevime, pro¢ zadatel
povaZuje socialni praci v regionu za
neucinnou, zvlasté kdyZz nabizi aktivity,
které se od standardni socidlni prace s
popsanou cilovou skupinou pfilis nelisi.
Zadatel dale uvadi jako slabou stranku
regionu skutecnost, Ze v ném chybi
zafizeni pro mladé lidi 15+, které by je
cilené  aktivizovalo. Podle registru
socidlnich sluzeb jen ve mésté Usti nad
Labem aktualné funguji ¢tyfi nizkoprahova
zafizeni pro déti a mladez, kterd pracuji i s
cilovou skupinou 15+, o celkové okamzité
kapacité 107 osob, tedy uvedend
informace neni pravdivd. Obdobné je to s
tvrzenim, Ze pracuji pouze s romskymi
mladymi lidmi, pochopitelné neni v
principu pfipustné omezovat vstup do
socialni sluzby etnickou pfisluSnosti. Navic
v samostatné priloze ¢. 5 Zadatel jako
jednu z charakteristik své vlastni cilové
skupiny uvadi pfislusnost k minorité?
Stru¢né shrnuto, jednd se o pomérné
obecné pojatou Cast projektové zadosti, s
fadou protimluvd. Cilova skupina je
vybrana v souladu se zamérenim projektu,
a popisem problému, nicméné vzhledem k
charakteru lokality a proklamovaném
dlrazu na komunitni praci neni pfilis




srozumitelné zapojeni cilové skupiny z
dalSich mést regionu, uz proto, ze vlastni
klub bude patrné fungovat v Usti nad
Labem. Problémem bude také dojizdéni,
motivace Ucastnikl vyuZivat vzdalenou
sluzbu atp. Charakteristika cilové skupiny
je pomérné prisnd, vlastnosti jako sklon k
drobné kriminalité a vyrobé a distribuci
drog patrné neusnadni vybér ucastniki
projektu, a patrné by pro Zadatele nebylo
jednoduché dolozit, ze pravé tyto osoby
vyuzivaji jeho sluzeb. Chybi kvantifikace
cilové  skupiny, alesporn hruby, ale
kvalifikovany odhad. Co se tyce potieb
cilové skupiny, jsou uvedeny predevsim v
samostatné priloze. Jako hlavni problém
Zadatel uvadi nezaméstnanost, teoreticky
by tedy hlavni potfebou méla byt pomoc
cilové skupiné v této oblasti, toto zaméreni
ovsem projekt nema.

2 Ucelnost

2.1Cilea
konzistentnost
(intervencni logika)
projektu

Je cil projektu
nastaven sprdvné a
povedou zvolené
klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho
splnéni?

Nedostatecné
6,25

Z nastaveni cile v projektové zadosti neni
patrné, jaké konkrétni zména ma byt v
regionu dosazena, Vv popisu nejsou
stanoveny pfislusné indikatory,
kvantitativni ani kvalitativni. Je popsano,
co se v prlbéhu realizace projektu ma stat
po strance technické, struéné shrnuto,
vznikne klub a programy, zapoji se urcity
pocet osob, coZ je jako dil¢i cil, respektive
dlkaz jeho dosazeni, zminéno nékolikrat.
To je ovsem naplnéni technického cile
projektu, dikaz dosaZzeni indikatord, ale
neznamena to dosazenou Zadouci zménu.
Ale k jakému vysledku to ma vést je
uvedeno velmi obecné, mlhavé, spise v
roviné proklamace. Navic neni zcela jasny
soulad mezi popsanymi potifebami cilové
skupiny, a ocekdavanym vysledkem, tedy
podporou verejného poradku v regionu,
stejné tak vazba obsahu kli¢ovych aktivit k
potfebam cilové skupiny je slaba.
Naptiklad nejvétsi casova dotace ze
strukturovanych aktivit je vénovana kurzu
dobrovolnictvi, ale neni vysvétleno, jak
vlastné tato <¢dst projektu reaguje na
potfeby cilové skupiny, zda ma potencial
jeji situaci zlepsit. Prokazatelné zlepSeni
situace v oblasti verejného poradku neni
pfiliS readlné vzhledem k charakteru
regionu a velikosti cilové skupiny projektu,




navic i s ohledem na skutecnost, Ze na
urovni kriminality se podili celd fada
dalsich faktoru, které aktivitami,
popsanymi v Zadosti, ovlivnit nelze,
naptiklad Uroven nezaméstnanosti, Uroven
vzdélani obyvatel, jejich pohyb apod.
Ostatné Zadatel v pfislusné casti projektu
relativizuje sam sva prohlaseni vyrazy jako
,lze ocekavat” nebo ,muize“. V tom
pfipadé by ale pak mél zvolit jiné,
méritelnéjsi cile a wvysledky. Strucné
shrnuto, cile nejsou SMART, predevsim
nejsou konkrétni, méfitelné.

2.2 Zplsob ovéreni
dosaZeni cile
projektu

Jak vhodny zpisob
pro ovéreni dosaZeni
cile Zadatel v
projektu nastavil?

Dostatecné
2,5

Tato oblast je dalSim slabym mistem
Zadosti. To ovSem pfimo souvisi s tim, Ze v
projektu nejsou nastavena kritéria, ktera
by bylo moiné pfimo vztdhnout k
deklarované ocekdavané zméné, tedy
zlepseni situace v oblasti verejného
poradku a kriminality. Jako cil je popsano
vytvofeni nastroji, ale tyto nejsou dle
intervencni logiky skutec¢nymi cili, pouze
prostredky, jejichz pomoci Ize
predpokladanych cilll dosdhnout, a jejich
prostfednictvim ma byt nastolena zména
dostate¢né vyznamna, aby bylo moiné
konstatovat, zda byla realizace projektu
Uspésna, a prostfedky byly vynaloZeny
efektivné. Cili zakladni predpoklad pro
hodnoceni nastaveni zplGsobu ovéfeni
dosazeni cill projektu neni naplnén. Jsou
nastavena kritéria pro sledovani naplnéni
monitorovacich indikatori, tedy casti
kvantitativnich vysledkd projektu, pribéhu
jeho realizace po strance technické a
organizacni, ale neni popsan konkrétni
vztah mezi pocétem ucastnikl projektu,
mirou jejich podpory apod. a o¢ekdvanym
vysledkem. Je zminéno presvédceni
Zadatele, Ze by ucast na aktivitach projektu
mohla vést k pozitivnim zménam u cilové
skupiny, ale neni nastaven zpUsob, jak toto
bude zjistovano. Evaluace je popsana v
klicové aktivité ¢. 7. Samotny popis
evaluace je opét spiSe obecny az formalni,
opét se v ném objevuje jista
nekonzistentnost  vnimani  navaznosti
jednotlivych  fazi realizace projektu.
Zadatel uvadi, 7e se evaluace zaméfi na
prokdzani dopadu projektu na miru




zaclenéni cilové skupiny do spolecnosti.
Jako cil projektu je ale oznaceno vytvoreni
nastroji prevence socidlné patologickych
jevQ, respektive jako ocekavana zména je
popsana vySe zminénd podpora verejného
poradku. V podstaté neni Uplné jasné, co
vlastné Zadatel od realizace projektu
oCekava. Soubéiné také neni popsan
nastroj, metoda nebo zplsob, jak bude
mira zaclenéni do spolecnosti mérena, jak
bude prokdazan prinos projektu.

3 Efektivnost
a
hospodarnost

3.1 Efektivita
projektu, rozpocetS
ohledem na
pldnované a
potiebné vystupy je
navrZeno efektivni a
hospoddrné pouziti
zdroji?

Dostatecné
7,50

Rozpocet projektu je nastaven ve vysi cca
5,5 mil. K¢ z toho cca 60 procent Cini
osobni naklady. Rozpocet je pomérné
prehledny, podrobny, dil¢i nedostatky jsou
v odlvodnéni  nékterych  polozek.
PfedevSim se jednd o naklady na
interaktivni tabuli a chytrou lavicku, jejich
potfebnost pro realizaci projektu neni
odlivodnéna a doporucujeme je z vydaju
zcela vypustit. Nékteré polozky nejsou
zcela vysvétleny nebo odlvodnény,
napriklad cena tisku metodiky 400,- K¢/
kus, vySe najmu klubu 120 m2, jedna-li se
skutecné o Cisty ndjem bez energii, chybi
informace o tom, co je obsahem polozek
vybaveni remeslIné dilny, pracovni naradi a
pomlcky, pro¢ 36 zidli, je-li maximalni
kapacita okamZita stanovena na 22osob.
Navrh na kraceni rozpoctu je podrobnéji
uveden v samostatné priloze hodnoceni,
celkova wvyse ¢cini 281800,- K¢ Ceny
navrzené dle cen obvyklych jsou stanoveny
na zakladé bézné dostupného zbozi v této
kategorii, napr. dle webu ikea.com apod.
Nékteré polozky jsou pokraceny na zakladé
odborného odhadu, napf. co se tyce
mnozZstvi  potiebného  nebo  spise
vyuzitelného naradi pro praci na zahradé
pro skupinu urcité velikosti apod. Nékteré
polozky nejsou spravné zafazené, to se
tyka predevsim spotfebniho materidlu a
vybaveni, které je v rozpoctu uvedeno pod
kapitolou Pfima podpora cilové skupiny.
Jako celek je rozpocet pomérné prehledny,
nékteré polozky nejsou  nastaveny
efektivné nebo hospoddrné. Co se tyce
celkové efektivity rozpoctu projektu, bylo
by vhodné ji posuzovat i v kontextu
udrzitelnosti aktivity, to ovSem neni, na




zakladé informaci obsazenych v Zadosti,
mozné. Pokud bychom rozpocet
posuzovali v kontextu nakladl na vybaveni
fungovani klubu, nejednalo by se zcela jisté
o efektivni vydaj verejnych prostredkda.
Jako celek je tedy hodnoceni rozpoctu
kompromisem.

3.2 Adekvatnost
monitorovacich
indikator(

Jak jsou nastaveny
cilové hodnoty
monitorovacich
indikatoru?

Dostatecné
2,50

Zadatel zvolil celkem t¥i indikdtory, jejich?
naplnéni bude sledovdno. Celkovy pocet
Ucastnikd projektu je nastaven na 60 osob
z popsané cilové skupiny, tedy osoby ve
véku 15 ai 26 let. Zadatel si je védom
hranice  bagatelni podpory, vypocet
hodnoty je podlozen samostatnou
pfilohou. Druhym indikdtorem, ktery se
tyka cilové skupiny, je pocet osob, které
vyuziji podpofenou sluzbu, indikdtor 6 70
10. Podle vyjadieni Zadatele se mdlze
jednat i o rodinné pfislusniky ci Sirsi
verejnost, ale je na misté upozornit, Ze dle
definice indikdtoru se sem mohou
zapocitat pouze osoby, které vyuziji
podporenou sluzbu, Cili musi se jednat o
klienty klubu, nebo pfimé ucastniky
programovych aktivit. V kazdém pftipadé se
musi tyto osoby aktivit projektu ptimo
Ucastnit, byt jejich podpora nepresahne
bagatelni Uroven. Popis stanoveni hodnoty
tohoto indikdtoru nesvéd¢i o plném
pochopeni jeho definice. Poslednim
indikatorem je kapacita podpofenych
slueb. Zadatel zde zvolii metodu
kombinace personalni  kapacity a
maximalniho poctu osob, které muze
jeden pracovnik v jednu chvili obslouzit. |
zde je zplisob stanoveni hodnoty popsan,
jeji dosazeni ovsem neni zcela redlné,
nebot Zadatel prosté secetl vsechny
pldnované uvazky, ty ovSem neobsahuji
podle popisu na str. 5 Zzadosti pouze
pfimou praci s ucastniky projektu, ale i
dalsi ¢innosti, napfiklad zajiSténi vécné
stranky realizace projektu, fizeni Cinnosti
klubu apod.




4
Proveditelnost

4.1 ZpUsob zapojeni
cilové skupiny

Jak adekvdtné je
cilovd skupina
zapojena v priibéhu
projektu?

Dostatecné
2,50

Cilova skupina bude zapojena zpUsobem,
obvyklym pro standardni projektové
aktivity. Tedy budou ji nabidnuty konkrétni
aktivity, ucast na programu a bude zalezet
na jeji ochoté tyto prilezitosti wvyuzit.
Ostatné, pfimi Ucastnici budou vybrani i s
ohledem na to, zda jim jednotlivé aktivity
vyhovuji, budou se jich chtit dcastnit. Dle
vyjadreni Zadatele, predevSim v popisu
klicové aktivity ¢. 1 se budou ucastnici
projektu moci podilet i na pfipravé
programového zaméfeni a konceptu
pldnovaného klubu, tim ale také jejich
aktivnéjsi role v projektu konci. V projektu
je nastavena i jistd mira individudlni
podpory, jednak ve formé odborného
poradenstvi, zaméfeného na podporu v
oblasti osobniho rozvoje apod. a
psychologické poradenstvi, na které muze
navazat i terapeutické sezeni, byt v
minimalnim rozsahu. Struéné shrnuto,
zapojeni cilové skupiny odpovida spise
standardnimu vyuZivani socidlni sluzby,
Ucastnici projektu budou spisSe konzumenti
nabizenych  aktivit, Zadatel nevyuzil
moznost vyuziti vysSi Urovné zapojeni,
napfiklad participativni. CoZ je vzhledem k
tomu, Ze projekt ma vzhledem k planované
podobé nékterych aktivit potencial ovlivnit
i Sirsi okoli, blizkou komunitu, celkem
promarnénd prilezitost. OvSem neni
vyloucené, ze v pruabéhu jeho realizace k
tomu dojde, bude mnoho zilezet na
schopnostech pracovnik(l v pfimé praci s
cilovou skupinou, jejich schopnostech ji
motivovat. Pochopitelné bude zaleZet i na
umisténi, faktické dostupnosti
pldanovaného klubu. Zajem cilové skupiny o
Ucast v projektu prokazan neni, Zadatel jej
u cilové skupiny predpokladda. Vzhledem k
velikosti regionu neni toto ocekavani
nerealné, potencidlni cilova skupina je zde
skute¢né velmi pocetna.

4.2 ZpUsob realizace
aktivit a jejich
navaznost

Jak vhodné byl
zvolen zplsob
realizace aktivit a
jejich vzdjemndad
ndvaznost?

Dostatecné
5,00

Vlastni popis realizace projektu je
strukturovan do sedmi klicovych aktivit,
které prevdiné popisuji pfimou praci s
cilovou skupinou. Popisy jsou pomérné
rozsahlé, ale vcelku srozumitelné. Je
uveden harmonogram, respektive casovy
rozsah aktivity, jsou popsany vystupy i
vazba na rozpocet. Aktivity jsou Fazeny




podle toho, jak na sebe ¢asové navazuji,
vétsi pfehlednosti a podrobnéjsimu popisu
¢innosti by ale spiSe prospélo, kdyby byly
strukturovany spiSe podle jejich naplné.
Nékteré  Cinnosti nejsou popsany
komplexné, nebo zcela srozumitelng,
naptiklad v KA 6 neni popsdno, co je
vlastné spoleénou socidlné aktivizacni
volnocasovou cinnosti, miZe se jednat o
aktivity vareni a femeslné kurzy, popsané v
KA 4, ale také nemusi. Neni zcela jasné, jak
bude probihat aktivita Tyden jinde, kde je
kromé prace na farmé, nevime ovsem jaké
prace a v jakém rozsahu, také ndcvik
cestovani a pobytu mimo domov,
nakupovani apod., coZ je ne zcela
koherentni smés. Jak to bude s nacvikem
pobytu mimo domov, kdyZz neni uvedeno,
zda se na farmu bude denné dojizdét,
nebo se bude jednat o delsi, souvisly
pobyt, jak snad muzZe vyplyvat z Gtrzku
popisu v KA 4. Na ten ovSem nejsou ani v
rozpoctu zadany prostredky? Velmi malo
prostoru je vénovano predstavé Zadatele o
vlastnim fungovani klubu, v podstaté vime
jen, ze bude otevren v zafi 2019, tedy asi
po 11 mésicich od zahajeni realizace
projektu, coz je znacna Casova prodleva, a
bude jako nizkoprahové zafizeni dostupny
Ctyti odpoledne v tydnu, celkem 20 hodin.
Kolem planované podoby vlastniho klubu
je mnoho nejistého, v KA 6 je popsana jako
jedna z hlavnich cinnosti klubu i podpora
sportovnich aktivit, konkrétné micové hry,
coz predpokladd blizkost mist vhodnych
pro tyto cinnosti. Co se tyce vhodnosti
nékterych strukturovanych aktivit pro
cilovou skupina z pohledu jejich konkrétni
naplné jsou pak na misté pochybnosti, zda
40 hodinovy kurz dobrovolnictvi je
skute¢né podstatnou aktivitou, ktera
pomuze Ucastnikim projektu na cesté ze
socialniho vylou€eni, nebo Ze néjak
vyznamné ovlivni vefejny pofadek v
dotéené lokalité. Tyto nejasnosti jsou
patrné dusledkem ne zcela vhodné zvolené
struktury popisu klicovych aktivit. U
nékterych aktivit nebo Cinnosti Ize
pochybovat o jejich efektivité, zcela
zasadnim problémem je dlouhd doba
uvedeni klubu do provozu, s ohledem na
uvedenou, respektive predpokladanou




personalni kapacitu pro pfimou préci. V
této souvislosti povazuji za nutné uvést, ze
vlastni popis pracovni naplné jednotlivych
pozic, uvedeny v zadosti, je velmi obecny
az nedostatecny. Ale patrné nejzasadnéjsi
otdzkou je, jak budou nastavené cinnosti,
pfedevSim pak vlastni fungovani klubu,
pokracovat po  ukonleni  projektu.
Vzhledem ke znaénym, byt z vétsi éasti
nezbytnym nakladlm na jeho vybaveni, je
toto kli¢ova informace.

Obdobné to plati pro ambici Zadatele
ovlivnit situaci v regionu, lokalité z pohledu
prevence socidlné patologickych jevl
apod. Jsou popsadna rizika, kterd maji
potencial ohrozit UspéSnou realizaci
projektu, popis je spise obecny, heslovity.

4.3 Ovéreni Vyhovuje Financni, administrativni i provozni
administrativni, kapacita Zadatele odpovida

financni a provozni predpokladanym naroklm na realizaci
kapacity Zadatele projektu.

(nebodované)

Md Zadatel

administrativni,

finanéni a provozni
kapacitu, aby byl
schopen pldnovany
projekt zajistit v
souladu s
relevantnimi pravidly
OPZ?

Zavérecny komentar

Silnou strankou projektu je bezpochyby zasazeni jeho aktivit do regionu, ktery je vyznamné zasaZzen
fadou Skodlivych i rizikovych spolecenskych jevi. Nicméné Zadatel tento predpoklad zcela nevyuZil.
U7 samotnd intervenéni linie projektu v jeho pojeti obsahuje fadu nedostatkd. Zadost plisobi dojmem
spise technicky pojatého souhrnu osvédcenych aktivit a Cinnosti, o kterych lze predpokladat, Ze
najdou své klienty. A nikoli jako logicka cesta od pficin popsaného problému k pokusu o jeho feseni.
Toto je patrné nejslabsi misto projektu, Zadatel nema zjevné jasno, ceho a pro¢ chce docilit, v
popisech cill a ocekdvanych zmén, pfipadné vysledkl projektu osciluje mezi potiebou zaclenéni
cilové skupiny do spole€nosti, prevenci kriminality a podpory verejného poradku az po Cisté
technickou zalezZitosti prosté realizovat aktivity projektu. VSechny to jsou aspekty jednoho globalniho
problému daného regionu, ale nelze je michat dohromady a doufat, Ze si z toho kazdy néco vybere.
Pravé Zadatel by mél umét vybrat konkrétni zaleZitost, na kterou se zaméri, a umét kvalifikované
odhadnout, jak se dopad aktivit projektu projevi v bézném Zivoté komunity. Ostatné, ma-li byt
projekt zaméfen na oblast prevence kriminality, zcela jisté v ném chybi strukturované, specifické




aktivity souvisejici s touto oblasti, navic pfi védomi toho, Ze potencialni Ucastnici projektu nejsou jen
osoby, které délaji osklivé véci, ale jsou také zaroven, diky lokalité, kde Ziji, i vyznamné sami trestnou
¢innosti ohroZeni. Aktivity jsou popsany sice na prvni pohled pomérné strukturované, ale také ne
zcela dostate¢né, podrobné. Rozpocet projektu neni nastaven zcela efektivné, je navrzeno, pro
pfipad schvalené i projektu, ne zcela marginalni kraceni. OvSsem nejzakladnéjsi otdzka, kterou projekt
vzbuzuje je, co se bude dit po jeho ukonéeni. Zadatel mimo jiné hodla zprovoznit a vybavit cosi jako
nizkoprahovy klub pro vyznamné ohrozenou cilovou skupinu. Ten bude v provozu cca 15 mésicll. Co
bude potom? Jednak je nutné se ptat, co se stane s pomérné nakladnym vybavenim, ale predevsim,
jak se tato pomérné kratce trvajici cilend prace s ucastniky projektu projevi na atmosfére uvnitf
komunity, regionu. Ma cca 20 mésicu trvajici prace s cilovou skupinou vlastné viibec néjaky potencial
ji pozitivné ovlivnit? Zvlasté jedna-li se o pomérné nizky pocet ucastnikl projektu? Projektova Zadost
vzbuzuje pomérné velmi mnoho otazek, na které dle informaci, uvedenych v Zadosti, nelze
uspokojivé odpovédét.

V ptipadé prepracovani projektu doporucuje HK jasné uvést, zda se jednd o podporu NZDM,
dobrovolnického centra nebo podporu komunitni socialni prace.

Projekt neni doporucen k podpore. PfiloZzena je tabulka doporuceného kraceni rozpoctu.

Bodovy zisk 43,750

Vysledek Zadost nesplnila podminky
vécného vécného hodnoceni
hodnoceni




Nazev projektu:

KLUB FIT PRO ZIVOT

Nazev zadatele:

Dobrovolnické centrum z. s.

Registracni cislo projektu:

CZ.03.2.60/0.0/0.0/16_048/0009867

Kraceni celkem 281 800,00|Kapitola Nakup sluzeb pred kracenim
Pozadovana podpora PN 8 558 374,00|Kapitola Nakup sluzeb po kraceni -24 000,00
Podpora v PN po kraceni 8 276 574,00|% Neprimych nakladu 25,00%
Podpora celkem po kraceni 10 345 717,50
Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 24 000,00
Kraceni v kapitole Kfizové financovani 0,00
Kraceni Investic (vcetné kfizového financovani) 181 000,00
Kraceni ostatnich vydaja 76 800,00
Rozpocet zadosti Navrhované kraceni
Kod Nazev polozky Cena jednotky |Poéet jednotek|Castka celkem |Cena jednotky Pocet Zustev:tek na Kraceni Odtvodnéni kraceni
jednotek polozce
121 000,00 1,00 121 000,00 121 000,00 0,00 0,00 121 000,00
neni oddvodnén vyznam
1.1.3.1.2.1 chytra solarni lavicka pro realizaci projektu
60 000,00 1,00 60 000,00 60 000,00 0,00 0,00 60 000,00
neni oddvodnén vyznam
1.1.3.1.2.2 interaktivni tabule pro realizaci projektu
400,00 36,00 14 400,00 400,00 22,00 8 800,00 5 600,00
kraceni na uroven
popsané maximalni
1.1.3.2.2.07 zidle do u€ebny okamzité kapacity sluzby
1132218 wifi, router 8 000,00 1,00 8 000,00 3 000,00 1,00 3 000,00 5 000,00 stanov'eno dle cen
obvyklych
11.3.2.2.19 Kreslo 5 500,00 2,00 11 000,00 3 000,00 2,00 6 000,00 5 000,00 stanovsano dle cen
obvyklych
11322921 mobilni nasténka 10 200,00 1,00 10 200,00 6 000,00 1,00 6 000,00 4 200,00 stanovgno dle cen
obvyklych
1132222 lektorsky kuffik 4 500,00 2,00 9 000,00 4 500,00 0,00 0,00 9 000,00 neni (?duvodneno,
popsano
. . 400,00 30,00 12 000,00 200,00 30,00 6 000,00 6 000,00(stanoveno dle cen
1.1.45 tisk metodiky .
obvyklych
30 000,00 1,00 30 000,00 15 000,00 1,00 15 000,00 15 000,00|stanoveno dle cen
1.1.6.54 pracovni naradi obvyklych
25 000,00 1,00 25 000,00 15 000,00 1,00 15 000,00 10 000,00|stanoveno dle cen
1.1.6.5.6 vybaveni kuchyné obvyklych
vybaveni femesiné 25 000,00 1,00 25 000,00 15 000,00 1,00 15 000,00 10 000,00|stanoveno dle cen
1.1.6.5.7 dilny obvyklych
50,00 60,00 3 000,00 50,00 0,00 0,00 3 000,00
pojisténi ucastnikd pro
1.1.6.5.8 ¢innosti na KA projektu nepfimy naklad
vybaveni pro uklid 10 000,00 1,00 10 000,00 10 000,00 0,00 0,00 10 000,00
Klubu - zajistuje CS,
pro Klub Fit pro zivot,
KA 4 (vysavac, mop,
1.1.6.5.5 kostata, rukavice..) nepfimy naklad
nakup a instalace 18 000,00 1,00 18 000,00 18 000,00 0,00 0,00 18 000,00
bezpec€nostniho
zafizeni pro Klub pro
1.1.4.7 Zivot, KA 3 nepfimy naklad




