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Kritérium

Deskriptor

OdUvodnéni

1 Potrebnost

1 Vymezeni problému
a cilové skupiny
Zaméruje se projekt
na
problém/nedostatky,
ktery/které je
skutecné potrebné
resit a je cilova
skupina adekvadtni
ndplni projektu?

Dobré
26,25

Zadatelem je srozumitelné popsana situace
tykajici se socidlniho vylouceni v Uzemi,
situace v jednotlivych vyloucenych loka-
litdch. Zadatel zaméfuje popis na situaci
voblasti bydleni v socidlné vyloucenych
lokalitach, popsany jsou i pficiny problému.
CS je kvantifikovana, kvantifikovan je pocet
osob Zijici v socialné vyloucenych lokalitach.
Znalost problému ukazuje i znalost CS a je-
jich problému, charakteristik a handicapu ve
vétsiné pfipadd kumulovanych, v tomto
ohledu Zadatel vi presné, s kym a proc€ a ja-
kym smérem ma byt pracovano. Zadatelem
nejsou konkrétnéji popsany ndavaznosti na
strategické a koncepcni dokumenty na
narodni, krajské i mistni Urovni, Zadatel ale
uvadi, Ze bude vychazet ze strategickych
dokumentli meésta. Volba teoretického
smérfovani metodiky a celého systému
socialniho bydleni (housing first, housing
ready) bude Zadatelem provedena na
zakladé pilotniho ovéreni u vzorku 15
Ucastnikd projektu. Neni uvedeno, Ze by
byla tvorba metodiky doplnéna o dalsi
vyzkumy, analyzy, terénni Setfeni. Pouhé
pilotni ovéfeni pro tvorbu metodiky se zda
byt pomérné solitérni a bude jen omezenym
zdrojem pro tvorbu metodiky. Neni taktéz
zfejmé, jak konkrétné vypadaji tzv. nové
soubory a postupy, které maji byt pilotné
ovérovany, resp./a jejich charakteristika
a vhodnost ¢i novost vici postuplm stavaji-
cim a uzivanym, tento dulezity moment neni
jakkoliv uptesnén. Zadatelem neni uvedeno,
jaké priklady dobré praxe z jinych mést bude
nasledovat, pripadné se jimi bude alespon
inspirovat.

2 Ucelnost

2.1 Cile

a konzistentnost
(intervencni logika)
projektu

Je cil projektu
nastaven sprdvné
a povedou zvolené

Dobré
18,75

Cile projektu koresponduji s tim, jak jsou
nastaveny KA, ale i ndzev projektu. Je jen
nejasné, zda je cilem projektu pilotné ovérit
aktivity a zaroven je metodicky podchytit,
nebo projektem fesit situaci vymezené CS
a soucasné vytvorit metodiku, to jsou rozdil-
né pristupy a Zadatel v tomto ohledu Zadost
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klicové aktivity a jejich
vystupy k jeho
splnéni?

zpracoval nejasné a toto zakladni nastaveni
neukotvil pevné. Vytvoreni metodiky cilem
neni, to je vystup KA. Dil¢i cil je nafor-
mulovan stejné jako cil hlavni, ma vsak
konkrétni meéfitelné ukotveni, to vsak
z pohledu hierarchie pfedstavuje stale jednu
a tutéz droven cild. Pro realizaci jednotli-
vych aktivit projektu nejsou definovany
konkrétni cile, i kdyz vystup nékterych ak-
tivit projektu Zadatel konkrétné uvadi
v popisu aktivit, v tomto je nastaveni aktivit
projektu a formulovani jeho cill pouze slabé
provazano. | prfes uvedena negativa projekt
a jeho KA jsou v zasadé srozumitelné, mini-
malné je docela jasné, co se bude v projektu
dit pro koho a za kolik, princip a alespon
tato zakladni logika jsou nastaveny, primarni
konzistentnost u projektu existuje.

2.2 Zpusob ovéreni
dosazeni cile projektu
Jak vhodny zplsob pro
ovéreni dosaZeni cile
Zadatel v projektu
nastavil?

Dostatecné
2,50

Zadatel stanovuje konkrétni méfitelné cile
pro pfimou préaci s osobami z CS, zfejmé
jsou také vystupy nékterych aktivit projektu,
které jsou také vhodné kvantifikovany, diky
takto popsanym kvantifikovanym vystuplm,
ciliim, bude mozné ovéfit, zda jsou aktivity
realizovany v predpoklddaném rozsahu.
Neni vSak jednoznacné popsano a feseno
ovéfovani dosazeni cild projektu. Zadatel
nepopisuje zadnou metodu pro ovéreni
dosazeni cilG projektu, v popisu indikatord
jsou pouze uvedeny dokumenty, kterymi
budou dokladovdny stanovené cile pfimé
prace s klienty. Co hlavné chybi k posouzeni
naplnéni cil(i projektu, jsou informace z vlivu
tzv. novych soubori a postupl na CS,
srovnani se stavajicimi metodami; absentuje
vymezeni informacnich zdroji a material(
z evaluacnich aktivit, tyto nejsou v projektu
zminény, a to jak vUci praci s CS, tak z pohle-
du finalizace Metodiky socialniho bydleni;
je-li néco pilotovano, pak je zdsadni ovéfit
obsah, rozsah, dosazené zmény novymi
metodami vici plvodnim, toto mélo byt
propracovano vice a také z pohledu zdrojt
informaci doloZeno, resp. uréeno, zpracova-
no a k dispozici k doloZeni.




3 Efektivnost
a
hospodarnost

3.1 Efektivita projektu,
rozpocet

S ohledem na
pldnované a potrebné
vystupy je navrZzeno
efektivni

a hospoddrné poulZiti
zdroju?

Dobré
11,25

Rozpocet je srozumitelny, prehledny
a hospodarny, uvedené naklady odpovidaji
udajim uvedenym v popisu aktivit projektu,
naklady na realizaci jednotlivych aktivit
projektu jsou vypsany u aktivit projektu
arozpocet je tak jednoznacné provdzdn
s aktivitami.  Vzhledem k  popsanym
aktivitam  projektu, jejich charakteru,
rozsahu a vzhledem k poctu podporenych
a zapojenych osob z CS, pldnovanym
vystupdm, neni rozpocet nadhodnocen.
Zadatelem jsou v rdmci projektu narokovany
pouze naklady na mzdy realizacniho tymu
a na zajisténi terénni socialni prace v ramci
nakupu sluzeb. Pfi absenci detailnéjsiho
popisu u polozky 1.1.1.2.2, HK upozoriiuje,
aby si Zadatel daval pozor na rozdéleni
¢innosti (z PN budou hrazeny pouze
odborné a na pfimou praci zamérené
¢innosti s CS, pripadné organizacni
a administrativni Cinnosti patfi do NN).
Rozhodné optimalné neni zpracovana kalku-
lace polozky 1.1.4.1; pokud Zadatel vychazel
z ISPV, avizuje 2 osoby, ¢astku v polozZce
mohl kvantifikovat mnohem presnéji, a tedy
i transparentnéji, nez uvedenim sumy.
Nicméné i pres uvedené podnéty rozpocet
budiZz ponechan v plné vysi a strukture tak,
jak Zadatel poZaduje, bez kraceni.

3.2 Adekvatnost
monitorovacich
indikator(

Jak jsou nastaveny
cilové hodnoty
monitorovacich
indikatort?

Dobré
3,75

Hodnoty indikatorl jsou stanoveny v sou-
ladu s popisem projektu, s podobou jeho
aktivit nebo s podobou stanovenych cild.
U indikatoru 60000 je podrobny popis
hodnoty indikatoru, je ziejmé, jak bude
stanovené hodnoty dosazeno a jak bude
jeho dosaZeni dokladovano. Zadatelem neni
nijak reflektovano riziko fluktuace osob z CS,
i kdyZ Zadatel pripousti, Zze celkovy pocet
klientGh muaze byt wvyssi a vzhledem
k charakteristikdm osob z CS lze néjakou
miru fluktuace predpokladat.

4
Proveditelnost

4.1 Zplsob zapojeni
cilové skupiny

Jak adekvdtné je
cilovd skupina
zapojena v pribéhu
projektu?

Dobré
3,75

Zadatel ma napldnovanou pfimou préaci
sosobami z CS, podrobné je popsano
osloveni osob z CS, jejich vstup do projektu,
je zfrejmé, jaké sluzby jim budou poskyto-
vany. Zadatel planuje dlikladny vybér osob
zCS pro pilotaz, tak aby byl do pilotazZe
vybran reprezentativni vzorek CS. Zadatel
pocitd se zapojenim osob z CS ve formé
pfijemce podpory sluzeb, CS bude nasledné
ovlivnéna  také vznikajici metodikou




socialniho bydleni. Zapojeni osob z CS je ale
v tomto ohledu pasivni, osoby z CS se
nepodilely na pfipravné fazi projektu, ve fazi
realizace projektu bude zapojeno pouze 15
osob z CS do pilotniho ovéreni, takze dopad
projektu na osoby z CS bude velmi omezeny,
co se tyce poctu zapojenych osob. Zadatel
také neplanuje mozZnost zapojeni osob z CS
pfi pripravé, pfipominkovani vznikajici me-
todiky.

4.2 Zplsob realizace
aktivit a jejich
navaznost

Jak vhodné byl zvolen
zpusob realizace
aktivit a jejich
vzdjemnd ndvaznost?

Dobré
7,50

Aktivity jsou jasné a srozumitelné rozpra-
covany a popsany, je zfejmé, co je obsahem
jednotlivych aktivit projektu, jasny je harmo-
nogram projektu a aktivity projektu na sebe
logicky navazuji. HK upozoriiuje na KA2,
ktera ma byt vstupem pro metodické KA3-5,
chybi dlraz na fazi hodnoceni, vyhodnoceni,
evaluaci aktivit, Cinnosti, vystupl, zmén,
vCetné obdobi a metodiky pfijimani zmén
a napravnych opatreni, jediné tak lze pro-
jekt mit za metodicky komplexni a uzavreny,
ma-li se metodicky skutecné kvalitné
nastavit; resp. takto uzavieny proces by mél
byt ve vysledné metodice, ale z popisu to
neni ziejmé. DalSim upozornénim je
absence podrobnéjSiho popisu spoluprace
s neziskovou organizaci, kterd bude zajis-
tovat terénni socialni praci, neni zfejmé, jak
bude zajistén vztah mezi dodavatelem
a zadatelem, jak Zadatel zajisti, aby ziskal
potfebné informace, podklady z pilotaze,
které jsou nezbytné pro zpracovani meto-
diky. Zadatel si je védom ndvaznosti feseni
problému na dalsi subjekty, instituce, ne-
ziskové organizace, v ramci aktivit projektu
chce ziskavat zkusenosti, a také je predavat
spolupracujicim subjektdm, ty budou mit
také moznost vyjadrit se v ramci workshopl
k pripravované metodice. Vyraznéjsi zapo-
jeni spolupracujicich organizaci, instituci,
naptr. formou pripominkovani vznikajiciho
dokumentu, Zadatelem neni popsano.




4.3 Ovéreni Vyhovél VysSe pozadovanych prostfedk(l v rozpoctu

administrativni, projektu nedosahuje 2 mil. K¢ v souladu
finanéni a provozni s metodikou OP Z jsou tedy kapacity
kapacity Zadatele administrativni, financéni i provozni spinény.
(nebodované)

Ma Zadatel

administrativni,

finanéni a provozni
kapacitu, aby byl
schopen pldnovany
projekt zajistit v
souladu s relevantnimi
pravidly OPZ?

Zavérecny komentar

Posuzovany projekt je zaméren na problémovou CS v lokalitdich mésta Zadatele, je patrnd znalost
a existence problému, stejné jako CS. Potfebnost projektu je nezpochybnitelna, metodické ukotveni
a vybudovani systému socidlniho bydleni je vzhledem k problematice socialniho vylouceni v uzemi
nezbytné. Matouci je nazev projektu i primarni projektovy cil, laviruje mezi realizaci terénni socialni
prace a metodickym charakterem projektu, neni jasné nastaveno, o co jde hlavné a jaké jsou priority
projektu, ¢imz neni mysleno, Ze realizovat oboji neni mozné, ale Zadatel ani v cilech neurcuje, jaké
priority v projektu vlastné ma. Dale neni Zadatelem jednoznacné popsdno a feSeno ovérovani
dosazeni cilG projektu. Zadatel ma naplanovanou pfimou préci s osobami z CS, podrobné je popséno
osloveni osob z CS, jejich vstup do projektu, je zfejmé, jaké sluzby jim budou poskytovany, ale
zapojeni osob z CS je pasivni. Ve fazi realizace projektu bude zapojeno pouze 15 osob z CS do
pilotniho ovéreni, takZze dopad projektu na osoby z CS bude velmi omezeny (co se tyce poctu
zapojenych osob). Hodnoty indikator( jsou stanoveny v souladu s popisem projektu, s podobou jeho
aktivit nebo s podobou stanovenych cilG. Vzhledem k vystuplm projektu a jeho predpokladanym
dopadlim je rozpocet projektu hospodarny a HK nenavrhuje Zadné kraceni.

| pfes zminéné nedostatky shledava HK projekt za pfinosny a doporucuje jej k podpore.

Bodovy zisk 73,75
V&v"5|efjek Zadost splnila podminky
vécného ) vécného hodnoceni

hodnoceni

V Praze dne 6. 12. 2018






