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NAZEV: Provoz komunitniho centra Zidlochovice
ZADATEL: Mésto Zidlochovice

Kritérium Deskriptor Oduvodnéni
1 Potfebnost 1 Vymezeni problému | Dobré — Z dostupnych podkladli k posuzovanému
a cilové skupiny 26,25 projektu je ziejmé, Ze Zzadatel z Urovné

Zaméruje se projekt
na
problém/nedostatky,
ktery/které je
skutecné potrebné
resit a je cilovd
skupina adekvadtni
ndplni projektu?

ORP planované hodla prispét k feseni
situace v oblasti socialniho zacleriovani, a
to komplexné. Planované komunitni
centrum a spektrum CS, pro néz jsou jeho
aktivity vhodné, predstavuji logickou
vazbu a dosah do uzemi ORP je mozny. V
optimdlnim pripadé meéla byt doloZena
stanoviska a potvrzena kooperace i
ostatnich obci v ORP mimo Zadatele, nebot
ne vse bude a mélo by byt realizovano v
jen a pouze v prostorach KC. Analyza CS a
jejich popis je zpracovan na vysoké urovni
srozumitelnosti, kompletnosti, jsou
uvedeny jak naprosto konkrétni
charakteristiky vsech CS, tak jejich pocetni
stavy, vSe v fadé detailll pro zvoleny
region. Hodnotici komise ma vyhradu k
ponékud nelogickému zafazeni romské
komunity pod CS azylantd a imigrant(.
Dale v urovni CS Osoby socialné vyloucené
a osoby socidlnim vylou¢enim ohrozené
fadi pouze osaméle Zijici seniory. Projekt
tudiz rozhodné mda komu svoje aktivity
nabidnout, na druhou stranu je otazkou a
vyznamnym ukolem pro Zadatele, Ze bude
muset a kvalitné zvlddnout pravé paletu
raznych CS, rdznych jednotlivcl s varietou
problém0 a problémovych situaci. KA
tomu sice odpovidaji, ale bude to naro¢na
prace, odborny tym extrémné Siroky neni.
Absence zafizeni a sluzeb takovych, které
nabizi projekt, podporuje jeho potiebnost.
Hodnotici komise konstatuje: v Urovni
zaméreni na problémy a jejich pficiny
Zadatel predlozil vyjadreni fidiciho vyboru
ITI, které vsak obsahuje rozdilné indikatory
od posuzovaného projektu v OPZ,
rozpocCet, ale zejména i aktivity, kdy v
ramci vymezeni je uvedena i podpora
socidlnich sluzeb, které vsak v Zzadosti
uvedeny nejsou. S ohledem na to neni
zfejmé, z jakého divodu doslo ke zménam




resp. jak budou feseny schvalené aktivity
v ramci vyjadreni RV T, s jakou vazbou na
definované problémy a pfi¢éiny v
projektovém zameéru.

2 Ucelnost

2.1Cilea
konzistentnost
(intervencni logika)
projektu

Je cil projektu
nastaven sprdvné a
povedou zvolené
klicové aktivity a jejich
vystupy k jeho
splnéni?

Dobré - 18,75

Zadatel vymezuje 12 cilG, pro jednotlivé CS
zaroven je zformulovan tzv. souvisejici cil.
Posileni schopnosti osob Zijicich na
Zidlochovicku smérem ke zvladani a
pozitivnimu ovlivnéni Zivotnich podminek
je relevantni formulaci. Metoda komunitni
socidlni prace a tomu odpovidajici KA
hlavni cil naplni. 12-ti cildm lze velmi
dobfe rozumét obsahové, jsou s KA
provazany. Z metodického hlediska vsak
formulace nejsou (vyjma cild 9 a 11)
zformulovany dobre. Cil ma odpovidat na
otazku, ¢eho bude dosazeno, nikoliv co
bude realizovadno. Jedna se vSak problém
metodicky a rozhodné neohroZujici
projekt. Je zcela konkrétné uvedeno,
kterymi méritelnymi parametry bude 12
cili méfeno a jakou maji minimalni
zavaznou hodnotu. Nékteré kvantifikace
vSak neodpovidaji pfesné na feseny cil,
napf. absolvovani podpUrnych aktivit u cile
6 - 10 osobami samo o sobé nemusi mit
readlny vliv. Vytvorenad databdze v cili 8
sama o sobé nemusi byt funkcni, nebude-li
aktivné uzivana. U cile 9 by se hodilo
pridat i sledovani momenta, kdy se objevili
jednotlivci s potfebou dosud nefeSenou
situaci zacit ménit. Toto vse jsou vsak dilci
podnéty, nikoliv zasadni
chyby/nedostatky. Celkové nastaveni,
smysl a zaméreni projektu neni vnitfné
rozporné, provazba cild, KA, CS je jasn3,

bezproblémova, téma realné, potreba
projektu prokazana.
2.2 Zplisob ovéreni Velmi dobré - | Zplsob ovéreni «cill, resp. doloZeni
dosazeni cile projektu | 5 realizace aktivit v jejich planovaném

Jak vhodny zptisob pro
ovéreni dosaZeni cile
Zadatel v projektu
nastavil?

obsahu, rozsahu a smérem ke stanovenym
minimalnim hodnotam je zvladnut jasné.
Kazdy z 12-ti tzv. cild ma stanoven zpUsob
ovéreni, dokumenty jsou naprosto
konkrétni, odpovidaji pfislusnému cili,
projekt bude mozno velmi kvalitné ovéfit a
podloZit a bude mozno i posoudit efekty
pro CS.




3 Efektivnost
a
hospodarnost

3.1 Efektivita
projektu, rozpocetS
ohledem na
pldnované a potrebné
vystupy je navrZzeno
efektivni a
hospoddrné pouziti
zdroji?

Nedostatecné
-3,75

Rozpocet projektu jako celek
koresponduje s obsahem a rozsahem KA.
Zpracovdni rozpoCtu je vSak zcela
nevhodné realizovano v nékolika ptilohach
Zadosti. Pouze sumarni polozky nelze
sledovat, hodnotit a prehledné
administrovat. Komise hodnoti rozpocet
jako nedostatecné zpracovany, nelze
posoudit efektivnost rozpoctu, i kdyz jsou
jednotlivé polozky uvedeny v ptilohach.
Hodnotici komise doporucuje zpracovani
polozkového rozpoctu primo do Zadosti.
Kraceni v ptiloze hodnoceni je pouze
ilustrativni vzhledem kvelkému poctu
poloZzek, které nejsou Ciselné (kody
v Zadosti) oznaceny.

3.2 Adekvatnost
monitorovacich
indikatord

Jak jsou nastaveny
cilové hodnoty
monitorovacich
indikatoru?

Dobré - 3,75

Kvantifikovany  jsou hodnoty  Ctyr
indikator(. Ve vSech ptipadech je volba
relevantni  vG¢i obsahu a zaméfeni
projektu jak z pohledu nastavenych KA, tak
zvolenych a Ucastnicich se CS. Hodnota
poctu podporenych komunitnich centrem
(indikator 55102) je jednoznacna. U
celkového poctu Ucastnik( (indikator
60000) je hodnota 20 sice spravné svazana
s minimalné bagatelni podporou u
zapocitanych jednotlived. Nicméné v
optimalnim ptipadé by mélo byt i
stanoveno, diky kterym KA (ucasti v KA) se
20 jednotlivel dobere minimalné 40
hodinové podpory, pak teprve by
komentar k hodnoté byl Uplny. Kapacita
podporenych sluzeb (indikator 670001) je
vysvétlena zcela pfesné. U hodnoty 130 v
indikatoru 67010 (vyuzivani podporenych
sluzeb) by si zadatel pro vykazovani mél
ujasnit, koho zapocitava; i pfes zpracovany
komentar neni zifejmé, zda pUjde o CS do
40hodin podpory (tedy nezahrnuté do
indikdtoru 60000), a/anebo i dal$i osoby
nepfimo svazané s CS (rodina, pfibuzni a
blizci pfislusnikim jadrovych CS), je tfeba
profazi realizace jednoznacné ukotvit.

4
Proveditelnost

4.1 Zplsob zapojeni
cilové skupiny

Jak adekvdtné je
cilova skupina
zapojena v priubéhu
projektu?

Dobré - 3,75

Projekt pocita se zapojenim CS ve vSech
relevantnich fazich projektu. Zajem CS o
projekt stejné jako motivaci CS k jejimu
dlouhodobému zapojeni Ize pouze
predpokladat na zakladé znalosti a
postaveni Zadatele jakoZzto mésta a ORP. V
urovni motivace zapojeni lze toto
predpokladat i z ddvodu mnoZstvi aktivit,




nicméné Zadatel vice nespecifikuje, jak
budou podporené osoby motivovany k
dlouhodobému setrvani v aktivitach
projektu. Vice mélo byt rozpracovano, jak
bude s CS pracovano ve fazi hodnoceni,
vyhodnoceni zmény diky Ucasti projektu u
CS, jak individualné bude toto vuci kazdé
osobé z fad CS reseno.

4.2 ZpUsob realizace
aktivit a jejich
navaznost

Jak vhodné byl zvolen
zplsob realizace
aktivit a jejich
vzdjemnd ndvaznost?

Dostatecné —
5,00

Skrze projekt ma byt realizovdno 8 KA.
Zadatel doklada doplfujici informace do
pfiloh projektu. Jednotlivé KA jsou
popsany, nicméné s ohledem na
nezbytnost vydaji nejsou dostatecné
prehledné. Dale c¢ast aktivit jako je
Vzdélavani ke zvySovdni kompetenci
cilovych skupin je popsana pouze obecné
bez vétsi specifikace (u této KA Zadatel
pouze uvadi, ze zaméreni vzdélavacich
aktivit bude modifikovano v prabéhu
komunitni prace dle potreb cilovych
skupin, které se dohodnou, jaké téma a
jakou formou potrebuji). Celkové pak
aktivity popsané Zadatelem pUsobi jako
mnozstvi dil¢éich oblasti bez jasného
zastresujicitho sméfovani (vyjma centra
samotného). PFi porovnani s projektovym
zdmérem projednanym fidicim vyborem
ITI neni zfejmé, pro¢ Zadatel nevymeuzil
nékteré aktivity v Zadosti tykajici se napf.
socialnich sluzeb, rozsiteni odborného
socidlniho poradenstvi (pod zdkonem
108/2006 Sb.) apod. S ohledem na
predloZeny projekt a jeho pfilohy je
zfejmé, Ze Zadatel se primarné zaméruje
na obecné zajiSténi provozu centra
(jakoZto cil) neZ na provazany a podrobny
popis KA s vazbou na Sifi podpory CS
projektu.

4.3 Ovéreni
administrativni,
finanéni a provozni
kapacity Zadatele
(nebodované)Md
Zadatel
administrativni,
finanéni a provozni
kapacitu, aby byl
schopen pldnovany
projekt zajistit v
souladu s relevantnimi
pravidly OPZ?

Vyhovél

Financni kapacita projektu je jednoznacné
splnéna, ukazuje to pomér rozpoctu a

roniho obratu Zadatele. TaktéZ bez
nejmensich  pochybnosti je splnéna
kapacita provozni, rozsah tymu VUdi

stabilnimu poctu zaméstnancl toto jasné
deklaruje. Administrace projektu pozicemi
a odbornostmi tak, jak to Zadatel v
posuzovaném projektu nastavuje,
umoznuje realizaci projektu,
administrativni kapacita je splnéna.




Zavérecny komentar

Posuzovany projekt je komplexnim zamérem, kdy vybudovani komunitniho centra v Zidlochovicich a
pro Gzemi ORP muzZe byt redlné, individudlné vici CS, ale i systémové pozitivhim momentem v
kvalité, rozsahu a dopadech socidlni prace. Kvalitni je rozbor CS. V idedlnim pripadé Zadatel mél
dolozit, jak se k projektu stavi ostatni obce v ORP, samoziejma kooperace predpokladatelna neni. Cile
jsou kvalitné propracovany, kvantifikovatelné, dolozitelné konkrétnimi dokumenty, vyjimkou je to, ze
se ve vétsiné pripadl jedna o formulace aktivit a nikoliv toho, ¢eho ma byt dosazeno, ale to je pro
realizaci a kvalitu projektu jako celku jen dil¢i negativum, bez rizika. U indikatorl mélo byt jasné, jak
se v KA napocita postupné hodnota celkového poctu Ucastnikd. Evaluace méla byt |épe a presnéji
propracovana. Hodnotici komise nedoporucuje projekt k podporfe z divodl nedostatecné kvality
zpracovani rozpoctu. V pripadé opétovného poddani zadosti je nutné, aby Zadatel predlozil aktualni
vyjadreni Ridiciho vyboru ITI o souladu s ISR Brnénské metropolitni oblasti, které bude ve shodé
s predkladanou Zadosti. llustrativni kraceni viz. pfiloha ¢. 1

Bodovy zisk 66,25 b
Vysledek
vécného Zadost nesplnila podminky
hodnoceni vécného hodnoceni

V Praze, dne 2. 4. 2019




Ptiloha €. 1

Nazev projektu:

Provoz komunitniho centra Zidlochovice

Nazev zadatele: |M&sto Zidlochovice

Registracni ¢islo
projektu:

CZ.03.2.60/0.0/0.0/16_048/0011189

Kraceni celkem 885 824,00| Kapitola Nakup sluzeb pred kracenim 100 000,00
Pozadovana podpora PN 5 281 808,80|Kapitola Nakup sluZeb po kraceni 100 000,00
Podpora v PN po kraceni 4395 984,80|% Nepfimych nakladl 25,00%)
Podpora celkem po kraceni 5494 981,00|
Kraceni v kapitole Nakup sluzeb 0,00
Kraceni v kapitole KfiZové financovani 0,00
Kraceni Investic (véetné kfizového financovani) 300 000,00
Kraceni ostatnich vydaji 585 824,00
Rozpoéet zadosti Navrhované kraceni
Kéd Nazev polozky Cena jednotky |7 %t Castka celkem [Cena jednotky [Poget jednotek [Z251teK M Iy s con; Oduvodnéni kréceni
jednotek polozce
Uvazek 1,0 neni dostate¢né zdivodnén; z
Koordinator 43 818,00 32,00  1402176,00 32 863,50 32,00 1051632,00] 350 544,00 2PIN¢ Préce wply\aji i aklivity spadajici
komunitniho centra pod NN, proto kraceni Gvazku na 0,75
mésicné z PN
potiebnost pro projekt a pfimou praci s
skartovacka 3000,00 1,00 3.000,00 0,00 0,00 0,00 3 000,00(CS @ aKthity s \azbounaPN
neprokazana, kratit na 0,--, pfipadné
hradit z NN
potizovan telefon,standardné obsahuje
fotoaparat 3100,00 1,00 3100,00 0,00 0,00 0,00 3 100,00|fotoapardt, potfebnost samostatného
pristroje wici aktivitdm z PN neurCena,
kratit na 0,--
diktafon 2 400,00 1,00 2 400,00 0,00 0,00 0,00 2 400,00|dtto komentéar k "fotoaparat”
ostatni naklady 10 000,00 1,00 10 000,00 0,00 0,00 0,00 10 000,00(nespecifikovano, kratit na 0,-
neuréena nutnost a potfebnost,
popisovatelna 10 800,00 2,00 21 600,00 0,00 0,00 0,00 21 600,00|nevyargumentovana nutnost pro praci s
projekéni tapeta CS, kratit na 0,
Zadatel planuje pofidit osobni wiz.
Nicméné nespecifikoval nezbytnost jeho
pofizeni pro realizaci KA vyjma obecné
informace o potfebé a wmezeni, kdo jej
bude wuzivat. Neni doloZzeno napt.
L . . srownani whodnosti tohoto feseni, ¢as
Pofizeni odpisovaného Siti aut bilu atd. Neni ;
11312 hmotného 300 000,00 1,00 300 000,00 0,00 0,00 0,00/ 300 000,00t automobilu atd. Neni popsana
majetku nezbytnost pofizeni pro CS projektu,
wyjma potieba dojezdu/dopravy pracownikt
projektu. Z wse uvedenych divodl
nawrhuji kraceni v plné wsi, kdy pracownici
mohou wolit i vefejnou dopraw atoi s
ohledem na jen ¢asténé planované
wijezdy vramci projektu.
11322 Neodpisovany hmotny 0,00 0,00 0,00
majetek
cenu u stolu 5 500,00 2,00 11 000,00 4 300,00 2,00 8 600,00 2 400,00|Polozka je nad cenu obwklou
skfiné na spisy nizké 3 500,00 4,00 14 000,00 3 400,00 4,00 13 600,00 400,00|Polozka je nad cenu obwyklou
kaer‘:é"a spisy 7 500,00 1,00 7 500,00 5 500,00 1,00 5 500,00 2 000,00{Polozka je nad cenu obwklou
u skiiné Satniku 7 500,00 1,00 7 500,00 4 600,00 1,00 4 600,00 2 900,00|Polozka je nad cenu obwklou
u ¢alounéného kfesla 5 000,00 5,00 25 000,00 4 400,00 5,00 22 000,00 3 000,00|Polozka je nad cenu obwklou
koktejlového stolku 4 500,00 6,00 27 000,00 2 500,00 6,00 15 000,00 12 000,00|Polozka je nad cenu obwklou
promitaci platno 45 000,00 1,00 45 000,00 0,00 0,00 0,00 45 000,00|absence popisu provazby na KA
:‘;Zdram"y mikrofonni 20 000,00 1,00 20 000,00 0,00 0,00 0,00/ 20 000,00|absence popisu provazby na KA
mobilni podium Cetné 10 000,00 3,00 30 000,00 0,00 0,00 0,00/ 30 000,00|absence popisu provazby na KA
prislu§enstvi
f:slice't calounény 700,00 8,00 5 600,00 0,00 0,00 0,00 5 600,00|absence popisu provazby na KA
Stul masiwni dieveny 7 790,00 12,00 93 480,00 4 300,00 12,00 51 600,00 41 880,00(absence popisu provazby na KA
Promitaci platno 20 000,00 1,00 20 000,00 0,00 0,00 0,00 20 000,00|absence popisu provazby na KA
Ostatni naklady nejasné zduvodnéni nezbytnosti pro pfimé
wplyvajici ze znéni 10 000,00 1,00 10 000,00 0,00 0,00 0,00/ 10 000,00 na.’kla . yinosti pro p
SOD a VOP v




