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NÁZEV: Most - rozvoj služeb Asistentů prevence kriminality pro sociálně vyloučené lokality 

ŽADATEL: Statutární město Most 

  Kritérium Deskriptor Odůvodnění 

1 Potřebnost 1 Vymezení problému 
a cílové skupiny  
Zaměřuje se projekt 
na 
problém/nedostatky, 
který/které je 
skutečně potřebné 
řešit a je cílová 
skupina adekvátní 
náplni projektu? 

Dobře 
26,25 

Žadatel předložil projekt, který jako cíl uvádí, 
že má prostřednictvím projektu dojít k 
zastavení růstu a snížení sociálně 
patologických jevů, snížení míry kriminality, 
snížení počtů přestupků atd. 
prostřednictvím pokračování a rozvoje 
působení asistentů prevence kriminality v 
SVL v Mostě. Z projektové žádosti, a 
především z příloh, je patrný rozsah 
problému, a jeho rozložení v konkrétních 
lokalitách. Je zřejmá snaha žadatele problém 
řešit, dodané informace toto potvrzují. Tyto 
dokumenty rovněž jednoznačně odůvodňují 
reakci na popsaný problém konkrétním 
přístupem, tedy prostřednictvím asistentů 
prevence kriminality. Příčiny problému, a 
souběžně jeho dopady na region a jeho 
obyvatele jsou zřetelně formulovány. Zdroje 
popisu problému jsou ověřitelné, zřetelně 
odborného charakteru, zcela relevantní. 
Cílová skupina je vybrána v souladu s 
výzvou, je opět velmi podrobně popsána, 
kvantifikována. Je zjevná její charakteristika, 
struktura. Předkládaný projekt navazuje na 
projekt v současné době realizovaný (a 
probíhající evaluaci). Žadatel uvádí, že 
současní asistenti prevence kriminality jsou 
podpořeni z nyní realizovaného projetu i 
převážnou část roku 2020, ovšem otázka 
financování od roku 2021 není vyřešená. 
Z předkládaného projektu není zřejmé, zda 
řešené problémy a jejich příčiny, stejně jako 
dopady projektu, budou aktuální i v době 
zahájení projektu, tedy v roce 2021. 

2 Účelnost 2.1 Cíle a 
konzistentnost 
(intervenční logika) 
projektu  
Je cíl projektu 
nastaven správně a 
povedou zvolené 
klíčové aktivity a jejich 
výstupy k jeho 
splnění? 

Dobře 
18,75 

Žadatel vymezuje více cílů, a lze je označit za 
významné. Nicméně v úrovni jejich 
specifikace, konkrétnosti jsou nejasné.  
Žadatel obecně vymezuje, že se zvýší 
bezpečnost, sníží počet kriminálních činů 
apod., ale jde spíše o deklaratorní než jasné 
cíle, které by šlo provázat s realizací aktivit a 
jejich naplněním. Popsané cíle nejsou nijak 
zvlášť přehledně strukturované, míra jejich 
závažnosti není odstupňována, ale jsou 
spolu provázané, doplňují se. Obsah 



klíčových aktivit, respektive přesněji řečeno 
jediné aktivity, tedy pokračování realizace 
programu asistentů kriminality je velmi 
významným prvkem, který napomůže k 
naplnění stanovených cílů. Je nutné 
zdůraznit, že to není jediná cesta k naplnění 
popsaných cílů, to by nebylo realitě 
odpovídající tvrzení, ale je to velmi 
významná součást komplexu dalších 
přístupů, od vlastní pořádkové činnosti 
policií, využití dalších prvků prevence 
kriminality, intenzivní sociální a pedagogické 
práce s cílovou skupinou. Žadatel si je toho 
ostatně zcela zjevně vědom. 

2.2 Způsob ověření 
dosažení cíle projektu  
Jak vhodný způsob pro 
ověření dosažení cíle 
žadatel v projektu 
nastavil? 

Velmi 
dobře  
5,00  

V samotné projektové žádosti nejsou 
nastavena konkrétní, měřitelná kritéria, 
která by měla doložit úspěšnost realizace 
projektu, vyjma vlastních indikátorů. Na 
druhou stranu je již v této chvíli k dispozici 
dostatek údajů, velmi podrobně, precizně 
zpracovaných, které popisují aktuální stav 
jak v oblasti kriminality na úrovni regionu, 
dokonce rozčleněný do menších, 
specifických lokalit, a obdobně 
strukturované informace z průzkumů mezi 
veřejností. Způsob ověření cílů, resp. 
doložení realizace aktivit v jejich 
plánovaném obsahu je popsáno, včetně 
plánované evaluace a vyhodnocení situace. 
Žadatel k definovaným cílům projektu 
plánuje průběžné vyhodnocování, a i 
závěrečné. Stručně shrnuto, informací a 
statisticky významných informací bude k 
dispozici dostatečné množství, a budou v 
dostatečné kvalitě, a bude možné jejich 
prostřednictvím výsledky projektu ověřit, a 
doložit. Metody a způsoby získávání 
relevantních informací odpovídají zcela 
charakteru problému a způsobu jeho řešení, 
které je náplní projektu. 

3 Efektivnost 
a 
hospodárnost 

3.1 Efektivita projektu, 
rozpočetS ohledem na 
plánované a potřebné 
výstupy je navrženo 
efektivní a hospodárné 
použití zdrojů? 

Velmi 
dobře 
15,00 

Rozpočet projektu je velmi jednoduchý, 
přehledný, položky jsou správně zařazené. 
Skládá se v podstatě ze čtyř položek, které 
jsou přímo navázány na příslušné klíčové 
aktivity, jejich výše je na úrovni cen a mezd 
obvyklých. Kapacita realizačního týmu je 
stanovena v souladu s charakterem 
projektu, významná část nákladů, např. 
vzdělávání či supervize, které by bylo možné 
označit za přímé, akceptovatelné náklady, je 
zařazena do nákladů nepřímých. I to je 



známka efektivity rozpočtu. Nebyly v 
průběhu hodnocení identifikovány zbytné či 
jinak nehospodárné náklady. Jedná se o 
velmi dobře zpracovanou část projektové 
žádosti. 

3.2 Adekvátnost 
monitorovacích 
indikátorů 
Jak jsou nastaveny 
cílové hodnoty 
monitorovacích 
indikátorů? 

Dobře  
3,75   

Žadatel v této projektové žádosti zvolil dva 
závazkové indikátory. Oba indikátory, 60000 
a 67001, mají nastavenou shodnou hodnotu, 
tedy osm. Oba se týkají počtu konkrétních 
osob, asistentů prevence kriminality, jednak 
jako podpořených osob, a pak jako kapacity 
podpořené služby, která je k dispozici 
veřejnosti. Oba indikátory jsou dostatečně 
podrobně popsány, žadatel si je vědom 
jejich definice, vysvětlení je v souladu s 
pravidly OPZ. HK dále doporučuje nastavit 
indikátor 80500 na hodnotu 1 s tím, že 
výstupem bude evaluační zpráva, popsaná v 
KA4, v členění úvodní popis, stručné 
informace z pěti průběžných zpráv a 
závěrečná evaluační zpráva.  

4 
Proveditelnost 

4.1 Způsob zapojení 
cílové skupiny 
Jak adekvátně je 
cílová skupina 
zapojena v průběhu 
projektu? 

Dobře 
3,75 

Projekt sice uvádí jako CS veškeré osoby v 
rámci lokality dopadu města Most, nicméně 
primárně popisuje jako CS asistenty 
prevence kriminality, nikoliv i další osoby, 
které v analýze zmiňuje. Zapojení cílové 
skupiny je nutné hodnotit odděleně, podle 
její role v projektu. Malá část cílové skupiny, 
tedy osm osob, které budou zaměstnány na 
pozici asistent prevence kriminality, bude 
zapojena i podpořena velmi intenzivně, jak 
to vyplývá z charakteru projektu, způsobu 
jeho realizace po stránce technické. Tyto 
osoby získají pracovní uplatnění, budou 
průběžně vzdělány a odborně metodicky 
vedeny, získají nezanedbatelnou kvalifikaci a 
žadatel dokonce, v závěru popisu KA04, 
budou intenzivně, v závěrečné fázi projektu, 
podpořeny v případě, že by se objevila 
potřeba připravit je na další zaměstnání. 
Zbytek cílové skupiny, tj. osoby ohrožené 
sociálním vyloučením, budou podpořeny 
spíše nepřímo, ne tak cíleně. 



4.2 Způsob realizace 
aktivit a jejich 
návaznost 
Jak vhodně byl zvolen 
způsob realizace 
aktivit a jejich 
vzájemná návaznost? 

Dobře 
7,50 

Realizace projektu je rozčleněna do celkem 
čtyř klíčových aktivit, z nichž tři jsou 
zaměřeny na vlastní realizaci projektu, nábor 
asistentů prevence kriminality a přímý výkon 
jejich činnosti, a zbývající se zabývá 
ověřením, vyhodnocením dopadu na situaci 
v regionu. Popisy, obsažené v žádosti, jsou 
doplněny o samostatné přílohy Školení a 
supervize a Popis realizačního týmu, ve které 
je obsažen i harmonogram realizace 
projektu. Jednotlivé klíčové aktivity jsou 
členěny ve struktuře popis vlastní činnosti, 
související výstupy, přehled nákladů. Popisy 
jsou přehledné, srozumitelné. Způsob 
realizace aktivit je nastaven ve shodě s 
metodickými požadavky ministerstva vnitra, 
ve všech základních ohledech, např. co se 
týče odborného vedení, vzdělávání, 
supervize z nich důsledně vychází, tj. i po 
odborné stránce je náplň aktivit zajištěna na 
úrovni dobré, ověřené praxe. Časová dotace 
aktivit vychází primárně z doby, vyčleněné 
na realizaci celého projektu, cílové skupiny 
budou moci přínosů projektu využívat po 
celou dobu jeho plánovaného trvání. V 
úrovni posouzení jednotlivých informací 
žádosti je zřejmé, že žadatel vynechal riziko 
nezájmu CS projektu (v úzkém vymezení k 
zapojení do aktivit projektu-asistenti), kdy 
dle KA 1 má dojít k jejich výběru ihned (před 
zahájením projektu) po schválení projektu. 
Toto je s ohledem na realizaci projektu až od 
roku 2021 nejasné a je významným rizikem, 
že aktivity a zájem CS, nebudou v době 
realizace již relevantní. Aktivity však lze 
považovat za provázané, jejich realizace má 
významný potenciál přispět k dosažení cílů 
projektu. 

4.3 Ověření 
administrativní, 
finanční a provozní 
kapacity žadatele 
(nebodované)Má 
žadatel 
administrativní, 
finanční a provozní 
kapacitu, aby byl 
schopen plánovaný 
projekt zajistit v 
souladu s relevantními 
pravidly OPZ? 

Vyhověl Finanční, administrativní i provozní kapacita 
žadatele odpovídá stanoveným nárokům na 
realizaci projektu podle pravidel OPZ. 



Závěrečný komentář 

Žadatel se při plánování realizace projektu řídil velmi striktně metodických doporučení národního 
garanta prevence kriminality, ministerstva vnitra, vychází z ověřených postupů dobré praxe. Z 
přiložených samostatných příloh, které jsou zaměřeny na mapování situace v místě realizace 
projektu, nebo ověření dosavadní realizace preventivních aktivit žadatele, je patrný silný důraz, který 
žadatel na tuto oblast veřejné politiky klade. Velmi dobře je zpracován popis problému a vlastně i 
celkové odůvodnění potřebnosti realizace projektu. Oblasti cílů sice chybí více konkrétnosti a 
nastavení měřitelných indikátorů, na druhou stranu všechny podstatné typy informací žadatel 
prokazatelně sleduje a sledovat bude, tedy vyhodnocení úspěšnosti realizace projektu bude možné. 
Rozpočet je nastaven efektivně, v mezích cen a mezd obvyklých, je přímo navázán na aktivity 
projektu. Ty jsou popsány věcně, srozumitelně, přehledně. Zapojení cílové skupiny bude probíhat 
způsobem běžným pro tyto typy aktivit. 
Jako celek je projekt nepochybně dobře připraven k realizaci a HK jej doporučuje k podpoře bez 
úpravy rozpočtu. HK doporučuje nastavení MI 80500 na hodnotu 1. 
 

 

Bodový zisk 80,00 

Výsledek 
věcného 

hodnocení 
Žádost splnila podmínky 

věcného hodnocení 

 

 

V Praze, dne 13.8.2019 


