
Výzva č. 03_16_052 Podpora sociálního začleňování v SVL 3. výzva 
Projekt: CZ.03.2.60/0.0/0.0/16_052/0011604, Domovník - preventista II 
Žadatel: Domovní a bytová správa města Písku 
 

  Kritérium Deskriptor Odůvodnění 

1 Potřebnost 1 Vymezení problému 
a cílové skupiny  
Zaměřuje se projekt 
na 
problém/nedostatky, 
který/které je 
skutečně potřebné 
řešit a je cílová 
skupina adekvátní 
náplni projektu? 

Dobré/26,25 
 

Předmětem projektu je zavedení 
domovníka-preventisty ve vyloučených 
lokalitách v Písku. Problém a jeho 
příčiny jsou popsány konkrétně  
a podrobně, poskytuje poměrně dobrou 
situační analýzu. Žadatel argumentuje 
relevantními údaji týkající  
se konkrétních nájemních bytů/lokalit. 
Upřesňuje počet stížností podaných na 
DBS Písek, dále na Městské Policii na 
další podstatné skutečnosti. Dále 
specifikací dalších drobných přestupků  
v občanském soužití. Z předloženého 
popisu jsou jasné problémy CS, včetně 
jejich příčin. Popsaný problém 
považujeme za věrohodný a dostatečně 
konkrétní. Cílová skupina je v souladu  
s výzvou, adekvátní záměru projektu.  
Je uvedena její velikost, omezeně také 
struktura, žadatel se příliš nevěnuje 
analýze a popisu potřeb CS (pouze 
deklaruje zájem CS), nezamýšlí se nad 
potenciálem CS uplatnit se na trhu 
práce. Omezuje se na konstatování,  
že na pozici domovník-preventista bude 
umístěna osoba z CS, což bude mít vliv 
na zaměstnanost a jeho 
zaměstnatelnost. 
 

2 Účelnost 2.1 Cíle a 
konzistentnost 
(intervenční logika) 
projektu  
Je cíl projektu 
nastaven správně a 
povedou zvolené 
klíčové aktivity a jejich 
výstupy k jeho 
splnění? 

Dobré/18,75 
 

Hlavní cíl (zlepšení občanského soužití)  
i dílčí cíle (zvýšení bezpečnosti, zlepšení 
veřejného pořádku, zlepšení chodu 
domů, změna celkového vnímání 
majoritou) jsou vhodně definované  
s ohledem na zaměření projektu, výzvu  
i metodiku MVČR.   Jejich kvantifikace je 
však pouze částečná, čímž je omezená 
měřitelnost. Kvantifikace cílů se týká 
pouze zlepšení veřejného pořádku, 
nikoliv dalších stanovených cílů.   
Je pouze uvedeno, že zlepšení 
občanského soužití a klimatu v lokalitě 
bude sledováno za pomocí analýzy 
komunity, která je stručně popsána  
v samostatné příloze věnující se 



hodnocení projektu. Změny, kterých má 
být realizací projektu dosaženo, jsou 
popsány srozumitelně a z popisu  
je patrno, že žadatel má představu, 
čeho chce realizací projektu dosáhnout. 
Změny, jejichž popisu se žadatel věnuje, 
jsou významné a mají potenciál přispět 
k řešení problémů CS definovaných  
v žádosti.  Pro realizaci projektu  
je zvolená pouze 1 klíčová aktivita, která 
je vhodná s ohledem na řešenou 
problematiku, ovšem málo rozvedená  
a popsaná. 
 

2.2 Způsob ověření 
dosažení cíle projektu  
Jak vhodný způsob pro 
ověření dosažení cíle 
žadatel v projektu 
nastavil? 

Velmi 
dobré/5,00 
 

V předloženém projektu žadatel uvádí 
údaje, které bude možné využít pro 
ověření stanovených cílů projektu. 
Žadatel rozvádí metody hodnocení 
projektu v samostatné příloze, ve které 
se počítá mj. s výraznou podporou ASZ.  
Lze očekávat, že by v průběhu realizace 
a zejména na konci projektu mohly být 
k dispozici data a informace, které 
povedou k ověření cílů a výsledků 
projektu, a to i těch, které nejsou 
kvantifikovány v žádosti o dotaci. 
 

3 Efektivnost 
a 
hospodárnost 

3.1 Efektivita 
projektu, rozpočetS 
ohledem na 
plánované a potřebné 
výstupy je navrženo 
efektivní a 
hospodárné použití 
zdrojů? 

Velmi 
dobré/15,00 
 

Rozpočet je strukturovaný, propojený  
s aktivitami, částky odpovídají obvyklým 
a doporučeným (v případě supervize  
je cena za jednotku spíše 
podhodnocená),  úvazky RT jsou 
vzhledem k plánovaným aktivitám 
adekvátní, celková výše  rozpočtu 
odpovídá plánovaným výstupům 
projektu a délce realizace.   Do rozpočtu 
není zaneseno vybavení a zařízení,  
což je popsáno v KA (bude hrazeno  
z vlastních/jiných zdrojů).   Není 
navrženo krácení. 
 

3.2 Adekvátnost 
monitorovacích 
indikátorů 
Jak jsou nastaveny 
cílové hodnoty 
monitorovacích 
indikátorů? 

Velmi 
dobré/5,00 
 

Hodnota je stanovená u indikátorů 
60000 a 67001, tato hodnota odpovídá 
ostatním údajům uvedených v projektu. 
Z popisu indikátoru je zřejmé, jak byla 
stanovena cílová hodnota. Její dosažení 
je s ohledem na nastavení aktivit  
a realizačního týmu reálné. 



4 
Proveditelnost 

4.1 Způsob zapojení 
cílové skupiny 
Jak adekvátně je 
cílová skupina 
zapojena v průběhu 
projektu? 

Dostatečné/2,50 Projekt počítá se zapojením  
CS (domovníka-preventisty) ve všech 
fázích realizace projektu, bude  
se podílet také na vyhodnocování 
projektu. Způsob zapojení CS žadatel 
popisuje v předloženém projektu jen 
velmi stručně. Není jasné např.  
jaké konkrétní techniky/metody práce 
bude domovník využívat, jak bude s CS 
pracovat. Žadatel uvádí pouze obecné 
skutečnosti, popis náplně práce 
domovníka, uvedené nekonkretizuje. 
Zájmu širší CS (obyvatel dotčených 
domů) o zapojení do projektu se žadatel 
nevěnuje, vlastní šetření zájmu  
CS neproběhlo, způsobům zapojení  
a motivace širší CS v průběhu realizace 
projektu se také nevěnuje, je pouze 
uvedeno „mapování komunity“, které  
s jejím zapojením počítá. 
 

4.2 Způsob realizace 
aktivit a jejich 
návaznost 
Jak vhodně byl zvolen 
způsob realizace 
aktivit a jejich 
vzájemná návaznost? 

Dostatečné/5,00 
 

 Žadatel volí pro naplnění cíle projektu 
jednu klíčovou aktivitu. Popis je velmi 
stručný, postrádáme konkrétnější popis, 
jak bude aktivita probíhat, jaké 
konkrétní kroky v ní budou realizovány. 
Popis náplně práce domovníka  
je uveden v samostatné příloze.  Náplň 
práce je však zejména v oblastech 
popisovaných jako preventivní činnost  
v oblasti občanského soužití, motivace 
nájemníků bytů, posílení osobní 
zodpovědnosti obyvatel apod. popsána 
obecně, nejsou popsány metody práce, 
žadatel tedy neprokazuje jasnou 
představu o tom, jak budou činnosti 
reálně naplněny. V samostatné příloze 
věnující se hodnocení realizace 
projektu, je patrné, že žadatel se bude 
na tento aspekt v průběhu realizace 
projektu soustřeďovat.  Chybí bližší 
popis plánovaných školení (pro mentora 
a domovníka-preventistu) z hlediska 
plánovaného obsahu a zajištění.  Rozsah 
zapojení domovníka-preventisty  
je odpovídající jeho náplni práce  
Rozsah  zapojení mentora  
je odpovídající jeho náplni práce.   
Rozsah školení pro domovníka (pouze 3-
denní vstupní školení, žádná průběžná 
školení) je podhodnocený. 
 



4.3 Ověření 
administrativní, 
finanční a provozní 
kapacity žadatele 
(nebodované)Má 
žadatel 
administrativní, 
finanční a provozní 
kapacitu, aby byl 
schopen plánovaný 
projekt zajistit v 
souladu s relevantními 
pravidly OPZ? 

Vyhovuje 
 

Administrativní a personální kapacitu 
žadatele považujeme za odpovídající 
rozsahu a aktivitám projektu. 
Žadatelem je poskytovatel, který má 
zkušenost se zajištěním činností 
věcného zaměření projektu.  Lze 
konstatovat odpovídající poměr mezi 
počtem zaměstnanců (dle údajů  
v žádosti 30 zaměstnanců) a počtem 
osob zajišťujících realizaci projektu. V 
oblasti financí žadatel uvedl roční obrat 
1 207 000 EUR, což odpovídá 
požadavkům pro projekty nad 2 mil. 
 

Závěrečný komentář 

Žadatel předkládá dobře zpracovanou projektovou žádost. Jedná se o velmi stručný projektu 
obsahující jednu klíčovou aktivitu, která naplní stanovený cíl projektu. Cílová skupina je v souladu  
s výzvou, adekvátní záměru projektu, žadatel se však příliš nevěnuje analýze potřeb CS. Hlavní cíl i 
dílčí cíle jsou vhodně definované s ohledem na zaměření projektu, výzvu i metodiku MVČR. Jejich 
kvantifikace je však pouze částečná, čímž je omezená měřitelnost. Pro realizaci projektu je zvolená 
pouze 1 klíčová aktivita, která je vhodná s ohledem na řešenou problematiku, ovšem málo rozvedená 
a popsaná. Rozpočet je strukturovaný a propojený s aktivitami. Hodnota je stanovená u indikátorů 
60000 a 67001. Dosažení cílové hodnoty je s ohledem na nastavení aktivit a realizačního týmu reálné. 
V celém projektu postrádáme jasnější popis zapojení CS a podrobnější popis realizace KA.  
Dílčí nedostatky jsou uvedeny v jednotlivých kritériích. HK nenavrhuje krácení rozpočtu. Projekt 
doporučujeme k podpoře. Navrhovaná výše podpory je: 1 321 730,00 Kč.   

 

Bodový zisk 77,5 

Výsledek 
věcného 

hodnocení 
Žádost splnila podmínky 

věcného hodnocení 

 

V Praze dne: 20. 5. 2019 

 

 

 


