Vyzva €. 03_16_052 Podpora socidlniho zaclefiovani v SVL 3. vyzva
Projekt: CZ.03.2.60/0.0/0.0/16_052/009761 - Cesta k lepsimu bydleni
Zadatel: Mésto Rumburk

Kritérium Deskriptor | Odlvodnéni
1 Potfebnost 1 Vymezeni problému | Dobré/26,25 | Projekt fesi problematiku bydleni obyvatel
a cilové skupiny v socidlné vyloucenych "mikrolokalitach"
Zaméruje se projekt mésta Rumburk, a to véetné dalSich potreb
na souvisejicich s bydlenim. Zadatel podrobné
problém/nedostatky, a vérohodné popisuje problém, jeho pficiny
ktery/které je a dlsledky, uvadi vazbu projektu na
skutecné potrebné opatfeni SPSZ. V Zadosti a jejich pfilohach
resit a je cilovd Zadatel udavi dalsi udaje, které specifikuji
skupina adekvdtni danou problematiku a pfic¢iny uvedeného
ndplni projektu? problému. Je zfejma aktudlnost daného
problému a dalsi skutecnosti. Strucné je
popsana soucasna situace v Uzemi ve vazbé
k tématu projektu, véetné vyctu dotéenych
aktérll. Volba CS odpovidd zaméreni
projektu, je uvedena jeji predpokladana
velikost a jeji specifika. Diléim nedostatkem
je, ze chybéji konkrétnéjsi informace o
ucinnosti, resp. UspéSnosti dosavadnich
feSeni problematiky v lokalité. Dale neni
jasné, zda zZadatel ovéroval zajem CS o takto
zamérené KA projektu.
2 Ucelnost 2.1Cilea Dostate¢né/ | Zadatel formuloval hlavni cil a celkem 10
konzistentnost 12,50 dil¢ich cilQ, které jsou textové provazany s

(intervencni logika)
projektu

Je cil projektu
nastaven sprdvné a
povedou zvolené
klicové aktivity a jejich
vystupy k jeho
splnéni?

jednotlivymi klicovymi aktivitami.
Formulace dil¢ich cilG je vic popisem
klicovych aktivit neZ jasnd a prehlednd
specifikace obecného cile. Dochazi tak k
Castecné neprehledné, intervencni logice
projektu. Zadatel propojuje cile s KA, v
nékterych c¢astech toto propojeni je
neprehledné, neni jasné, jak bude
prostfednictvim KA naplnéno, tzn. Ze C¢ast
cili nema jasnou oporu v KA. Dilci nesoulad
v logické provazanosti cilli a aktivit je napr.
u cile ¢. 6, pro jehoZz naplnéni nejsou
stanoveny v popisu KA4 potiebné cinnosti
(doprovody cilové skupiny na pfislusné
instituce nejsou soucasti popisu KA4, nybrz
KA1). Problematicka je rovnéZz méritelnost
uvedenych cilG, Ize ale dohledat udaje,
které umoini ovéfeni realizovanych
¢innosti.  Zadatel v piislusné  &asti
identifikoval klicova rizika a popisuje
planovany zpUsob jejich eliminace. | pres




vySe uvedené vyhrady je intervencni logika
projektu dostatecna.

2.2 Zplisob ovéreni
dosazeni cile projektu
Jak vhodny zpisob pro
ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu
nastavil?

Dobré/3,75

V predlozeném projektu Zzadatel planuje
realizaci jedné klicové aktivity, ktera se
zaméfuje na evaluaci. Dle popisu se
zaméruje na zhodnoceni dopadu
realizovaného projektu. Zminuje zakladni
kroky a zplisob zapojeni evaluatora. Nejsou
vSak stanovena jednoznaénd kritéria pro
ovéreni posunu oproti stdvajicimu stavu,
resp. pro ovéreni zlepsSeni situace cilové
skupiny, byt v kapitole ocekdvanych zmén
jsou ramcové naznaceny cilové stavy
v fesenych oblastech.

3 Efektivnost
a
hospodarnost

3.1 Efektivita projektu,
rozpocetS ohledem na
pldnované a potrebné
vystupy je navrZzeno
efektivni a hospoddrné
pouZiti zdroji?

Dobré/11,25

Polozky rozpoctu jsou pfirazeny ke klicovym
aktivitam, vécné souviseji s realizaci
klicovych aktivit, je zdGvodnéna nezbytnost
poloZek rozpoctu. Polozky v kapitole osobni
naklady souhlasi s popisem realiza¢niho
tymu, v pfiloze jsou stanoveny odpovidajici
pracovni naplné. Sazby mezd jsou navrzeny
v souladu s limity OPZ. Pocty kusi majetku
odpovidaji souctu UvazkG v pfimych
ndkladech. Pfimérfenost rozsahu uvazk(
pracovnik(l vykonavajicich pfimou c¢innost s
CS vsak nelze jednoznaéné posoudit, nebot
z popisu aktivit neni zfejma intenzita a
Cetnost prace s cilovou skupinou. Celkové
naklady lze i pfes tuto vyhradu povaZovat
za pfijatelné vici rozsahu aktivit a délce
projektu, proto HK nenavrhuje kraceni
rozpoCtu. Nepresnosti jsou u polozek, kde
Zadatel uvadi opakované stejné naklady u
jednotlivych KA. Polozky 1.1.3.2.3.1,
2al.1.4.2, 3, 4 a 1.1.6.2.1, 1.1.3.1.27.
nejsou prehledné rozklicované, neni
zdivodnéno, jak Zadatel k uvedenym
nakladdm dospél. | pres tuto nepresnost
povazuje HK naklady za opodstatnéné a
zdUvodnéné.

3.2 Adekvatnost
monitorovacich
indikator(

Jak jsou nastaveny
cilové hodnoty
monitorovacich
indikdtora?

Dobré/3,75

Cilové hodnoty indikatorl 60000 a 67100
odpovidaji udajiim o poctu osob zapojenych
do klicovych aktivit, jsou podrobné
vysvétleny, jejich dosazeni je realné.
Indikdtor 67001 je stanoven podle poctu
osob vtymu vpfimé praci scilovou
skupinou. Indikdtor 67401 neni jasné
specifikovan. Postradame volbu indikatoru
80500, kde neni zohlednén vystup KA ¢. 3:




Koncepce prostupného bydleni. HK
poZaduje navysit cilovou hodnotu tohoto
indikatoru na hodnotu 1.

4
Proveditelnost

4.1 Zplsob zapojeni
cilové skupiny

Jak adekvdtné je
cilovd skupina
zapojena v pribéhu
projektu?

Dostate¢né/
2,50

Typologie cinnosti, kterymi ma byt CS
podporena, odpovida resenym problémim
a potifebam CS. Pozitivni skutecnosti je
snaha o komplexni feSeni Zivotni situace
zapojenych osob. Nicméné neni
konkretizovan pribéh podpory, ani ¢etnost
pribéiné prace s ucastniky v ramci
klicovych aktivit. Zapojeni je popsano velmi
stru¢né/obecné, postradame konkrétnéjsi
popis, jak bude Zadatel do jednotlivych KA
CS zapojovat, oslovovat je, jak bude
podpora intenzivni, jak bude Zadatel
zjistovat kontinuitu podpory jednotlivym
osobam. Nejsou jasnd kritéria pro jejich
zapojeni. Konkrétni zdjem z fad CS Zadatel
nezjistoval.

4.2 7Zplsob realizace
aktivit a jejich
navaznost

Jak vhodné byl zvolen
zpusob realizace
aktivit a jejich
vzdjemnd ndvaznost?

Dobré/7,50

Projekt obsahuje celkem 6 klicovych aktivit,
postup aktivit je popsan srozumitelné, jsou
naplanovany odpovidajici vystupy.
Podrobnéjsi harmonogram projektu neni
zpracovan, avSak Casovy rozsah aktivit je
adekvatni. Zaméreni aktivit reaguje na
potfeby CS, kombinace aktivit v oblasti
dluhové a  zdravotni  problematiky
s problematikou bydleni je pozitivnim
prvkem. Slabsi strankou je nekonkrétni
popis intenzity a cetnosti pfimé prace
s cilovou skupinou, zejména v KA1, KA2 a
KA3. Propojeni s ostatnimi kolegy v tymu je
formulovano jako odkazovani, coz HK
povazuje, vzhledem k potfebné tymovosti,
jako malo intenzivni. V KA2 Zadatel opét
uvadi vyhledavani CS, neni jasné, zda se
bude jednat o jinou CS nez v predeslé KA i
ne. Stejné nejasny je vystup KA2 zapojeni
50 osob. Neni vysvétleno, zda se CS
prekryva s CS z KA1, tudiz zda forma prace
popsana v KA odpovida jejich potfebam, je
dostatecné intenzivni apod. U KA 3 neni
kladen dlraz na propojeni se soucasnymi
strategiemi mésta.




4.3 Ovéreni ANO Administrativni a persondlni kapacitu
administrativni, Zadatele povaiujeme za odpovidajici
finanéni a provozni rozsahu a aktivitdm projektu. Zadatelem ma
kapacity zadatele zkusenost se zajisténim cinnosti vécného
(nebodované)Md zaméreni  projektu. Lze  konstatovat
Zadatel odpovidajici pomér mezi poctem
administrativni, zaméstnancu (dle Udajl v zadosti

finanéni a provozni 178 zaméstnancl) a pocCtem o0sob
kapacitu, aby byl zajistujicich realizaci projektu. V oblasti
schopen pldnovany financi zadatel uvedl rocni obrat 17 736
projekt zajistit v 751,76 EUR, coZ odpovida pozadavkim pro
souladu s relevantnimi projekty nad 2 mil.

pravidly OPZ?

Zavérecny komentar

Projekt resi problematiku bydleni obyvatel v socialné vylou¢enych "mikrolokalitdch" mésta Rumburk,
a to véetné dalich potteb souvisejicich s bydlenim. Zadatel podrobné a vérohodné popisuje problém,
jeho priciny a dasledky, uvadi vazbu projektu na opatfeni SPSZ. Potfebnost projektu je s ohledem na
vymezeni problému dobfe zdlvodnéna. Z popisu ocekavanych zmén vyplyvd, ¢eho chce Zadatel
ramcové dosahnout. Pozitivnim zamérem je komplexni teSeni potfeb Gcastnikl projektu, tj.
propojeni dluhové a zdravotni problematiky a problematiky bydleni. Postup aktivit je popsan
srozumitelné, jsou napldnovany odpovidajici vystupy, ¢asovy rozsah aktivit je adekvatni. Cilové
hodnoty indikator(i jsou pfimérené efektivni, jejich dosaZeni je pravdépodobné. Celkové naklady
projektu Ize povaZovat za prijatelné vici rozsahu aktivit a délce projektu.

V projektu jsou tyto nepfesnosti:

- Obecné nastaveni cill a jejich zaménovani za vystupy a pocty podpofenych osob.

- Maly dlraz na zapojeni CS do projektu a popis individualniho ptistupu pti praci s CS.

- Nepresnosti v rozpodtu projektu a indikatorech. Neuvedeni jasnych vystup( klicovych aktivit, jejich
vzajemné neprovazani a ¢asové rozlozeni.

- Opatfeni pro motivaci cilové skupiny jsou popsana pouze v obecné roviné.

- Pfiméfenost rozsahu uvazk( pracovnikll v pfimych nakladech nelze z pfedloZenych informaci
jednoznacné posoudit.

Dil¢i nedostatky jsou uvedeny v jednotlivych kritériich. HK poZaduje navysit cilovou hodnotu
indikatoru 80500 na hodnotu 1. HK upozoriuje Zadatele, Ze pro Ucely vykazovani indikatord 60000 a
67010 se vykazuji unikatni klienti pro cely projekt.

Projekt HK doporucuje k podpore bez kraceni rozpoctu. Navrhovana vyse podpory je: 6 496 325,00
K¢.

Bodovy zisk 67,50
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni vécného hodnoceni

V Praze dne 28.6.2018




